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Contexto

Em 1 de Agosto de 2000, a Comissdo apresentou uma proposta de regulamento sobre a
patente comunitaria. No documento de trabalho de 7 de Maio de 2001, os servigos da
Comissao propuseram uma abordagem pormenorizada quanto as necessarias alteragdes da
Convencao sobre a Patente Europeia, no sentido de atribuir ao Instituto Europeu de Patentes
competéncia para conceder patentes e para preparar a adesao da Comunidade a Convencgao
sobre a Patente Europeia. O presente documento de trabalho aborda a caracteristica
fundamental do sistema da patente comunitaria que falta analisar: a jurisdi¢do da patente
comunitaria.

O Tratado de Nice introduz no Tratado CE uma base juridica para a criagdo de um 6rgao
jurisdicional da patente comunitaria. O artigo 229.°-A do Tratado CE constitui uma base
juridica para atribuir ao Tribunal de Justica competéncia para apreciar os litigios relativos a
aplicacdo de actos que criem direitos comunitarios de propriedade industrial. O artigo 225.°-A
do Tratado CE permite a criacdo de camaras jurisdicionais para apreciar e fixar em primeira
instancia certos tipos de ac¢des relativas a dominios especificos, com possibilidade de recurso
para o Tribunal de Primeira Instancia. Na abordagem comum adoptada em 31 de Maio de
2001, o Conselho concordou com o facto de se deverem utilizar estas disposi¢cdes como base
juridica para a criacdo de um oOrgdo jurisdicional da patente comunitaria. O presente
documento de trabalho assenta na mesma abordagem.

O presente documento de trabalho inclui, no anexo, sugestdes pormenorizadas quanto as
disposicdes juridicas baseadas nas orientacdes da Comissdo até este momento, enquanto se
aguarda que a Comissdo apresente uma proposta formal. O objectivo principal do presente
documento de trabalho, nesta fase, ¢ facilitar as discussdes no Conselho, com vista a obtengao
de um acordo politico global relativamente aos elementos principais do sistema da patente
comunitaria. O presente documento de trabalho sera também enviado ao Parlamento Europeu
e ao Tribunal de Justica das Comunidades Europeias, uma vez que estas duas institui¢des
serdo consultadas, em devido tempo, quanto a qualquer proposta da Comissdo. A Comissao
reserva-se o direito de alterar ou completar as sugestoes apresentadas no presente documento
de trabalho, caso se revele adequado quando esta institui¢do estiver em posi¢ao de fazer uma
proposta legislativa formal, que sera entdo objecto de exame, nos termos dos procedimentos
legislativos habituais.

Orgdo jurisdicional

Tal como explicado na proposta de regulamento da Comissdo sobre a patente comunitaria, a
Comissao considera que um tribunal comunitério centralizado e especializado no dominio das
patentes podera assegurar mais facilmente a unidade juridica e a coeréncia da jurisprudéncia
em matéria de patente comunitaria unitaria. Esta ndo deve apenas ser concedida segundo as
normas uniformes da Convengdo sobre a Patente Europeia mas deve também poder ser
invocada de forma eficaz junto de um tribunal comunitdrio que garanta uma decisao de alta
qualidade, mediante um processo célere, econdmico e uniforme. Um processo uniforme deste
tipo junto de um Unico tribunal comunitario representard seguranca juridica para as empresas
europeias, acabando com a necessidade de processos paralelos dispendiosos € morosos em
diferentes Estados-Membros.

Os litigios que o 6rgdo jurisdicional comunitdrio especializado vai apreciar, de caracter
privado, ndo sdao, em geral, da competéncia do Tribunal de Justica das Comunidades
Europeias. Assim, sera necessario atribuir expressamente esta competéncia ao Tribunal de
Justica mediante uma decisdo separada do Conselho, que serd depois adoptada pelos



Estados-Membros de acordo com os respectivos requisitos constitucionais, nos termos do
artigo 229.°-A do Tratado CE (Nice).

Sugere-se que, em paralelo, se faga uso da possibilidade prevista no artigo 225.°-A do Tratado
CE (Nice) de criagao de camaras jurisdicionais de primeira instancia. Esta camara, o Tribunal
da Patente Comunitaria, serd adstrita ao Tribunal de Primeira Instancia, que apreciard os
recursos.

O o6rgao jurisdicional comunitario especializado ird apreciar determinadas categorias de
acgdes. E essencial que este 6rgdo possa tratar tanto dos litigios relativos a violagdo de uma
patente como aos relativos a sua validade. A jurisdi¢do separada para estes dois tipos de
accoes nao levaria nem a administracao cabal da justica nem ao funcionamento eficiente do
sistema da patente comunitaria previsto no Regulamento, dado que os factores que o juiz tera
de examinar sdo muito semelhantes em ambos os tipos de acgdes. Também poderdo ser
submetidos ao orgao jurisdicional especializado outras categorias limitadas de litigios e
queixas. Sempre que o Orgdo jurisdicional comunitario especializado for competente,
incluindo a ordenacdo de medidas provisdrias, esta competéncia sera exclusiva.

Porém, as decisoes do Instituto Europeu de Patentes, sujeitas a um mecanismo especifico de
revisdo no ambito da Convengdo sobre a Patente Europeia, ndo serdo apreciadas pelo 6rgao
jurisdicional comunitario especializado. Este também ndo serd competente para rever decisoes
tomadas pela Comissdo sobre licengas obrigatérias, nos termos do regulamento sobre a
patente comunitaria. Estas decisdes serdo revistas, de acordo com as disposigoes existentes do
Tratado, pelo Tribunal de Primeira Instancia.

Composicdo

Os juizes do 6rgao jurisdicional especializado da patente comunitdria devem ter experiéncia
suficiente no dominio das patentes. Este 6rgao tera membros “juristas” e membros “técnicos”.
Por conseguinte, um processo serd normalmente apreciado por dois membros juristas e um
membro técnico. Os membros técnicos devem cobrir os trés maiores dominios técnicos
(fisica, quimica e mecanica), ndo detendo, portanto, conhecimentos altamente especializados
em todos os dominios da tecnologia. Contudo, a sua contribui¢ao sera essencial para ajudar a
que o processo se centre, desde o inicio, nas questdes técnicas essenciais. O seu papel nao
serd o de dispensar o recurso a peritos mas antes o de permitir que o tribunal, no seu conjunto,
compreenda os aspectos técnicos em questdo de forma célere e precisa, factor relevante para
uma apreciagdo eficaz do processo e para uma decisdo juridica cabal.

Outro meio alternativo de utilizacdo de conhecimentos técnicos, apesar de ndo ser abordado
no presente documento, pode ser o recurso a “relatores-adjuntos”, tal como prevé o Estatuto
do Tribunal de Justica. Estes relatores-adjuntos, especializados em dominios técnicos
diferentes, podem participar activamente nas deliberagdes internas do 6rgao jurisdicional e os
seus eventuais relatorios podem ser apresentados as partes antes da audiéncia de julgamento,
mas ndo poderdo votar. Nestes casos, a composicao normal do tribunal sera de trés “membros
juristas”, assistidos por um relator-adjunto.

Quando o sistema estiver operacional, na primeira fase de funcionamento serd apenas
necessario um numero limitado de juizes. A abordagem apresentada opta por sete juizes,
incluindo quatro membros juristas e trés membros técnicos, para a primeira instancia. Podem
formar duas secgdes, cada uma com dois membros juristas € um membro técnico. Com estes
recursos, a primeira instancia deve poder tratar cerca de 120—150 processos por ano. Na



instancia de recurso, serd suficiente uma sec¢do especializada em patentes no Tribunal de
Primeira Instincia.

Estrutura

A estrutura do orgdo jurisdicional de primeira instancia foi objecto de longas discussdes no
ambito do Conselho. Foram invocados principios de proximidade, presenga local e
aproximacao dos utilizadores contra os argumentos que sustentam um O6rgdo jurisdicional
comunitario centralizado.

Como ponto de partida, o presente documento considera que o tribunal de primeira instancia a
criar deve, pelo menos numa fase inicial, ser totalmente centralizado. No inicio, quando o
sistema da patente comunitaria se tornar operacional, havera relativamente poucas patentes
comunitarias e ainda menos litigios relativos as mesmas. Por conseguinte, sera apenas
necessario um nimero limitado de juizes. E essencial que estes juizes trabalhem sempre em
conjunto, com vista ao desenvolvimento de uma linha comum para os processos € de uma
jurisprudéncia coerente. Devem preparar também o Regulamento de Processo da primeira
instancia.

A utilizagdo das melhores tecnologias modernas disponiveis devera garantir uma
comunica¢do simples e directa entre o tribunal e as partes. Para tanto, devem ser previstos
modos de comunicacao com o tribunal por via electronica. O Tribunal da Patente Comunitéria
devera também poder usar a videoconferéncia para as audiéncias orais, quando tal se mostrar
adequado. No entanto, esta possibilidade nao deve impedir que o tribunal decida, numa base
casuistica, realizar audiéncias orais num Estado-Membro, se isso for mais adequado do que
proceder as mesmas na sua sede ou através de videoconferéncia. Contudo, uma audiéncia
deste tipo num Estado-Membro s6 sera possivel se o Estado-Membro em questdo colocar, a
expensas suas, as necessarias infra-estruturas a disposic¢ao do tribunal.

Com o passar do tempo, ¢ de prever o aumento do volume de contencioso e, portanto, da
carga de trabalho do orgdo jurisdicional de primeira instdncia. Nesse caso, podera
justificar-se, para garantir a eficdcia, a criagdo de uma ou mais sec¢des regionais nos
Estados-Membros aos quais os litigios mais digam respeito. Estas sec¢des regionais serao
seccoes do Tribunal da Patente Comunitaria central, do qual fardo parte integrante. A
Comissao considera apropriado, ja nesta fase, o estabelecimento de critérios claros para o
langamento do mecanismo de criacdo das secgdes regionais. No interesse dos utilizadores do
sistema da patente comunitaria, ¢ essencial garantir, por um lado, que a criagdo de secgdes
regionais ndo se inicie antes de a sec¢do central estar suficientemente bem instalada e ter uma
carga de trabalho que implique a emergéncia de uma jurisprudéncia coerente, mas também,
por outro, que o seu funcionamento nao seja comprometido por graves atrasos. Pelas razdes
expostas, a Comissao considera apropriado ligar o mecanismo de criagdo de secgdes regionais
ao numero de processos recebidos pela seccdo central do Tribunal da Patente Comunitaria.
Naturalmente, s6 se criara uma secg¢ao regional quando for previsivel um ntimero significativo
de processos destinados a essa mesma sec¢do, em especial para garantir um alto nivel de
especializacao e de profissionalismo da sec¢do. A localizagao adequada das secgdes regionais
sera determinada com base no domicilio das partes envolvidas em litigios a correr na seccao
central.

A existéncia de uma ou vdrias sec¢des regionais além da seccdo central carece, para garantir a
eficacia, de disposigdes relativas a reparticdo de competéncias entre a sec¢do central e as
seccdes regionais. O principio bésico € o de que a competéncia ¢ exercida pela sec¢do central,
salvo regras especiais que prevejam o seu exercicio por uma secgao regional. As regras



especiais assentardo nos principios do chamado “Regulamento de Bruxelas” (Regulamento n.°
44/2001 do Conselho).

No entanto, a Comissdo deseja sublinhar que, apesar de uma certa descentralizagdo mediante
a criagdo de seccOes regionais, estas devem possuir € manter o mesmo nivel de
profissionalismo da sec¢do central. Mais importante ainda, as sec¢des regionais devem fazer
integralmente parte do mesmo O6rgdo jurisdicional comunitario central, garantindo o
desenvolvimento de um corpo jurisprudencial coerente e a interpretacdo e aplicacao
uniformes do regulamento da patente comunitaria em toda a Comunidade.

O anexo do presente documento contém trés elementos principais:
I. Atribui¢cdo de competéncia ao Tribunal de Justica;
II. Criag@o de uma camara jurisdicional,

ITI. Alteracao do Estatuto do Tribunal de Justica no que se refere ao Tribunal de Primeira
Instancia.



Anexo: Elementos para uma jurisdicio da patente comunitaria
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I. ATRIBUICAO DE COMPETENCIA AO TRIBUNAL DE JUSTICA
[ARTIGO 229.°-A DO TRATADO CE (NICE)]

O artigo 229.°-A do Tratado CE (Nice) contém uma base juridica para atribuir ao Tribunal de
Justica competéncia para decidir sobre litigios ligados a patente comunitaria, mediante uma
decisdo do Conselho. Este artigo estipula o seguinte:

“Sem prejuizo das restantes disposi¢des do presente Tratado, o Conselho,
deliberando por unanimidade, sob proposta da Comissdo e apds consulta ao
Parlamento Europeu, pode aprovar disposi¢des destinadas a atribuir ao Tribunal de
Justica, na medida determinada pelo Conselho, competéncia para decidir sobre
litigios ligados a aplicagdo dos actos adoptados com base no presente Tratado que
criem titulos comunitdrios de propriedade industrial. O Conselho recomendarad a
adopcao dessas disposi¢des pelos Estados-Membros, de acordo com as respectivas
normas constitucionais.”

As seguintes disposi¢des poderao constituir o conteido de uma decisao do Conselho.

Artigo 1.°
Atribuicao de competéncia em litigios ligados a patente comunitaria

O Tribunal de Justica tera competéncia exclusiva para decidir sobre acgdes e recursos
referidos no n.° 1 do artigo 30.° do regulamento sobre a patente comunitaria, incluindo
pedidos de medidas provisorias.

Notas:

Com base no artigo 229.°-A do Tratado CE (Nice), este artigo atribui ao Tribunal de Justica
competéncia para decidir no que se refere a patente comunitdria, delimitando a0 mesmo
tempo o alcance dessa atribuicdo ao referir-se ao artigo 30.°, n.° 1, do regulamento sobre a
patente comunitaria. Uma tal referéncia ¢ a forma mais simples de garantir a coeréncia entre o
regulamento sobre a patente comunitaria e a decisao.

De acordo com a abordagem proposta, o Tribunal de Justiga terd competéncia exclusiva em
casos que digam respeito a validade e a violagdo de uma patente comunitaria, declaracdes de
nao violagdo, ao uso do invento apds a publicagdo do pedido de patente comunitaria ou ao
titulo baseado no uso anterior do invento, bem como ao pedido de declaracdo de caducidade.
Quanto a validade, incluem-se as queixas em processos de invalidade separados e também os
pedidos reconvencionais. A atribui¢ao de competéncia inclui, ainda, as ac¢des e os pedidos de
indemnizagao.

Por ultimo, a medida refere expressamente que a competéncia exclusiva ¢ igualmente
atribuida em relacdo a medidas provisorias ligadas ao objecto pelo qual ¢ competente. Isto
parece necessario, uma vez que as medidas provisorias ndo sdo expressamente referidas no
artigo 30.°, n.° 1, da proposta de regulamento sobre a patente comunitaria. Esta abordagem
condiz com o parecer da Comissdo, constante da proposta de regulamento sobre a patente
comunitaria, de que o tribunal comunitario deveria poder recorrer a procedimentos simples e
rapidos. A aplicacdo das decisdes nos Estados-Membros serd feita nos termos dos artigos
244.° e 256.° do Tratado CE. Em contrapartida, ¢ adequado ndo atribuir aos tribunais dos



Estados-Membros competéncias concorrenciais que lhes permitam ordenar medidas
provisoérias em casos onde o tribunal comunitario podera decidir em substancia. Tanto quanto
possivel, é importante evitar qualquer incoeréncia entre as medidas provisérias ordenadas
pelos tribunais nacionais e as ordenadas pelo tribunal comunitario.

Artigo 2.°
Estrutura do 6rgao jurisdicional comunitario

Os litigios ligados a patentes comunitarias deverdo ser tratados, em primeira instancia, por
uma camara jurisdicional instituida por uma decisdo do Conselho, nos termos do artigo
225.°-A do Tratado CE. Haverd possibilidade de recurso para o Tribunal de Primeira
Instancia.

Notas:

Esta disposicao faz referéncia a estrutura fundamental do 6rgao jurisdicional comunitario, no
qual serdo apresentados os litigios relativos a patentes comunitarias. Estes serdo apresentados
perante uma camara jurisdicional, na acepc¢ao do artigo 225.°-A do Tratado CE (Nice). O
recurso serd feito para o Tribunal de Primeira Instancia. A referéncia ao artigo 225.°-A do
Tratado CE (Nice) parece adequar-se a que os Estados-Membros déem o seu consentimento,
de acordo com as respectivas normas constitucionais, quanto a uma jurisdicdo comunitaria
nesta matéria.

Artigo 3.°
Adopc¢ao pelos Estados-Membros e entrada em vigor da decisdo do Conselho

O Conselho recomenda que os Estados-Membros adoptem o disposto nos artigos 1.° ¢ 2.° da
presente decisdo, de acordo com as respectivas normas constitucionais. A presente decisao
entra em vigor no dia em que o ultimo Estado-Membro notificar a aceitacdo das referidas
disposigoes.

Notas:

A entrada em vigor da presente decisdo depende da notificacdo, por parte de todos os
Estados-Membros, de aceitacio da mesma. A entrada em vigor da presente decisdo ndo
depende da decisdo de criagdo do o6rgdo jurisdicional da patente comunitaria, uma vez que
contém apenas a atribuicao de competéncia a Comunidade e os respectivos elementos gerais.
Esta competéncia terd de ser exercida pela Comunidade nos termos da decisdo que criar o
orgdo jurisdicional da patente comunitaria. Esta decisdo certificar-se-4 de que ndo entra em
vigor antes de os Estados-Membros terem notificado a respectiva aceitagdo da decisao do
Conselho, com base no artigo 229.°-A do Tratado CE (Nice).



I1. CRIACAO DE UMA CAMARA JURISDICIONAL
[ARTIGO 225.°-A DO TRATADO CE (NICE)]

O artigo 225.°-A do Tratado CE (Nice) constituird a base juridica para o estabelecimento de
um o6rgao jurisdicional de primeira instdncia em matéria de patente comunitaria. Este artigo
estipula o seguinte:

“O Conselho, deliberando por unanimidade, sob proposta da Comissao e apds
consulta ao Parlamento Europeu e ao Tribunal de Justiga, ou a pedido do Tribunal de
Justica e ap6s consulta ao Parlamento Europeu e a Comissao, pode criar camaras
jurisdicionais encarregadas de conhecer em primeira instancia de certas categorias de
recursos em matérias especificas.

A decisdo que crie uma camara jurisdicional fixard as regras relativas a composi¢ao
dessa camara e especificara o ambito das competéncias que lhe forem conferidas.

As decisdes das camaras jurisdicionais podem ser objecto de recurso para o Tribunal
de Primeira Instancia limitado as questdes de direito ou, quando tal estiver previsto
na decisdo que cria a cdmara, que incida também sobre as questdes de facto.

Os membros das camaras jurisdicionais serdo escolhidos de entre pessoas que
oferegam todas as garantias de independéncia e possuam a capacidade requerida para
o exercicio de fung¢des jurisdicionais. Sao nomeados pelo Conselho, deliberando por
unanimidade.

As camaras jurisdicionais estabelecem o respectivo regulamento de processo, de
comum acordo com o Tribunal de Justiga. Esse regulamento ¢ submetido a
aprovacao do Conselho, deliberando por maioria qualificada.

Salvo disposi¢do em contrario da decisdo que cria a camara jurisdicional, aplicam-se
as camaras jurisdicionais as disposi¢des do presente Tratado relativas ao Tribunal de
Justica e as disposigdes do seu Estatuto.”

A decisdo do Conselho, nos termos do artigo 225.°-A do Tratado CE (Nice), incluird
disposigdes sobre

e acriacdo, a estrutura e a jurisdi¢dao do Tribunal da Patente Comunitaria (artigos 1.° a 10.°),

e as disposi¢des do Tratado CE relativas ao Tribunal de Justica que se aplicam ao Tribunal
da Patente Comunitaria (artigo 11.°),

e 0 Estatuto do Tribunal da Patente Comunitaria (artigos 12.° a 27.°),

e asua entrada em vigor (artigo 28.°).
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Artigo 1.°

Criaciao de um Tribunal da Patente Comunitaria

(1) Serd adstrita ao Tribunal de Primeira Instancia das Comunidades Europeias, em cuja
sede funcionard, uma camara jurisdicional, que sera designada “Tribunal da Patente
Comunitaria”.

(2) O Tribunal da Patente Comunitdria ¢ composto por uma sec¢do central € por uma ou

mais secgoes regionais, criadas de acordo com o artigo 5.°
Notas:

A base juridica para a criacdo do Tribunal da Patente Comunitaria (TPC) € o artigo 225.°-A
do Tratado CE (Nice). O artigo 220.°, n.° 2, do Tratado CE (Nice) prevé que as camaras
jurisdicionais sejam “adstritas ao Tribunal de Primeira Instancia”, seguindo a mesma
abordagem utilizada para a criacdo do Tribunal de Primeira Instancia, adstrito ao Tribunal de
Justi¢a. A disposi¢do corresponde ao artigo 1.° da Decisdo 88/591 CECA, CEE, Euratom do
Conselho, de 24 de Outubro de 1988, que institui um Tribunal de Primeira Instancia das
Comunidades Europeias.

O n.° 2 define a estrutura do TPC. Inclui uma seccdo central (artigo 4.°), podendo
compreender uma ou mais sec¢des regionais (artigo 5.°). As sec¢des reunirdo em subsecgdes
que apreciardao os processos (artigo 13.°).

Artigo 2.°
Juizes e presidente do Tribunal da Patente Comunitaria

(1) O Tribunal da Patente Comunitaria serd constituido por membros juristas e por
membros técnicos, nomeados por um periodo de 6 anos. De 3 em 3 anos
proceder-se-4 a uma substituicdo parcial. Os membros cessantes podem ser
nomeados de novo. Uma vez prestado juramento por todos os membros do Tribunal
Jurisdicional da Patente Comunitdria, o presidente do Conselho procederd a
designagdo, por sorteio, dos juizes cujos mandatos expirardo no termo do primeiro
periodo de 3 anos.

(2) Os membros juristas terdo de ter experiéncia de alto nivel em direito das patentes. Os
membros técnicos terdo de ter experiéncia de alto nivel nos dominios técnicos
relevantes e uma experiéncia adequada em direito das patentes. Os membros serao
nomeados mediante uma decisdo unanime do Conselho, com base numa lista de
candidatos apresentada por um comité de selec¢do independente instituido pelo
Conselho.

3) Os juizes elegem de entre os seus membros juristas, por um periodo de 3 anos, o
presidente da Camara Jurisdicional da Patente Comunitaria, que pode ser reeleito. A
designagao do primeiro presidente ¢ feita por trés anos, nas mesmas condi¢des dos
seus membros. No entanto, os governos dos Estados-Membros podem, de comum
acordo, decidir aplicar o procedimento previsto na primeira frase do presente
namero.
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Notas:

A disposi¢ao tem como modelo o artigo 2.° da Decisao 88/591 do Conselho, que institui o
TPIL. Nos termos da abordagem seguida em Nice no que se refere ao TPI, uma disposi¢ao
deste tipo relativa a criacdo da camara jurisdicional ndo devera ser integrada no respectivo
Estatuto.

As regras que prevéem a possibilidade de um dos juizes ser chamado a desempenhar o cargo
de advogado-geral, como previsto para o TPI nos termos do artigo 2.°, n.° 3, da Decisao
88/591 do Conselho, ndo se afiguram adequadas ao TPC. Por um lado, mesmo no TPI, estas
regras foram muito raramente aplicadas desde a sua criacdo e, por outro, ndo ha praticamente
lugar para a fun¢ao de advogado-geral no TPC, uma vez que esta camara sera constituida por
juizes especializados.

O artigo 2.°, n.° 5, da Decisao 88/591 do Conselho, relativo aos privilégios e imunidades dos
membros do TPI serd abordado no artigo 12.°, que declara que o artigo 3.° do Estatuto do TJ
(Nice) sera aplicavel ao TPC.

Falta ainda verificar a necessidade de uma referéncia ao artigo 6.° do Tratado, que institui um
Conselho Unico e uma Comissao Unica das Comunidades Europeias, tal como acontece,
quanto ao TPI, no artigo 2.°, n.° 5, da Decisdao 88/591 do Conselho.

O n.° 1 define a natureza especifica do TPC, com juizes juristas e técnicos. Além dos
membros juristas, sdo necessarios técnicos. A abordagem adoptada prevé a participacao destes
membros técnicos nos trés dominios basicos da tecnologia: quimica, fisica e mecanica (ver
artigo 4.° relativamente a sec¢do central). Nao se pretende que os membros técnicos possuam
elevadissima experiéncia em todos os dominios tecnologicos, nem que substituam
completamente os peritos, mas antes que permitam ao Tribunal no seu conjunto compreender
os aspectos técnicos de um caso com mais celeridade e precisdo, aspectos importantes para
um tratamento eficaz dos processos e para se chegar a uma decisdo cabal. Com o seu
contributo, o Tribunal estard melhor equipado para preparar as audi¢des orais e poder colocar
questdes pertinentes as partes ou aos peritos. Quanto aos mandatos, sera adequado um periodo
de seis anos, tal como consagrado no artigo 225.°, n.° 3, do Tratado CE no que se refere aos
juizes do TPL

A substitui¢ao parcial dos membros garantira que os conhecimentos especializados adquiridos
pela camara jurisdicional possam passar dos juizes experimentados para os novos juizes,
contribuindo desta forma para uma jurisprudéncia estdvel e para a seguranga juridica. O
mesmo conceito ¢ previsto para o TJ, no artigo 223.°, n.° 2, do Tratado CE (Nice), e para o
TPI, no artigo 224.°, n.° 2, do Tratado CE (Nice), conjugados com o artigo 12.° da Decisao
88/591 do Conselho. Uma vez que o artigo 225.°-A do Tratado CE (Nice) ndo inclui tal regra
para as camaras jurisdicionais, esta tera de ser inserida na decisdo que institui a camara
jurisdicional. Dado que tem directamente a ver com os elementos essenciais do TPC, parece
adequado inclui-la no texto que institui efectivamente o TPC e nao no Estatuto. Os juizes
cessantes podem ser renomeados, como sucede com os juizes do TPI.

Para entrar no ciclo de substitui¢cdes parciais da composicao do TPC, alguns membros terdo
um mandato mais curto no inicio. Esta regra encontra-se estabelecida no artigo 12.° da
Decisao 88/591 do Conselho, no que se refere ao TPI.

O n.° 2 trata da qualificagdo dos membros do TPC. O artigo 225.°-A, n.° 4, do Tratado CE
(Nice), que prevé que sejam elegiveis as “pessoas que oferecam todas as garantias de
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independéncia e possuam a capacidade requerida para o exercicio de fung¢des jurisdicionais”,
pode ser caracterizado como uma disposicdo geral destinada a englobar todos os tipos
possiveis de camaras jurisdicionais. O n.° 2 especifica este requisito geral para o caso do TPC,
que tem uma natureza especial, atendendo, por um lado, as questdes juridicas em causa e, por
outro, a necessidade de ter membros técnicos no tribunal. Os membros juristas devem ter
experiéncia de alto nivel em direito das patentes. Isto € especialmente importante dado que a
natureza especifica do direito das patentes exige grande experiéncia a fim de chegar a
decisoes equilibradas. Os membros técnicos devem ter experiéncia de alto nivel no dominio
técnico relevante. Ao mesmo tempo, devem ter também uma experiéncia consolidada em
direito das patentes. Os membros técnicos devem ter a capacidade de compreender quais os
aspectos técnicos relevantes, de modo a permitir que o TPC chegue a uma decisao juridica
cabal.

A nomeacdo de juizes com base numa proposta de um comité de selec¢do deve assegurar que
os critérios que os juizes t€ém de observar sdo devidamente respeitados. Uma vez que a
selec¢do dos candidatos ndo serd uma decisdo politica mas sim, em larga medida, uma
questdo técnica, no sentido de encontrar os juizes mais bem qualificados, parece adequado
entregar a um comité a responsabilidade de elaborar uma lista de possiveis candidatos.

O n.° 3 ¢€ respeitante ao presidente do TPC. Visto que s6 um jurista tem a capacidade exigida
para dirigir um tribunal, afigura-se necessario restringir a elegibilidade aos membros juristas.
O mandato do presidente da camara jurisdicional serd igual a metade de um mandato de juiz.
As frases 3 e 4 correspondem ao artigo 11.°, n.° 1, da Decisdo 88/591 do Conselho.

Artigo 3.°

Funcoes especiais do presidente do Tribunal da Patente Comunitaria

O presidente sera o responsavel pela gestdo judicial e pela administragdo do Tribunal da
Patente Comunitaria.

Notas:

Esta disposicado, inspirada no artigo 8.° do TJ e no Regulamento de Processo do TPI, assinala
as funcdes especiais do presidente do TPC. O presidente dirigira, judicialmente e
administrativamente, o TPC.

Além destas fungdes especiais, o presidente presidird ainda a uma das subsecgdes da secgao
central, segundo o estipulado no artigo 13.°, n.° 1.
Artigo 4.°
Seccao central

A seccao central do Tribunal da Patente Comunitaria, na sede do Tribunal de Primeira
Instancia, ¢ composta por sete juizes, quatro dos quais juristas e trés técnicos.
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Notas:

E criada, na sede do TPIL, no Luxemburgo, uma secgdo central do TPC com sete juizes. Numa
primeira fase, todos os litigios serdo tratados por esta sec¢do central do TPC. S6 numa
segunda fase, com o aumento do numero de processos, se criardo as secgdes regionais (artigo
5.°). Uma vez instituida a primeira sec¢do regional, as sec¢des central e regional apreciardo os
processos de acordo com as regras relativas ao exercicio da competéncia (artigo 8.°).

As consideragdes seguintes levaram a um numero de quatro membros juristas e trés técnicos
para a seccao central: dado que a seccdo se dividira em subseccdes com dois juristas € um
técnico, serdo necessarios quatro juristas para formar duas subsecgdes. Cada subsecg¢ao tratard
dos processos relativos a varios dominios tecnologicos semelhantes, de modo a que cada uma
das duas subsec¢des funcione sempre, dependendo da tecnologia em causa, com um dos trés
membros técnicos. Aos trés membros técnicos ¢ exigido que cubram os dominios basicos da
tecnologia, de modo a fornecer ao tribunal os conhecimentos especializados necessarios,
abrangendo os dominios da quimica, fisica e mecanica. O nimero de duas subseccdes parece
adequado para apreciar o nimero de processos a tratar pela sec¢do central, que sera de 150, no
maximo, nos termos do artigo 5.°. Cada subsec¢do apreciard, portanto, até 75 processos por
ano.

Artigo 5.°
Criacio de seccoes regionais nos Estados-Membros

(1) Se o numero de processos intentados na seccao central for superior a 150 num
mesmo ano civil, serd criada uma seccdo regional do Tribunal da Patente
Comunitaria no Estado-Membro em que se encontrarem domiciliados o maior
nimero de partes envolvidas nesses litigios apresentados a seccao.

(2) Sera criada outra secc¢ao regional noutro Estado-Membro, a determinar de acordo
com o critério referido no nimero anterior, sempre que, apos a criagdo de uma nova
sec¢ao regional, o nimero de processos intentados na sec¢do central num ano civil
exceder de novo os 150 processos. A este respeito, s6 serdo contadas as partes dos
processos intentados apos o ano civil relevante em termos da criacdo da secgdo
regional precedente.

3) Dois ou mais Estados-Membros poderao notificar o Conselho de que poderdo ser
considerados conjuntamente para a criagdo de uma secg¢ao regional. Para a criagao de
uma sec¢do regional, s6 serdo consideradas as notificagdes efectuadas antes do fim
do ano civil relevante. A notificagdo deverd incluir um acordo dos Estados-Membros
em causa quanto ao local em que a sec¢ao regional comum a esses Estados-Membros
sera criada.

4) As decisdes de aplicagdo dos n.” 1 a 3 serdo tomadas pelo Conselho, deliberando por
maioria qualificada a pedido do Tribunal da Patente Comunitaria, com o acordo do
Tribunal de Justica, apds consulta do Parlamento Europeu e da Comissao.

(5) Quando uma sec¢ao regional tenha sido criada de acordo com a lei, o Tribunal de
Justica publicara no Jornal Oficial das Comunidade Europeias um aviso informando
da data em que a seccdo regional iniciard fungdes.
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Notas:

Refira-se que o artigo 24.° prevé a possibilidade de a seccdo central poder conduzir os
processos, no todo ou em parte, num Estado-Membro. Contudo, quando um volume
importante de contencioso estiver concentrado numa determinada area da Comunidade, os
processos serdo mais eficazmente conduzidos por uma secc¢ao local permanente. Assim, numa
fase mais avangada, com um maior numero de litigios ligados a patente comunitaria, o
presente artigo prevé a criacdo de uma ou vdrias secgoes regionais do TPC para apreciar, em
primeira instancia, os litigios relativos a patente comunitaria. O critério escolhido para decidir
0 momento em que serd aberta a primeira sec¢do regional ¢ que o niimero de processos
apresentados pela primeira vez junto do TPC num ano civil seja superior a 150. Apds a
criacdo da primeira seccdo regional, essa sec¢do apreciara um numero consideravel de
processos, causando a diminuicdo do numero de processos a tratar pela sec¢do central nos
anos seguintes. A questdo do local de funcionamento da sec¢do regional serd decidida
atendendo a actividade contenciosa ligada a patente comunitaria, que tenha determinado a
necessidade da seccdo regional. A seccdo regional sera criada no Estado-Membro que registe
maior propor¢ao de litigios em matéria de patente comunitaria, com base nas partes
envolvidas nos litigios apreciados pela seccdo central. A este respeito, o numero total de
partes em litigio serd calculado e atribuido aos Estados-Membros atendendo ao domicilio
dessas partes. Quando haja multiplas partes envolvidas no mesmo processo, serd contado o
domicilio de todas essas partes. A secc¢ao regional sera criada no Estado-Membro com o
maior total de partes no fim do ano civil relevante.

O n.° 2 prevé a abertura de mais secgdes regionais, de cada vez que o numero de processos
apresentados na sec¢do central num ano civil volte a exceder os 150. As secgdes regionais
subsequentes serdo criadas “noutro Estado-Membro”, o que significa que um Estado-Membro
ndo poderd albergar mais do que uma secg¢ao regional. A determinag¢do de um Estado-Membro
no qual serd criada uma seccao regional subsequente esta ligada, mais uma vez, ao domicilio
das partes envolvidas nos litigios apreciados pela sec¢do central. Uma vez estabelecida uma
seccao regional, recomegard o calculo do nimero de partes. SO sera contado o nimero de
partes dos processos apresentados apds o ano civil relevante para a criagdo da sec¢do regional
precedente. A questdo da necessidade de maior descentralizacdo s6 podera ser apreciada com
referéncia aos processos que ainda sejam tratados a nivel central, mesmo apds terem sido
observados os critérios para a criacao da sec¢ao regional precedente.

O n.° 3 oferece a possibilidade de dois ou mais Estados-Membros se agruparem com o
objectivo de criar uma sec¢ao regional. Um unico pais pode ndo reunir sozinho os requisitos
exigidos para a criacdo de uma sec¢do regional, enquanto dois ou trés paises reunidos ja o
poderdo conseguir.

O n.° 4 contém o processo para a criagdo de secgdes regionais. Embora os n.” 1 a 3 do artigo
contemplem todos os critérios necessarios para a criagdo de uma seccao regional, este nimero
prevé posteriores decisdes do Conselho para a sua implementacdo concreta. As medidas a
adoptar pelo Conselho dirdo essencialmente respeito a nomeacao de juizes e do secretario e
também a outras questdes relacionadas com o or¢amento da UE, tal como a aquisi¢do de
edificios e de equipamento.

O n.° 5 prevé a publicagdo de um aviso pelo Tribunal de Justica sobre a data em que a sec¢ao
regional entrara em fungoes.
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Artigo 6.°
Juizes das secgdes regionais

Os membros, juristas e técnicos, de uma seccao regional do Tribunal da Patente Comunitéria
sao nomeados pelo seu presidente por todo o periodo do respectivo mandato. O nimero de
juizes nomeados para uma sec¢do regional dependera do respectivo volume de contencioso.

Notas:

As seccdes s6 sdo criadas quando tal se justifique por uma procura consideravel. Quando for
realmente necessario, as sec¢oes regionais devem, ¢ claro, ter os meios para trabalhar de
modo eficaz. Para o garantir, ¢ essencial que os juizes trabalhem permanentemente em
conjunto. Os respectivos membros, juristas e técnicos, serdo nomeados para estas sec¢des por
todo o periodo do respectivo mandato.

As secgoes regionais apreciardo todos os processos nelas apresentados, em conformidade com
as regras relevantes quanto ao exercicio da competéncia. Cada sec¢@o regional necessitara de
ter, pelo menos, dois membros juristas e trés membros técnicos que cubram os trés dominios
da tecnologia (quimica, fisica e mecanica). Contudo, ndo ¢ possivel prever a extensdo do
contencioso junto das sec¢des regionais. E esta a razdo para nio se estabelecer um niimero
exacto de juizes; a disposi¢cdo prevé apenas que o numero de juizes de uma sec¢do regional
dependera do respectivo volume de contencioso.

Artigo 7.°
Competéncia

O Tribunal da Patente Comunitdria tem competéncia exclusiva para apreciar, em primeira
instancia, os litigios ligados a aplicagdo do regulamento sobre a patente comunitdria, nos
termos em que ¢ atribuida competéncia ao Tribunal de Justiga, no artigo 1.° da decisdo que

atribui competéncia ao Tribunal de Justica.
Notas:

Este artigo atribui ao TPC competéncia exclusiva para conhecer, em primeira instancia, os
litigios relativos a patente comunitaria. A extensdo da competéncia ¢ determinada com base
no artigo 1.° da decisdo que atribui competéncia ao Tribunal de Justica, com base no artigo
229.°-A do Tratado CE (Nice). Assim, o TPC terd competéncia para apreciar oS casos,
incluindo a ordenagdo de medidas provisorias, de validade ou violagdo de uma patente
comunitaria, de uso do invento apds a publicacdo do pedido de patente comunitaria ou de
titulo baseado no uso anterior do invento, bem como para avaliar os pedidos de limitagcao e de
declaragdo de caducidade da patente comunitaria.

Artigo 8.°
Exercicio da competéncia

(1) A seccao central do Tribunal da Patente Comunitdria exercera a sua competéncia nos
termos dos niimeros seguintes.
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(2) Uma seccdo regional do Tribunal da Patente Comunitdria tem competéncia nas
accoes contra um demandado domiciliado no Estado-Membro em que essa sec¢do se
encontra estabelecida. No entanto, uma ac¢do contra dois ou mais demandados
domiciliados em diferentes Estados-Membros deve ser intentada junto da seccao
central do Tribunal da Patente Comunitaria.

3) Os processos por incumprimento podem ser intentados junto da sec¢do regional do
Estado-Membro onde decorreu o acontecimento. Nesse caso, a sec¢do regional sera
igualmente competente para apreciar, entre as mesmas partes, actos paralelos de
alegados incumprimentos ocorridos noutros Estados-Membros.

4) Uma sec¢do que ndo seja competente para exercer a competéncia nos termos do
disposto no presente artigo tornar-se-4 competente

(@) se a accao for apresentada como um pedido reconvencional baseado nos
mesmos factos em que assenta a queixa original e se a queixa original lhe tiver
sido apresentada, ou

(b) se o demandado comparecer junto dessa sec¢do, a menos que a comparéncia
tenha como unico objectivo arguir a incompeténcia dessa mesma secgao.

(5) Mediante pedido de um Estado-Membro no qual ndo exista uma secc¢do regional, e
uma proposta correspondente por parte do Tribunal da Patente Comunitéaria, com o
acordo do Tribunal de Justi¢a e apds consulta do Parlamento Europeu e da Comissao,
o Conselho, deliberando por maioria qualificada, decide que, para efeitos do disposto
no presente artigo, a competéncia atribuida a uma sec¢do regional ja existente sera
alargada aquele Estado-Membro.

Notas:

A competéncia para conhecer, em primeira instancia, os litigios ligados a patente comunitaria
¢ do Tribunal da Patente Comunitaria, independentemente de ser ou ndo a secgdo central ou
uma secc¢ao regional a apreciar a causa. No entanto, sdo necessarias certas regras para atribuir
a competéncia quer a sec¢ao central quer a uma secgdo regional. Este artigo parte da ideia de
que os processos sao apresentados directamente na sec¢ao central ou numa secg¢ao regional. A
eficiéncia das diligéncias, em geral, e a necessaria celeridade no que toca as medidas
provisoérias, em especial, excluem regras que tornariam obrigatéria a apresentacdo junto da
seccdo central, que atribuiria depois o processo a uma das secgdes regionais, numa apreciagao
casuistica. A confianca que os titulares de direitos depositam no sistema s6 podera também
ser assegurada se as partes de um processo puderem contar com um conjunto de regras claro
relativamente a atribuicdo de competéncias para a apresentagdo das suas acgdes € preparagao
das suas defesas.

O n.° 1 estabelece o principio de que a sec¢do central do Tribunal da Patente Comunitaria tera
competéncia, salvo disposicdo em contrario dos nimeros seguintes.

Quando for criada uma sec¢do regional, a competéncia relativamente aos demandados com
domicilio nesse Estado-Membro serd exercida, de acordo com o n.° 2, ndo pelo TPC de forma
central mas pela secc¢ao regional em questao (principio do artigo 2.° do Regulamento (CE) n.°
44/2001). Quando exista uma sec¢do regional no Estado-Membro X, os processos por
incumprimento contra presumiveis infractores com domicilio em X, bem como os processos
de invalidade contra titulares de direitos com domicilio nesse Estado-Membro, terdo de ser
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apresentados junto dessa sec¢@o regional. Contudo, quando uma ac¢do for movida contra mais
do que um demandado e estes tiverem o respectivo domicilio em diferentes
Estados-Membros, a competéncia cabera a sec¢ao central.

O n.° 3 prevé mais um fundamento para o exercicio da competéncia por uma sec¢ao regional.
Em caso de incumprimento, o requerente pode intentar a ac¢do junto da seccdo regional do
lugar onde ocorreu o facto danoso. Este mesmo principio estd consagrado no n.° 3 do artigo
5.° do Regulamento (CE) n.® 44/2001. Embora a disposi¢do do regulamento nao refira apenas
o lugar onde o facto danoso "ocorreu", mas também o lugar onde "podera ocorrer", essa
referéncia ndo foi retida, uma vez que as acc¢des intentados tendo em vista uma possivel
violacdo de uma patente comunitaria sdo excluidas pelo n.° 2 do artigo 30.° da proposta de
regulamento sobre a patente comunitaria.

Sempre que a secgao regional exerce a competéncia com o fundamento de que a infraccao
ocorreu no Estado-Membro em que esta localizada essa mesma sec¢do, ndo se limitard a
avaliar essa infraccdo. Deve também ser competente para decidir de infracgdes paralelas entre
as mesmas partes ocorridas noutros Estados-Membros se o requerente apresentar uma acgao
correspondente. Tal parece ser necessario no tocante a natureza do titulo unitario da patente
comunitaria e para garantir a eficacia dos processos, evitando a sua duplicagao.

O n.° 4 inclui mais dois fundamentos para o exercicio da competéncia.

A alinea a) prevé que uma seccdo que ndo seja competente para apreciar certos processos, a
luz dos numeros precedentes, se torna competente quanto a pedidos reconvencionais de uma
ac¢do que essa sec¢do tenha competéncia juridica para apreciar. O objectivo € resolver
integralmente um problema entre as partes, o mais depressa possivel, sem por em perigo as
garantias de uma das partes, que assentam nas regras de exercicio de competéncias. Se uma
sec¢do ja iniciou a apreciacao de certa causa, deve também ser ela a conhecer outras queixas
relativas 2 mesma causa, mesmo que essa sec¢do ndo fosse a seccdo competente para as
apreciar caso elas tivessem sido apresentadas individualmente. Em qualquer caso, as partes
devem comparecer naquela sec¢do para apresentar a queixa, € serd essa sec¢ao a apreciar
todas as queixas relacionadas com ela. Existe uma regra correspondente no artigo 6.°, n.° 3, do
Regulamento (CE) n.° 44/2001 do Conselho. No contexto do contencioso ligado a patente
comunitaria, esta regra tem especial importancia nas acg¢des por invalidade apresentadas como
pedido reconvencional pelo demandado nos processos por incumprimento. Conquanto, em
principio, uma ac¢ao por invalidade separada tivesse de ser intentada junto da sec¢do central
ou — caso exista — junto da sec¢do regional do Estado-Membro de domicilio do titular do
direito, uma sec¢do regional no Estado-Membro de domicilio de um presumivel infractor
tornar-se-ia competente para apreciar a ac¢do por invalidade apresentada como pedido
reconvencional.

A alinea b) prevé que uma seccdo se torna competente se o0 demandado comparecer perante a
mesma, tal como previsto no artigo 24.° do Regulamento (CE) n.° 44/2001. Se o exercicio da
competéncia ndo tiver sido contestado, essa seccdo sera competente para examinar a accao €
as regras relativas a competéncia ndo servirdo como objeccao valida numa fase posterior.

O n.° 5 prevé a possibilidade de uma sec¢ao regional existente exercer competéncia no que
toca a outro Estado-Membro, caso este ultimo assim o deseje. Este mecanismo garante que os
Estados-Membros em que ndo existam sec¢des regionais possam ter acesso a uma secc¢ao
regional existente mais proxima.
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Outras regras relativas ao exercicio de competéncias por parte do TPC, tanto pela sec¢ao
central como pelas secgdes regionais, que se revelem necessarias podem ser tratadas no
Regulamento de Processo.

Artigo 9.°
Convencio sobre o exercicio da competéncia

Sem prejuizo do disposto no artigo 8.°, uma secgdo especifica sera competente se as partes,
em conformidade com as disposi¢des do Regulamento de Processo, tiverem convencionado
que essa sec¢do tem competéncia para decidir quaisquer litigios que tenham surgido ou que
possam surgir de uma determinada relacdo juridica; essa competéncia sera exclusiva a menos
que as partes convencionem em contrario.

Notas:

Como no artigo 23.° e seguintes do Regulamento (CE) n.° 44/2001 do Conselho, as partes
poderdo convencionar, em certas circunstancias, qual a entidade competente. As regras sobre
a competéncia ttm em conta os interesses legitimos das partes em litigio no dominio da
patente comunitaria e serdo aplicadas, salvo se as partes convencionarem de forma valida um
local diferente para a apreciacao do litigio que sirva melhor os respectivos interesses. As
convengoes relativas a competéncia s6 serdo possiveis em caso de litigios que j& tenham
surgido ou que possam surgir de uma determinada relacao juridica. Isto garante que as duas
partes possam avaliar as consequéncias da conveng¢do. Outros requisitos para uma convengao
valida, como a forma dessa convencao, por exemplo, podem estabelecer-se no Regulamento
de Processo.

Artigo 10.°
Litispendéncia e conexio

(1) Quando acgdes com a mesma causa de pedir e entre as mesmas partes forem
submetidas a apreciacdo de mais do que uma sec¢do do Tribunal da Patente
Comunitaria, a sec¢do a que a acgao foi submetida em segundo lugar suspende
oficiosamente a instancia, até que seja estabelecida a competéncia da sec¢do a que a
accao foi submetida em primeiro lugar. Quando for o caso, a sec¢do a que a acgao foi
submetida em segundo lugar declara-se incompetente em favor da sec¢do a que a
accao foi submetida em primeiro lugar.

(2) Quando acgdes conexas estiverem pendentes em mais do que uma sec¢do, a seccio a
que a acgao foi submetida em segundo lugar pode suspender a instancia, até a
conclusdo dessa ac¢do, ou pode remeter, com efeito vinculativo, a ac¢do a sec¢do a
que a acc¢do foi submetida em primeiro lugar. Consideram-se conexas as ac¢des
ligadas entre si por um nexo tao estreito que haja interesse em que sejam instruidas e
julgadas simultaneamente para evitar solugcdes que poderiam ser inconciliaveis se as
causas fossem julgadas separadamente.

Notas:

Este artigo corresponde aos artigos 27.° e 28.° do Regulamento (CE) n.® 44/2001 do Conselho
e prevé o tratamento dos casos em que estejam envolvidas varias seccoes.
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O n.° 1 refere-se a situacdo em que as mesmas partes submetam a aprecia¢do de varias
secgoes accoes com o mesmo pedido e a mesma causa de pedir. Neste caso, a sec¢do a que a
accdo foi submetida em segundo lugar deve suspender a instancia e aguardar que a seccdo a
que a ac¢ao foi submetida em primeiro lugar confirme a respectiva competéncia para apreciar
essa acg¢do. Se tal acontecer, a sec¢do a que a accdo foi submetida em segundo lugar
declara-se incompetente em favor da seccdo a que a acgao foi submetida em primeiro lugar.

O n.° 2 refere-se as situacdes em que acgdes conexas estdo pendentes em diferentes secgdes e
estao ligadas entre si por um nexo tao estreito que deverdo ser apreciadas conjuntamente, de
modo a evitar sentengas contraditdrias. Neste caso, a sec¢cdo a que a acc¢ao foi submetida em
segundo lugar pode suspender a instancia e aguardar a decisao da seccao a que a acgdo foi
submetida em primeiro lugar ou pode remeter a ac¢do a essa secgao.

Artigo 11.°
Aplicac¢io das disposicoes do Tratado CE

(1) Sem prejuizo do disposto no nimero seguinte, sdo aplicaveis ao Tribunal da Patente
Comunitaria os artigos 241.°, 243.°, 244.° ¢ 256.° do Tratado CE.

(2) A competéncia do Tribunal da Patente Comunitiria para ordenar as medidas
provisorias necessarias nao dependerd de o processo principal ter sido submetido a
sua apreciagao.

Notas:

O sexto paragrafo do artigo 225.°-A do Tratado CE (Nice) prevé que as disposicoes do
Tratado CE relativas ao Tribunal de Justica se aplicam as camaras jurisdicionais, salvo
disposi¢cdo em contrario da decisdo que cria a camara jurisdicional. O mesmo se aplica ao TPI,
nos termos do artigo 225.°, n.° 2, do Tratado CE.

Esta disposicao corresponde ao artigo 4.° da Decisao 88/591 do Conselho, que enumera os
artigos do Tratado CE aplicaveis ao TPI. Note-se que os artigos do Tratado CE aplicaveis nao
tém a mesma importancia no ambito de litigios entre particulares ligados a patente ou no
ambito de processos actualmente submetidos ao Tribunal de Justiga ou ao TPL. Contudo,
alguns deles estabelecem regras bésicas e poderes também aplicaveis ao 6rgao jurisdicional
em matéria de patente. Ao contrario do que se passa com o TPI, s6 foram referidos os artigos
relevantes do Tratado CE e ndo os dos Tratados CECA e Euratom. Isto afigura-se suficiente,
dado que o TPC serda competente apenas em litigios ligados & patente, abrangidos, portanto,
pelo Tratado CE, enquanto o TPI pode ser competente em litigios ligados aos trés Tratados.

Artigo 229.° do Tratado CE

Esta referéncia incluida no artigo 4.° da Decisao 88/591 do Conselho ndo foi incluida na lista
correspondente para o TPC. Trata da possibilidade de atribuir ao TJ e ao TPI poderes para
controlar a faculdade do Conselho e do Parlamento Europeu de adop¢do de medidas
coercivas. Esta regra ndo se afigura necessaria no que se refere aos litigios ligados a patente.

Artigo 231.° do Tratado CE

O primeiro paragrafo do artigo 231.° do Tratado CE trata da anulagdo dos actos das
Comunidades. Esta disposi¢cao ndo se aplica ao contencioso em matéria de patentes, dado que
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este ¢ um contencioso de natureza privada entre duas partes e ndo aprecia aqueles actos. Um
acto da Comissao concedendo ou recusando a concessao de uma licenga obrigatdria ndo caira
sob a algada do TPC. O segundo paragrafo do artigo 231.° do Tratado CE diz respeito a
anulacdo dos regulamentos pelo Tribunal de Justiga. O TPC nao tem, por si s6, competéncia
para proceder a anulacdo das disposi¢des do regulamento sobre a patente comunitaria. No
entanto, ¢ de assinalar que as partes constituidas perante o TPC poderdo arguir a
inaplicabilidade de um regulamento nas condic¢des previstas no artigo 241.°

Artigo 233.° do Tratado CE

Este artigo estabelece que as instituigdes comunitarias de que emane o acto anulado ou cuja
abstencao tenha sido declarada contraria ao presente Tratado devem tomar as medidas
necessarias a execucdo do acérdao do Tribunal de Justi¢a. Esta disposi¢cdo ndo se aplica aos
litigios ligados a patente.

Artigo 241.° do Tratado CE

Este artigo prevé que qualquer parte possa arguir a inaplicabilidade de um regulamento, nas
condi¢des estabelecidas no segundo paragrafo do artigo 230.° do Tratado CE. Esta disposi¢ao
¢ aplicavel ao contencioso em matéria de patentes, uma vez que permite que qualquer parte de
um litigio ligado a uma patente ataque de forma indirecta a validade das disposigdes
relevantes sobre a patente.

Artigo 242.° do Tratado CE

Este artigo, que estabelece o principio de que, apesar de os recursos perante o TJ ndo terem
efeito suspensivo, o Tribunal de Justica pode ordenar a suspensdo da execucdo do acto
impugnado, ndo se aplica ao contencioso em matéria de patentes, uma vez que estes litigios
nunca assentardo em actos deste tipo.

Artigo 243.° do Tratado CE

Este artigo estabelece o principio de que o Tribunal de Justica pode ordenar medidas
provisorias necessarias. Esta disposicao também ¢ valida para os litigios entre particulares e,
portanto, aplicavel ao TPC.

Os artigos 244.° e 256.° do Tratado CE referem-se a execugdo dos acérdaos, regulada pelas
normas do Estado-Membro em cujo territorio se efectuar. Esta disposi¢ao ¢ também aplicavel
aos acordaos do TPC.

O artigo 243.° do Tratado CE prevé que a ordenac¢do de medidas provisérias s serd possivel
caso o processo principal ja esteja a correr. No contencioso em matéria de patentes, as
medidas provisorias sdo frequentemente essenciais mesmo antes de a acc¢do principal ser
intentada. Seria o caso em que o titular do direito fosse consideravelmente lesado pelo facto
de esperar pela aplicacdo de uma medida provisoéria até ser dado inicio ao proprio processo,
por exemplo. Num caso assim, o TPC deve poder decidir as medidas provisorias necessarias.
Deste modo, o n.° 2 desta disposi¢cdo aumenta a possibilidade de ordenar medidas provisorias
adequadas.
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Artigo 12.°
Juizes e secretario

(1) Os artigos 2.° a 7.°, os artigos 13.° a 15.°, os primeiro, segundo e quinto paragrafos do
artigo 17.° e o artigo 18.°, do Estatuto do Tribunal de Justica aplicam-se ao Tribunal
da Patente Comunitaria e aos seus membros. O juramento referido no artigo 2.° é
prestado perante o Tribunal de Justica e as decisdes referidas nos artigos 3.°, 4.° ¢ 6.°
sdo proferidas por este Tribunal, ouvidos o Tribunal de Primeira Instancia e o
Tribunal da Patente Comunitéria.

(2) O Tribunal da Patente Comunitaria nomeia os seus secretarios para a sec¢ao central e
para cada seccao regional e estabelece o respectivo estatuto. O quarto paragrafo do
artigo 3.° e os artigos 10.°, 11.° e 14.° aplicam-se, mutatis mutandis, aos secretarios
do Tribunal da Patente Comunitéria.

Notas:

Esta disposi¢do corresponde ao artigo 47.° do Estatuto que prevé a aplicagdo ao Tribunal de
Primeira Instancia de disposicdes relativas ao Tribunal de Justica. No que toca ao TPC, sao
necessarias as seguintes alteragoes:

A referéncia ao artigo 8.° do Estatuto, que prevé a aplicacdo dos artigos 2.° a 7.° aos
advogados-gerais, nao foi incluido para o TPC, uma vez que este nao tera um advogado-geral.
No contencioso em matéria de patentes, apenas o primeiro advogado-geral terd um papel a
desempenhar. Podera propor, nos termos do artigo 62.° do Estatuto, a reapreciacdo da decisao
do TPI num recurso contra uma decisdo do TPC. Aplicam-se ao primeiro advogado-geral as
disposicoes relativas ao TPI (artigos 47.° € 62.°).

O artigo 13.° do Estatuto ¢ considerado aplicavel e contém uma cldusula que permite que o
Conselho preveja a nomeacao de relatores adjuntos. Esta disposi¢do pode ser posta em pratica
para ajudar as secgdes a fazer face ao volume de trabalho e para a formagao de juizes ainda
pouco experimentados, aspecto que ¢ especialmente importante em direito das patentes, cuja
natureza exige uma experiéncia muito superior a varios outros ramos do Direito.

Quanto ao artigo 17.° do Estatuto, s6 se aplicam os primeiro, segundo ¢ quinto paragrafos.
Nao se prevéem para o TPC as decisdes da grande seccdo (terceiro paradgrafo do artigo 17.° do
Estatuto) e do tribunal pleno (quarto paragrafo do artigo 17.° do Estatuto). Caso o
Regulamento de Processo preveja, nos termos do n.° 2 do artigo 13.°, que o TPC delibere com
composi¢ao alargada, tera de incluir regras relativas ao quoérum.

A primeira frase do n.° 2 prevé um secretario independente do TPI para a sec¢@o central e as
secgoes regionais do TPC. Esta sera a solugdo indicada para o TPC, uma vez que ira apreciar
litigios de natureza totalmente diferente, que o nlimero de processos justifica esta medida e
que, pela sua natureza, as secgdes regionais estardo de tal modo distantes que um secretario
central ndo podera efectivamente administrar os processos. E necessaria uma base juridica
para a nomeagao do secretario e para o estabelecimento do respectivo estatuto. O Tratado CE
ndo contém nenhuma disposi¢do deste tipo para a cdmara jurisdicional, ainda que o preveja
para o Tribunal de Justi¢a [quinto paragrafo do artigo 223.° do Tratado CE (Nice)] e para o
Tribunal de Primeira Instancia [quarto paragrafo do artigo 224.° do Tratado CE (Nice)].
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A segunda frase do n.° 2 prevé que as disposi¢des do Estatuto do TJ se apliquem aos
secretarios do TPC, tal como sucede, nos termos do segundo pardgrafo do artigo 47.° do
Estatuto, em relacdo ao secretario do TPIL

Artigo 13.°
Composicao das seccoes e atribuicdo de processos

(1) As secgoes do Tribunal da Patente Comunitaria funcionam por subsecgoes,
compostas por trés juizes, com dois membros juristas e um técnico. O presidente do
Tribunal da Patente Comunitéria presidira a uma das subsecc¢des da secgdo central.
Os presidentes das restantes subsec¢des sdo eleitos pelos juizes da sec¢do a que a
subsecc¢do pertence, de entre os seus membros juristas, por trés anos, podendo ser
reeleitos.

(2) Em certos casos, o Regulamento de Processo pode prever que o Tribunal da Patente
Comunitaria retina em grande sec¢do ou em sec¢do reduzida, incluindo disposicdes
relativas ao quorum.

3) A atribui¢do de processos as subsecc¢des sera regulada pelo Regulamento de
Processo.

Notas:

As alteracdes aprovadas em Nice transferiram a composi¢ao das secgdes do TPI da Decisao
88/591/CECA, CEE, EURATOM do Conselho para o artigo 50.° do Estatuto (Nice). Deve
seguir-se a mesma abordagem no que diz respeito ao TPC.

Os processos propriamente ditos sdo apreciados por subdivisdes das seccdes do TPC,
chamadas “subsecc¢Oes”. Para o contencioso em matéria de patentes, ¢ indicada uma
composi¢ao normal de trés juizes por subseccdo, dois dos quais juristas € um técnico. O
presidente da subsec¢do serd sempre um membro jurista da camara, com capacidade para
conduzir a instdncia. Como regra, o segundo membro jurista ¢ o juiz relator, auxiliado pelo
membro técnico nas questdes técnicas. Em processos centrados em aspectos técnicos, o juiz
relator pode ser o membro técnico, auxiliado pelo membro jurista. O presidente da subsec¢ao
decidird esta questdo de forma casuistica. Em todos os processos, um dos trés membros
técnicos participara sempre nas deliberacdes e serd escolhido caso a caso, consoante o

dominio técnico em causa.

O presidente do TPC sera automaticamente presidente de uma das subsec¢des da secgao
central. Os restantes presidentes de subseccdes sdo eleitos pelos juizes da sec¢do a que a
subsec¢do pertence, de entre os seus membros juristas. Tendo em conta que o mandato de
presidente de uma subseccao corresponde a metade do mandato dos juizes, pode instituir-se a
pratica de o juiz experiente se tornar, na segunda parte do respectivo mandato, o presidente da
subseccdo, enquanto o membro jurista em exercicio na primeira parte do mandato se torna o
segundo membro jurista da subsecc¢ao.

Em certos casos, serd necessario um desvio da composi¢ao habitual da subsecc¢ao. Pode ser
necessaria uma composicao alargada, por exemplo, em processos que envolvam aspectos
legais fundamentais ou quando uma subsec¢do tem um ponto de vista diferente de outra
subsec¢do relativamente a mesma questdo juridica. Pode ser considerada uma composi¢do
reduzida em caso de medidas provisorias ou em processos simples. Os requisitos dessas
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composicdes especiais serdo estabelecidos no Regulamento de Processo, para permitir a
necessaria flexibilidade. Ver também a correspondente disposi¢cao para o TPI, artigo 50.° do
Estatuto.

O Regulamento de Processo deve prever o quérum necessario para as deliberacdes da
subsec¢do reduzida ou alargada. A norma-tipo dos terceiro (grande sec¢do) e quarto (tribunal
pleno) paragrafos do artigo 17.° do Estatuto ndo se aplica ao TPC.

Tal como previsto no segundo paragrafo do artigo 50.° do Estatuto para as sec¢des do TPI, o
Regulamento de Processo fixara a atribui¢dao dos processos a cada uma das subsecgdes, o que
permite a possibilidade de distribuir os processos as varias subsec¢des com base no dominio
tecnologico em causa. Este mecanismo consolida os conhecimentos especializados de cada
subsec¢do, dado que os respectivos membros adquirem, deste modo, experiéncia nos
dominios técnicos em questao.

Artigo 14.°

Acordo relativo aos servicos do pessoal de apoio

O Presidente do Tribunal de Justica ou o Presidente do Tribunal de Primeira Instincia e o
Presidente do Tribunal da Patente Comunitaria estabelecem, de comum acordo, as condi¢des
em que os funcionarios e outros agentes vinculados ao Tribunal de Justiga prestam servigo no
Tribunal da Patente Comunitdria, a fim de assegurar o seu funcionamento. Certos
funciondrios ou outros agentes ficam na dependéncia hierarquica dos secretarios do Tribunal
da Patente Comunitaria, sob a autoridade do seu presidente.

Notas:

Este artigo corresponde ao artigo 52.° do Estatuto.

Artigo 15.°
Processo no Tribunal da Patente Comunitaria

(1) Sem prejuizo do disposto nos artigos 16.° a 27.°, o processo no Tribunal da Patente
Comunitaria rege-se pelo Titulo III do Estatuto do Tribunal de Justica.

(2) As disposi¢des mais pormenorizadas que se revelem necessarias serdo estabelecidas
no seu Regulamento de Processo. Este regulamento pode derrogar o disposto no
quarto paragrafo do artigo 40.° e no artigo 41.° do Estatuto do Tribunal de Justica a
fim de atender as caracteristicas especificas dos litigios no dominio das patentes.

Notas sobre o presente artigo:

Esta disposi¢do corresponde ao artigo 53.° do Estatuto, respeitante ao TPI.

Alguns dos aspectos fundamentais do processo sdo estabelecidos no Titulo III do Estatuto.
Estas disposi¢des aplicam-se, como referéncia, ao TPI e sdo também aplicaveis ao TPC, com
algumas alteracdes necessarias. A abordagem seguida tenta limitar as alteragdes do Titulo III
do Estatuto ao minimo indispensavel, referentes ao caracter especifico do contencioso em
matéria de patentes.
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Nao se afigura necessario, neste momento, derrogar o quarto paragrafo do artigo 40.° do
Estatuto para permitir a interven¢ao de uma terceira parte; no entanto, a regra de habilitagao
permaneceu inalterada.

O artigo 41.° do Estatuto, relativo aos elementos principais de um acordao proferido a revelia,
carece de alteracdes, mas considerou-se que estas poderiam efectuar-se no Regulamento de
Processo, através de um mecanismo permitido por esta clausula de habilitacdo. Um acordao
proferido a revelia deve também ser possivel, por exemplo, contra o requerente que nao
compareca na audiéncia, contra o demandado, caso este ndo comparega na audiéncia e, em
qualquer caso, sempre apenas quando a situagdo de facto da outra parte justificar o acérdao.

O terceiro paragrafo do artigo 53.° do Estatuto, relativo ao advogado-geral ndo foi incluido no
presente artigo uma vez que nao haverd advogado-geral nos processos do TPC.

Notas sobre as disposicoes do Titulo 111 do Estatuto do Tribunal de Justica:

O artigo 19.° sobre a representacgdo, foi redigido para os processos do TJ e, por isso, centra-se
no tipo de causa apresentada no mesmo. Mas também pode ser utilizado para os litigios
ligados as patentes. Os dois primeiros paragrafos, relativos a representacdo dos
Estados-Membros ¢ da Comunidade, terdo um papel marginal no contencioso em matéria de
patentes, ou seja, apenas nos poucos casos em que o titular de uma patente seja um
Estado-Membro ou num processo por invalidade.

A regra principal € a do terceiro pardgrafo desse mesmo artigo 19.°, que estipula que as partes
devem ser representadas por um advogado. Serd necessario alterar esta regra no que se refere
ao papel dos advogados especialistas em patentes nos processos do TPC (ver artigo 17.° da
presente decisao).

O artigo 20.° refere-se as duas fases do processo, a escrita e a oral, assim como aos
respectivos conteudos essenciais. Ver artigo 18.° da presente decisdo para alteragdes menores.

Artigo 21.°

O primeiro paragrafo do artigo 21.° trata do contetudo da peti¢do ou requerimento escrito. Nao
se afiguram necessdrias alteragdes, ainda que a expressdo “peticdo ou requerimento escrito”
ndo pareca a mais indicada para um litigio entre particulares. Os elementos que faltarem do
conteudo da peti¢do ou requerimento, tais como o endereco do demandado, podem ser
incluidos no Regulamento de Processo.

O segundo paragrafo do artigo 21.°, que se refere a anulacdo de um acto de uma institui¢ao
comunitdria, ndo se adequa ao contencioso em matéria de patentes. Os litigios relativos a uma
licenca obrigatdria como possivel objecto da aplicacdo destas regras ndo sdo apreciados pelo
TPC. Por conseguinte, esta regra nao se aplica (ver artigo 16.° da presente decisao).

Os artigos 22.° € 23.°, relativos a recursos contra decisoes arbitrais da CEEA e aos acéordaos
prejudiciais do TJ, ndo se aplicam (ver artigo 16.° da presente decisao).

O artigo 24.° prevé que o Tribunal pode pedir as partes que apresentem todos os documentos e
prestem todas as informacgdes necessarias (primeiro paragrafo), bem como, as institui¢des, as
informagdes que considere necessarias (segundo paragrafo). A primeira parte aplica-se, em
principio, também aos litigios entre particulares, a segunda parte constitui uma obrigacao
geral dos Estados-Membros e das instituicdes comunitarias de prestar as informagdes
necessarias. Tanto um como outro se aplicam ao contencioso em matéria de patentes.
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Os artigos 25.° a 30.° contém regras sobre provas, testemunhas e peritos, que também podem
aplicar-se aos processos relativos a patentes.

O artigo 31.° estabelece o principio de que a audiéncia é publica e o poder do Tribunal para
decidir em contrario, por motivos graves.

O artigo 32.° prevé que, durante as audiéncias, o Tribunal pode interrogar os peritos, as
testemunhas e as partes.

A segunda frase, “(...) [as partes] s6 podem litigar por intermédio do seu representante”, nao
¢ muito clara. Se significa que nem sequer o Tribunal pode ouvir directamente as partes, caso
o pretenda fazer, a regra ndo sera adequada no que se refere aos processos litigiosos nos
tribunais, nos quais por vezes ¢ necessario interrogar directamente as partes. Por outro lado,
também pode ser interpretado de uma forma compativel com os litigios entre particulares, no
sentido de que as partes ndo podem dirigir-se ao Tribunal por sua préopria iniciativa. Se for
interpretado desta ultima forma, ndo sdo necessarias alteragcdes para os processos no TPC.

O artigo 33.° estabelece que, em relagdo a cada audiéncia, ¢ redigida uma acta, assinada pelo
Presidente e pelo secretario. Esta disposi¢cdo também se aplica aos litigios sobre patentes.

Artigo 34.° Fixagao do rol das audiéncias pelo Presidente.
Artigo 35.° Deliberagdes secretas do Tribunal.

O artigo 36.° contém dois elementos fundamentais de um acordao: os fundamentos do mesmo
e o nome dos juizes que intervieram na deliberagao.

O artigo 37.° estipula que os acordaos sao assinados pelo Presidente e pelo secretario.

Esta disposicdo poderia permanecer inalterada, atendendo ao objectivo geral de efectuar
apenas as alteragOes estritamente necessarias. No entanto, pode afigurar-se necessario que o
acordao seja assinado por todos os juizes que apreciaram a causa € que se responsabilizam
pela decisdo. A sua assinatura seria a prova de que a redac¢do final do acdrdao reflecte
realmente a decisdo do Tribunal. O secretario poderia passar a assinar as copias autenticadas
do original do acordao, em vez de o assinar também.

O artigo 38.° estabelece o principio de que o Tribunal decide sobre as despesas.

O artigo 39.° diz respeito a medidas provisorias e de efeito suspensivo e pode, em principio,
ser utilizado para os processos do TPC. No entanto, ndo sera o presidente do TPC a ordenar
aquelas medidas mas sim o juiz competente, de acordo com o Regulamento de Processo.
Além disso, o TPC ndo decreta medidas de efeito suspensivo, nos termos do artigo 242.° do
Tratado CE ou do artigo 157.° do Tratado CEEA. Ao contrario do artigo 4.° da Decisdo
88/591/CECA, CEE, EURATOM do Conselho, que institui o TPI, o artigo 11.° da presente
decisdo nao se refere aquelas disposi¢des do Tratado, dado que o objecto do contencioso em
matéria de patentes ndo pode ser o pedido de suspensdo de uma medida comunitaria. Quanto
as alteragdes do artigo 39.°, ver artigo 19.° da presente decisao.

O artigo 40.° diz respeito a intervencao dos Estados-Membros, das Comunidades, dos Estados
do EEE e da EFTA, e de qualquer terceiro que demonstre interesse na resolugdo de uma
causa.
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Quase ndo haverd necessidade da interven¢do dos Estados e das Comunidades (primeiro e
terceiro paragrafos) no contencioso em matéria de patentes. Contudo, pode surgir esse
interesse, por exemplo, no contexto de um processo por incumprimento em que o titular de
um direito invoque que ndo foram observadas as condi¢des de uma licenga obrigatdria
concedida que, em consequéncia, terd sido infringida pelo licenciado.

A intervencdo de quaisquer outras pessoas (segundo paragrafo) tem alguma relevancia em
termos de contencioso das patentes.

O artigo 41.° refere-se aos acorddos proferidos a revelia. E necessario proceder a alteragdes
para que se possa aplicar ao contencioso em matéria de patentes. No entanto, isso podera ser
feito em sede de Regulamento de Processo, em conformidade com o disposto de forma
expressa no artigo 15.°, n.° 2.

O artigo 42.° prevé os mecanismos a disposi¢ao de terceiros para impugnar os acordaos que
prejudiquem os seus direitos, proferidos em processos nos quais nao tenham sido chamados a
intervir. Nos litigios ligados as patentes, ndo ha lugar para tal intervencao de terceiros. Ver
artigo 16.° da presente decisao.

O artigo 43.° estipula que, em caso de duvida sobre o sentido e o alcance de um acérdao, cabe
ao Tribunal interpreta-lo.

1 . - i visd u drddo. 1 .
O artigo 44.° refere-se ao processo especial de revisdo de um acorddo. Ver o artigo 20.° da
presente decisdo, quanto as alteragcdes necessarias.

O artigo 45.° trata dos prazos.

O primeiro paragrafo, que estabelece que ¢ o Regulamento de Processo que fixa os prazos de
dilagdo, tendo em consideracao as distancias, pode ser problematico. Com efeito, esta regra
podera implicar que a uma parte de um lugar remoto da Europa seja concedido um prazo
maior para cumprir certas obrigacdes do que a uma parte com domicilio mais préoximo do
Tribunal. Em tempo de sistemas de comunicacdo modernos, esta regra ¢ cada vez mais dificil
de justificar e podera consistir numa desigualdade, o que pode torna-la incompativel com o
artigo 6.° da Convengdo Europeia dos Direitos do Homem.

O segundo paragrafo estipula que o decurso do prazo nao extingue o direito de praticar o acto,
desde que o interessado prove a existéncia de caso fortuito ou de for¢ca maior.

O artigo 46.° estipula que as acgdes contra a Comissdo em matéria de responsabilidade
extracontratual prescrevem no prazo de 5 anos, prevendo as circunstancias de interrupgdo da
prescrigao.
Artigo 16.°
Disposi¢coes nio aplicaveis

Nao se aplicam os artigos 21.°, segundo paragrafo, 22.°, 23.° e 42.° do Estatuto do Tribunal de
Justica.
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Notas:

O segundo paragrafo do artigo 21.° do Estatuto, respeitante a anulagdo de um acto de uma
instituicdo comunitaria, ndo se adequa ao contencioso em matéria de patentes. Os litigios
relativos a uma licenga obrigatoria como possivel objecto de aplicagdo da presente regra nao
sdo apreciados pelo TPC. Sendo assim, esta regra ndo se deve aplicar.

O artigo 22.° do Estatuto diz respeito aos recursos contra o Comité de Arbitragem CEEA.
O artigo 23.° do Estatuto diz respeito a apreciacao de questdes prejudiciais pelo TJ.

O artigo 42.° do Estatuto prevé os mecanismos a disposi¢ao de terceiros para impugnar os
acordios que prejudiquem os seus direitos, proferidos em processos nos quais nao tenham
sido chamados a intervir.

No contencioso em matéria de patentes, ndo ha lugar para tal intervengdo de terceiros, uma
vez que, em processo civil, o principio € o de que s6 a parte que perde a causa em
determinado processo pode impugnar o acérddo. Por conseguinte, um acordao soé tem efeitos
inter partes. Mesmo que um acordao inter partes deste tipo tenha efeitos sobre terceiros no
sentido de criar um precedente, ndo podera ser impugnado. Tal é o caso nos processos por
incumprimento, por exemplo.

O caso pode ser diferente nos processos por invalidade, nos quais o acorddo produz efeitos
erga omnes, €, como tal, pode também afectar um titular de uma licenga, por exemplo.
Contudo, também neste caso o principio da seguranga juridica, que ¢ contrario a intervengao
de terceiros, prevalece sobre as vantagens de que o terceiro possa beneficiar por via dessa
intervengdo. Nesse caso, a obrigagdo do titular do direito e do titular da licenga, na respectiva
relagdo contratual, € proteger os interesses do segundo em caso de accao por invalidade.

Uma intervengdo como a que se encontra prevista no artigo 40.° do Estatuto, destinada a
sustentar as conclusdes de uma das partes, continua a estar a disposicao de terceiros.

Por conseguinte, o artigo 42.° do Estatuto ndo se deve aplicar aos litigios em matéria de
patentes.

Artigo 17.°
Conselheiro técnico

(1) No que se refere ao artigo 19.° do Estatuto do Tribunal de Justica, o advogado pode
ser assistido por um conselheiro técnico, que € um representante profissional cujo
nome consta da lista mantida pelo Instituto Europeu de Patentes. O conselheiro
técnico podera usar da palavra nas audiéncias, nas condigdes previstas no
Regulamento de Processo.

(2) Estes conselheiros técnicos gozam dos direitos e garantias previstos no quinto
pardgrafo do artigo 19.° do Estatuto do Tribunal de Justiga, nas condi¢des previstas
no Regulamento de Processo.
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Notas:

O presente aditamento ao artigo 19.° do Estatuto baseia-se nos n.® 2 e 3 do artigo 12.° do
Protocolo relativo ao Tribunal Comum de Recurso no ambito da Conven¢ao do Luxemburgo.

Atendendo a natureza especifica dos litigios em matéria de patentes, o artigo 19.° do Estatuto,
que regula a representagdo perante o TJ, carece de adaptagdes para os processos do TPC. Nos
processos relativos as patentes, as questdes tecnoldgicas tém um papel importante para que se
chegue a uma decisdo juridica cabal. Os conhecimentos técnicos especializados sao
necessarios ndo s6 para o tribunal mas também para as partes que atribuam aos conselheiros
técnicos devidamente qualificados um papel a desempenhar no desenrolar do processo. Por
conseguinte, o advogado que represente uma parte perante o TPC pode ser assistido por um
conselheiro técnico, que terd a possibilidade de usar da palavra no TPC. Serd o caso nos
processos que envolvam questdes tecnicamente complexas. Serdo admitidos como
conselheiros técnicos com capacidade para se dirigir ao TPC os representantes profissionais
cujo nome conste da lista mantida pelo Instituto Europeu de Patentes, de modo a garantir os
padrdes adequados necessarios a eficiente conducdo da instancia.

Artigo 18.°
Fase oral e fase escrita do processo

O artigo 20.° do Estatuto do Tribunal de Justica serd aplicado com as seguintes alteracoes:

(a) O quarto paragrafo passa a ter a seguinte redaccdo: “A fase oral compreende a
apresentacao das principais caracteristicas da causa pelo juiz-relator, a audi¢ao das
partes pelo Tribunal da Patente Comunitéaria e o exame das provas.”

(b) O quinto paragrafo passa a ter a seguinte redac¢ao: “Nos termos do Regulamento de
Processo, o Tribunal da Patente Comunitaria pode, ouvidas as partes, dispensar a fase
oral do processo.”

(c) Sera aditado um novo pardgrafo sexto: “O Regulamento de Processo pode prever que
uma parte ou a totalidade da instancia seja conduzida de forma electronica, € em que
condigdes.”

Notas:

O artigo 20.° do Estatuto diz respeito as duas fases do processo, a escrita e a oral. E necessario
alterar os quarto e quinto paragrafos.

O quarto paragrafo do artigo 20.° do Estatuto foi reescrito visto que a redac¢do actual ndo
prevé a audicdo de advogados especializados em patentes. A expressao escolhida, “ouvidas as
partes”, ¢ mais indicada para as audiéncias judiciais. A questdo de quem se dirige ao tribunal
nao tem de ser tratada nesta disposi¢ao, sendo uma questao de representacao correcta, prevista
no artigo 19.° do Estatuto. Além disso, o quarto pardgrafo do artigo 20.° do Estatuto prevé que
o0 juiz-relator apresente um relatorio, o que se afigura demasiado rigido para o trabalho didrio
do tribunal, sendo entdo substituido por um dever de apresentar as caracteristicas principais da
causa. Por ultimo, a limitacao da fase oral a “audicdo de testemunhas e peritos” ¢ demasiado
redutora, sendo entdo substituida pelo “exame das provas”.
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A referéncia do quinto paragrafo do artigo 20.° do Estatuto ao advogado-geral teve de ser
eliminada, visto que esta figura ndo existe nos processos do TPC. Foi introduzida, em vez
dela, a possibilidade de decisdo do TPC num processo escrito.

Por ultimo, deveria ser introduzida uma cldusula de habilitacdo para permitir o emprego de
meios técnicos nas fases escrita e oral do processo. Isto poderéd aplicar-se, por exemplo, a
apresentacao de documentos na fase escrita ou a uma videoconferéncia na fase oral. A
especificagdo das partes do processo que podem ser conduzidas por intermédio de meios
electronicos e as condigdes em que isso se fara sdo deixadas para o Regulamento de Processo.
A pratica ira demonstrar em que circunstancias, com que alcance e em que condigdes se
poderé recorrer aos meios electronicos. Além disso, a tecnologia estd em desenvolvimento
constante e o Regulamento de Processo devera ser redigido de modo a permitir a introdugao
das necessarias alteracdes do processo para abranger todas as possibilidades tecnologicas que
forem surgindo.

Artigo 19.°
Ordens especiais

O artigo 39.° do Estatuto do Tribunal de Justica sera aplicavel na condicdo de que o
Regulamento de Processo determine quem ¢ competente para proferir as ordens previstas
naquele artigo. O Tribunal da Patente Comunitaria ndo profere as ordens previstas no artigo
242.° do Tratado CE e no artigo 157.° do Tratado CEEA.

Notas:

O artigo 39.° do Estatuto atribui ao Presidente do Tribunal competéncia para suspender a
execu¢ao de um acto e para aplicar medidas provisorias. Esta ndo parece ser a abordagem
correcta em matéria de litigios ligados a patentes. A questdo da eventual suspensdo da
execu¢ao de um titulo esta intimamente ligada ao caso individual e devera ser examinada pelo
juiz ou pela subseccdo que conhegam a matéria em causa. As medidas provisorias serdo um
procedimento bastante comum no contencioso em matéria de patentes. Poderdo ser tratadas
pela mesma subsec¢do competente para o processo principal (eficiéncia) ou por um juiz
diferente (imparcialidade). O Regulamento de Processo deverd ter a necessaria flexibilidade
para prever as solugdes mais indicadas.

A segunda frase deixa bem claro que o TPC nado toma quaisquer medidas suspensivas a luz
dos artigos 242.° do Tratado CE ou 157.° do Tratado CEEA, como se refere no artigo 39.° do
Estatuto. Ao contrario do artigo 4.° da Decisao 88/591/CECA, CEE, EURATOM do
Conselho, que institui o TPL o artigo 11.° ndo faz qualquer referéncia aquelas disposicdes dos
Tratados, dado que o objecto do contencioso em matéria de patentes nao pode ser o pedido de
suspensdo de um acto comunitario.

Artigo 20.°
Revisao de um acordao

Os primeiro e segundo paragrafos do artigo 44.° do Estatuto do Tribunal de Justica passam a
ter a seguinte redac¢ao:
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“Pode ser pedida a revisdo de um acordio pela parte lesada pela decisdo, com os seguintes
fundamentos:

(a) vicio processual fundamental, que pode ter influenciado a decisdo, ou

(b) acto cuja natureza ¢ um factor decisivo, reconhecido por uma sentenga de um
tribunal, para a constituicdo de um delito criminal.

O processo de revisdo tem inicio com um acérdao que declare expressamente a existéncia dos
requisitos referidos non.’ 1.”

Notas:

O artigo 44.° do Estatuto prevé um processo de revisdo que ndo se adequa aos litigios entre
particulares, uma vez que permite a revisao de um acérdao com base num facto susceptivel de
exercer influéncia decisiva desconhecido do Tribunal antes de proferido o acérddo. A luz do
principio da seguranca juridica, este fundamento ndo ¢ suficiente para reabrir um processo de
litigio entre particulares.

A reabertura de um processo s6 deve poder fazer-se a titulo muito excepcional. Para que seja
justificada, ¢ necessario que exista um vicio processual fundamental, que pode ter
influenciado a decisdo, ou um delito criminal relativamente a um factor decisivo, tal como a
falsificacdo de documentos ou um testemunho deliberadamente falso. Tanto o artigo 112.°-A
da CPE, incluido no Acto de Revisao da CPE de 2000, como o artigo 157.° do terceiro
projecto de proposta do EPLP seguem a mesma abordagem.

O terceiro paragrafo do artigo 44.° do Estatuto mantém-se inalterado, excluindo a
apresentacdo de qualquer pedido de revisdo depois de decorrido o prazo de 10 anos a contar
da data do acordao.

Artigo 21.°
Erro na escolha do tribunal comunitario

Os primeiro e segundo paragrafos do artigo 54.° do Estatuto do Tribunal de Justica
aplicam-se, mutatis mutandis.

Notas:

O primeiro paragrafo do artigo 54.° do Estatuto diz respeito a obrigacao dos secretarios do TJ
e do TPI de se remeterem reciprocamente as peticdes ou outros documentos que, por erro,
lhes sejam dirigidos. A mesma obrigacdo se aplicara, mutatis mutandis, a0s processos em
matéria de patentes entre o TJ, o TP1 e o TPC.

O segundo paragrafo do artigo 54.° do Estatuto regula os casos em que as accdes sao
intentadas perante o TJ ou o TPI, mas estes ndo se consideram competentes para as apreciar.
Neste caso, o tribunal em que a acg¢ao for intentada em primeiro lugar remetera a ac¢ao para o
outro tribunal, com efeito vinculativo. Também esta regra se aplicara, mutatis mutandis, entre
oTJ,o0TPleo TPC.

31



O terceiro paragrafo do artigo 54.° do Estatuto, que prevé a suspensdo da instincia até que
seja proferido o acérddo do Tribunal de Justica, carece de algumas alteragdes e ¢ tratado
separadamente no artigo seguinte.

Artigo 22.°
Suspensio da instincia

Quando forem submetidas ao Tribunal de Justica ou, em matéria de decisdes prejudiciais, ao
Tribunal de Primeira Instdncia varias questdes que suscitem o mesmo problema de
interpretagdo, ou que ponham em causa a validade do mesmo acto, o Tribunal da Patente
Comunitaria pode, ouvidas as partes, suspender a instancia até que seja proferido o acdérdao
do Tribunal de Justi¢ca ou do Tribunal de Primeira Instancia.

Notas:

O presente artigo corresponde ao terceiro pardgrafo do artigo 54.° do Estatuto, com as
necessarias adaptagdes para o contencioso em matéria de patentes.

Os unicos casos em que a suspensao da instancia pelo TPC se justifica sdo aqueles em que
esta deve aguardar o acérdao do TJ, quando o primeiro advogado-geral, nos termos do artigo
62.° do Estatuto, tiver proposto a este tribunal a reapreciagdo de uma decisao prejudicial do
TPI [a instituir nos termos do n.® 3 do artigo 225.° do Tratado CE (Nice)], relativa a uma
disposicdo do direito das patentes, sempre que considere existir um grave risco de lesdo da
unidade ou da coeréncia do direito comunitério, € no caso de esta ac¢do suscitar as mesmas
questdes suscitadas pela accao submetida ao TPC ou quando estiver em causa a validade do
mesmo acto (validade da mesma patente).

Outras situacdes previstas no terceiro paragrafo do artigo 54.° do Estatuto, tal como o mesmo
objecto, ndo se aplicam ao contencioso em matéria de patentes. Também ndo se aplicam a este
contencioso a segunda e terceira frases, visto que partem do conceito de que o mesmo objecto
pode ser da competéncia tanto do TJ como do TPI e que, por conseguinte, o TPI poderia
declinar a sua competéncia. Tal ndo € o caso do contencioso em matéria de patentes, no qual o
TPC ¢ competente para apreciar todas as ac¢des em primeira instancia.

Artigo 23.°

Notificaclo das decisoes

Aplica-se o artigo 55.° do Estatuto do Tribunal de Justica com a seguinte alteragdao: os
Estados-Membros e as institui¢des das Comunidades que ndo tenham intervindo nem tenham
sido partes no processo s6 serdo notificados da decisdo final do Tribunal da Patente
Comunitaria.

Notas:

O presente artigo limita a obrigagdo dos secretarios de notificacdo formal das decisdes as
partes em litigio. Os Estados-Membros e as instituigdes das Comunidades recebem apenas, de
modo informal, uma copia da decisdo final com fins informativos, a ndo ser que tenham sido
partes nesse mesmo processo.
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Artigo 24.°
Conducao de processos nos Estados-Membros

(1) Quando a natureza das ac¢des o justificar, a seccdo central do Tribunal da Patente
Comunitaria pode, nos termos do Regulamento de Processo, conduzir o processo ou
parte dele num Estado-Membro. O TPC terd especialmente em consideracao
elementos tais como o domicilio das partes e a necessidade de um exame eficaz das
provas apresentadas.

(2) Cada Estado-Membro que deseje que a seccdo central do Tribunal da Patente
Comunitaria conduza um processo no respectivo territorio, disponibilizara as
instalagdes adequadas para o decurso do mesmo, a expensas suas.

Notas:

Esta disposicdo garante, desde o inicio, que a sec¢do central do TPC nao apreciara as causas
apenas na sua sede, no Luxemburgo, mas que, em determinadas circunstancias, se deslocara
aos Estados-Membros, para ai conduzir parte do processo ou mesmo todo ele. Para que tal
aconteca, ¢ necessario que a natureza do caso justifique esse tratamento local. Os critérios que
podem determinar esta decisdo sdo o domicilio das partes e testemunhas e o exame das
provas, que so dificilmente se poderia fazer no TPC (maquinaria pesada, teste de laboratdrio,
etc.). O TPC terd de avaliar as caracteristicas do caso, atendendo ao lado pratico da sua gestao
eficaz dos processos, e decidira se se desloca e para onde.

Visto que a decisdo de proceder a audiéncias locais depende muito de cada processo, parece
indicado que o Regulamento de Processo contenha critérios mais especificos, o que garantird
a flexibilidade suficiente para atender a pratica a desenvolver pelo TPC.

Os Estados-Membros terdo de disponibilizar, a expensas suas, as instalagdes adequadas para
as audiéncias do TPC, o que significa, em especial, salas de audiéncia e meios técnicos para
interpretacdo, videoconferéncia, correio electronico, fax, etc. Caso um Estado-Membro nao
disponibilize tais instalagdes, a descentralizacao processual nesse Estado ndo sera possivel e,
por conseguinte, o processo decorrera na sede do TPC.

Artigo 25.°
Lingua do processo

(1) O Tribunal da Patente Comunitaria conduzird o processo na lingua oficial do
Estado-Membro em que o demandado se encontre domiciliado.

(2) Caso o Tribunal da Patente Comunitaria considere que o uso desta lingua nao
permite que todas as partes acompanhem o processo e defendam os respectivos
interesses € que s6 o uso de outra lingua oficial da UE pode remediar esta situagao,
pode designar outra lingua como lingua oficial do processo. A pedido das partes,
com o consentimento do Tribunal da Patente Comunitaria, qualquer lingua oficial da
UE pode ser escolhida como lingua do processo.

3) O Tribunal da Patente Comunitaria pode, nos termos do Regulamento de Processo,
ouvir as partes presentes e as testemunhas numa lingua diferente da lingua do
processo. Neste caso, o secretario deve acautelar que tudo o que for dito durante a
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fase oral do processo ¢ traduzido para a lingua do processo e, a pedido de qualquer
das partes, para a lingua utilizada por elas.

4) O Tribunal da Patente Comunitéria pode, nos termos do Regulamento de Processo,
permitir a apresentagao de documentos de acompanhamento redigidos numa lingua
diferente da lingua do processo. Poderd, a todo o tempo, ordenar a essa parte que
apresente uma traducdo dos referidos documentos para a lingua do processo.

Notas:

A lingua do processo conduzido no Tribunal da Patente Comunitaria sera a lingua oficial do
Estado-Membro em que o demandado tenha domicilio. Este regime visa a proteccdo do
demandado e parte da ideia de que, na maior parte dos casos, o demandado domina, pelo
menos de modo suficiente, a lingua do Estado-Membro no qual se encontra domiciliado.

Os segundo a quarto paragrafos contém varias disposi¢cdes que podem permitir derrogacdes, a
fim de adaptar o regime linguistico as necessidades especificas do processo.

Se o TPC considerar que uma dada lingua de processo ndo permite que as partes o
acompanhem e defendam os seus interesses mas que outra lingua oficial da UE o permitiria,
poderéd designar esta ultima como lingua do processo. Esta possibilidade ¢ também prevista
pelo artigo 131.° do Regulamento de Processo do TPI, relativo aos processos contra o
Instituto de Harmoniza¢ao no Mercado Interno.

Se as partes acordarem no uso de qualquer outra lingua oficial da UE como lingua de
processo, deverao poder fazé-lo, com o consentimento do TPC. Esta devera concordar desde
que a alteragdo de lingua ndo comprometa o objectivo da eficacia do processo.

As partes presentes ou as testemunhas serdo ouvidas nas respectivas linguas e o secretario do
TPC providenciara as tradugdes necessarias.

Por tltimo, no que toca a documentos de acompanhamento da peti¢dao, o TPC pode dispensar
a apresentacdo de observagdes escritas na lingua do processo. Estes documentos que ndo sao
redigidos na lingua do processo nao carecem de tradug¢dao, quando a mesma nao se revelar
necessaria para o processo em apreciacao.

Artigo 26.°
Recurso das decisoes do Tribunal da Patente Comunitaria

(1) Pode ser interposto recurso para o Tribunal de Primeira Instancia das decisdes do
Tribunal da Patente Comunitaria, no prazo de dois meses a contar da notificacdo da
decisdo impugnada.

(2) Pode ser interposto recurso para o Tribunal de Primeira Instdncia das decisdes do
Tribunal da Patente Comunitéria, tomadas ao abrigo do disposto no artigo 243.° ou
no quarto paragrafo do artigo 256.° do Tratado CE, no prazo de dois meses a contar
da respectiva notificacdo. No entanto, se uma medida provisoria tiver sido ordenada
sem audicdo prévia da parte lesada, esta pode apresentar uma contestagdo no
Tribunal da Patente Comunitaria, cuja decisdo sera objecto de recurso para o
Tribunal de Primeira Instancia.
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3) O recurso de uma decisdo do Tribunal da Patente Comunitaria que indefira um
pedido de intervencao pode ser interposto no prazo de duas semanas a contar da sua
notificacao.

4) Também pode ser interposto recurso de outras decisdes do Tribunal da Patente
Comunitaria nos termos previstos e regulados pelo Regulamento de Processo.

(5) Os recursos previstos nos nimeros anteriores podem ser interpostos por qualquer das
partes que ndo tenham conseguido, no todo ou em parte, fazer vingar as suas
pretensdes. Os recursos referidos nos n.”* 2 e 3 sdo processados nos termos do artigo
39.° do Estatuto do Tribunal de Justica.

Notas:

O n.° 1 desta disposigdo corresponde ao primeiro pardgrafo do artigo 56.° do Estatuto, com
algumas alteracdes. O n.° 1 trata da possibilidade de recurso das decisdes do TPC. Nao foi
incluida a seguinte parte do primeiro paragrafo do artigo 56.°: “[recurso] das decisdes que
apenas conhecam parcialmente do mérito da causa ou que ponham termo a um incidente
processual relativo a uma excep¢do de incompeténcia ou a uma questdo prévia de
inadmissibilidade.” Uma decisdo que apenas conheca parcialmente do mérito da causa seria
um acorddo do TPC, podendo portanto ser objecto de recurso. O mesmo se pode dizer de uma
decisdao em que o TPC decline a sua competéncia. A possibilidade de recurso de todas as
decisdes relativas a incidentes processuais afigura-se demasiado vasta e paralisaria o
processo. Esse tipo de decisdes, que serdo sujeitas a revisdo, serao reguladas pelo
Regulamento de Processo, nos termos do n.° 4 do presente artigo.

O n.° 2 contém um segundo tipo de decisdes de que se pode recorrer, abrangendo as decisdes
do TPC tomadas ao abrigo do disposto no artigo 243.° ¢ no quarto paragrafo do artigo 256.°
do Tratado. As decisdes em causa dizem respeito a medidas provisorias e a suspensao da
execu¢do dos acorddos. Esta regra corresponde ao segundo pardgrafo do artigo 57.°, na
medida em que as disposi¢des do Tratado CE se aplicam ao TPC.

Se uma medida provisoria tiver sido tomada pelo TPC sem audicdo prévia da parte contraria,
a solugdo juridica ndo ¢ o recurso directo para o Tribunal de Primeira Instancia. Pode ser
apresentada uma contestagdo no proprio TPC que, apds considerar os argumentos invocados
pela parte lesada pelas medidas, pode confirma-las ou anulé-las. Desta decisao do TPC pode
caber recurso para o TPI. Este mecanismo assegura que os recursos constituirdo apenas
solucdes juridicas contra uma verdadeira decisdao do TPC, tomada depois de um litigio inter
partes ter decorrido no mesmo.

O n.° 3 contém uma regra retirada do primeiro paragrafo do artigo 57.° do Estatuto.

De acordo com o n.° 4, os outros recursos possiveis das decisdes tomadas pelo TPC no
decurso dos processos serdo regulados pelo Regulamento de Processo (por exemplo,
atribuicdo dos custos no caso de o processo se concluir sem acdérddao). Nao se admitem
recursos de ordens processuais que ndo se encontrem expressamente previstos no
Regulamento de Processo. Qualquer erro processual tera de ser corrigido no dmbito dos
recursos contra o proprio acordao. Este facto garante a celeridade dos processos em primeira
instancia e d4 também garantias suficientes as partes.
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O n.° 5 refere que os recursos previstos nos n.” 1 a 4 s6 poderdo ser interpostos pela parte
lesada pela decisdo. E uma regra semelhante a primeira frase do segundo paragrafo do artigo
56.° do Estatuto.

Os recursos referidos nos n.”* 2 e 3 sdo tratados em processo sumario. Mais uma vez, esta é
uma regra idéntica ao terceiro paragrafo do artigo 57.° do Estatuto.

A segunda frase do segundo pardgrafo do artigo 56.° do Estatuto, relativa ao direito de as
partes intervenientes interporem recurso s6 no caso de a decisdo as afectar directamente, nao
se afigura adequada para os processos do TPC, por isso ndo foi incluida. Nos litigios em
matéria de patentes, ¢ possivel a interven¢do em favor de uma das partes desde que exista
interesse correspondente na resolucdo da causa (artigo 40.° do Estatuto). Quem intervém pode
também vir em apoio de uma parte no processo de recurso, caso esse interesse continue a
existir, e pode, em consequéncia, juntar-se a parte na interposicao do recurso sem ter de
demonstrar que ¢ directamente afectado pela decisdo do TPC. Contudo, ndo terd um direito
auténomo de recurso.

Finalmente, no contencioso em matéria de patentes, ndo ¢ necessario atribuir aos
Estados-Membros o direito de interpor recurso mesmo nos casos em que estes nao tenham
sido partes ou ndo tenham intervindo em primeira instancia, tal como se prevé no terceiro
paragrafo do artigo 56.° do Estatuto.

Artigo 27.°
Efeito suspensivo dos recursos

Os recursos tém efeito suspensivo. No entanto, o Tribunal da Patente Comunitaria pode
declarar que as suas decisdes tém forga executiva sujeitando, se necessario, a execugao a
prestagdo de caugao.

Notas:

Esta disposicao, até agora incluida no n.° 5 do artigo 39.° do projecto de regulamento sobre a
patente comunitdria afigura-se necessaria nos litigios entre particulares para assegurar que
uma parte lesada por um acérddo em primeira instancia nao sofra danos no caso de a decisao
nao ser mantida na segunda instincia. O TPC pode declarar que a decisdo tem forga
executiva, sujeitando a execugdo, se necessdrio, a prestacdo de caugdo. Esta possibilidade
permite que o requerente a quem o acorddo atribui, por exemplo, uma indemnizagdo possa
executar o acdrddo, exigindo do demandado o pagamento do montante estipulado. No
entanto, se o demandado ganhar o recurso em primeira instancia e, entretanto, o requerente
tiver falido, o demandado ndo poderd reaver o montante pago, ainda que a decisdo final
indefira o pedido do requerente. Esta situagao sera evitada se o TPC ordenar que a decisao so
podera ser executada no caso de existir uma caugao.

A possibilidade de ordenar medidas de efeito suspensivo contra a execucao de acérdaos, nos
termos dos artigos 244.° e 256.° do Tratado CE, em conjuga¢@o com o artigo 11°, ndo ¢ nem
suficiente nem supérflua. Nao ¢ suficiente porque, nos termos destas disposi¢oes, a regra seria
a de que uma decisd@o do TPC pode ser executada a ndo ser que o proprio TPC decida em
contrario numa fase posterior, o que nao se conformaria com as caracteristicas exigidas para
os litigios entre particulares. Nao ¢ supérflua porque, nos casos em que, inicialmente, o TPC
tenha autorizado a execucdo do acérdao sem caucao, certas circunstancias especiais poderao
carecer de medidas de efeito suspensivo numa fase posterior.
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Artigo 28.°
Entrada em vigor

Ap0s a sua publicag@o no Jornal Oficial das Comunidades Europeias, a presente decisdo entra
em vigor no dia seguinte a notificagdo de aceitagdo, do ultimo Estado-Membro, da decisao do
Conselho, executando o artigo 229.°-A do Tratado CE, e atribuindo competéncia ao Tribunal
de Justica em matéria de patente comunitdria, com a excepgao prevista no artigo 7.°, que soO
entra em vigor na data de publicacdo do aviso informativo do Tribunal de Justica sobre a
constituicdo regular do Tribunal da Patente Comunitaria e das sec¢des de recurso do Tribunal
de Primeira Instancia.

Notas:

Esta disposi¢do corresponde ao artigo 13.° da Decisdo 88/591/CECA, CEE, EURATOM do
Conselho, que institui o TPI, com as altera¢des necessarias.

A entrada em vigor da decisdo depende a) da sua publicacdo no Jornal Oficial e b) da
notificacdo de todos os Estados-Membros de aceitagdo de atribui¢do de competéncia,
necessidade prevista no artigo 229.°-A do Tratado CE (Nice) e na decisdo do Conselho que
executa aquele artigo. No dia seguinte a notificacdo de aceitagdo de aceitagdo, podem
comecar 0s preparativos para a criagdo do oOrgdo jurisdicional em matéria de patente
comunitdria, isto €, recrutamento de pessoal, criagao das infra-estruturas necessarias, etc.

A entrada em vigor do artigo 7.°, que inclui a atribui¢do de competéncia ao TPC, depende da
declaracao do Tribunal de Justica da constituicdo regular do TPC e das secc¢des de recurso.
Isto garante que a competéncia ¢ atribuida num momento em que um 6rgdo jurisdicional
esteja ja instalado e pronto a funcionar. Ao contrario da Decisao 88/591/CECA, CEE,
EURATOM do Conselho, afigura-se necessario tornar a transferéncia dependente ndo sé da
constituicdo da competéncia em primeira instdncia mas também da instancia de recurso,
porque também a nivel do TPI serdo necessérios preparativos para que o 6rgao jurisdicional
em matéria de patente comunitaria possa comegar a trabalhar, tais como a constituicao de
seccoes de recurso, o recrutamento de juizes de patentes e a adopg¢ao de um Regulamento de
Processo especial para as audiéncias dos processo de recurso.
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I11. ALTERACAO DO ESTATUTO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
NO QUE SE REFERE AO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA

Com base no n.° 2 do artigo 225.° e no terceiro pardgrafo do artigo 225.°-A do Tratado CE
(Nice), o Tribunal de Primeira Instancia apreciara os recursos das decisdes do Tribunal da
Patente Comunitaria. Para esse fim, devera ser criada, no Tribunal de Primeira Instancia, uma
seccao de recurso especializada em matéria de patentes. As disposicdes dos Estatutos terdo de
ser adaptadas para garantir que os processos perante essa sec¢do de recurso em matéria de
patentes tenham em conta o caracter especial dos litigios entre particulares e para criar um
procedimento uniforme tanto no TPC como na sec¢do de recurso do Tribunal de Primeira
Instancia.

O terceiro paragrafo do artigo 225.° do Tratado CE (Nice) prevé a possibilidade de dar ao
Tribunal de Primeira Instancia competéncia para questdes prejudicais em areas especificas,
por intermédio de uma disposi¢do do Estatuto nesse sentido. O uso desta possibilidade devia
também ser feito no caso do direito das patentes.

Artigo 1.°

Nuimero de juizes do Tribunal de Primeira Instancia

O artigo 48.° do Estatuto do Tribunal de Justica passa a ter a seguinte redac¢do: “O Tribunal
de Primeira Instancia ¢ composto por 20 juizes.”

Notas:

Com a cria¢ao de uma seccao de recurso em matéria de patentes, no ambito do TPI (ver artigo
3.°), que terd 2 membros juristas € 3 membros técnicos, o nimero total de juizes passa de 15
para 20. Sao necessarios trés membros técnicos para cobrir os dominios bésicos da tecnologia,
de modo a dotar o tribunal dos conhecimentos técnicos especializados, que cubram os
dominios da quimica, fisica e mecanica.

Artigo 2.°

Eleicao dos presidentes das seccoes

Para a seccdo do Tribunal de Primeira Instincia que aprecia os processos de recurso em
matéria de patentes, a segunda frase do primeiro paragrafo do artigo 50.° do Estatuto do
Tribunal de Justica passa a ter a seguinte redac¢do: “Os juizes elegem de entre os seus
membros juristas o presidente da sec¢ao.”

Notas:

A redaccgdo desta frase teria como efeito que todos os juizes da seccdo de patentes do TPI
elegeriam o respectivo presidente de entre os seus membros juristas, abordagem semelhante a
do artigo 13.°, n.° 1, da decisao que cria o TPC.
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Artigo 3.°
Seccio de recurso em matéria de patentes do Tribunal de Primeira Instancia

(1) Uma seccao de recurso especializada em matéria de patentes do Tribunal de Primeira
Instancia aprecia os recursos das decisdes do Tribunal da Patente Comunitaria. Os
membros juristas devem ter um alto nivel de experiéncia no dominio do direito das
patentes. Os membros técnicos devem ter um alto nivel de experiéncia nos dominios
técnicos relevantes e uma experiéncia adequada em direito das patentes.

(2) A seccao de patentes funciona com dois membros juristas € um membro técnico. Em
certos casos, o Regulamento de Processo pode prever que uma sec¢do de patentes
delibere em grande seccdo ou em secgdao reduzida, incluindo regras quanto ao
quorum.

3) Imediatamente apods a prestacdo do juramento por parte dos juizes da seccdo de
recurso em matéria de patentes, o Presidente do Conselho procederd a escolha, por
sorteio, do membro jurista € do membro técnico cujo mandato termine no final dos
primeiros trés anos.

Notas:

O recurso ¢ apreciado por uma secc¢do especializada do TPI, cujos membros devem preencher
os mesmos requisitos que os do TPC. Sera criada uma sec¢do adicional para a apreciacao de
recursos em matéria de patentes, com um total de dois membros juristas e trés membros
técnicos, no ambito do TPI. Como na primeira instancia, os trés membros técnicos devem
cobrir os dominios técnicos da quimica, fisica e mecanica.

No que se refere a composicao das sec¢des de patentes, este artigo constitui um regime
especial em relagdo ao disposto no artigo 50.° do Estatuto. A composi¢do normal de uma
seccao de patentes ¢ de dois juizes juristas e um juiz técnico. O Regulamento de Processo
pode incluir disposi¢cdes que derroguem estas regras, assim como incluir disposi¢des que
definam outros pormenores de caracter pratico.

Deve ser garantido que as seccdes de patentes ndo serdo totalmente substituidas no final do
mandato dos respectivos membros ¢ que, desde o inicio, se vai entrar num ciclo em que
alguns juizes terdo ja alguma experiéncia no que toca a recursos em matéria de patentes
quando os novos juizes assumirem essas fungdes. Sem esta regra, as sec¢des de patentes
entrariam num ciclo de substituicdo dos juizes no qual todos os membros das sec¢des de
patentes cumpririam a totalidade do mandato e seriam todos substituidos ao mesmo tempo.

Nos termos do segundo paragrafo do artigo 224.° do Tratado CE (Nice), o mandato dos juizes
do TPI e, portanto, dos juizes de patentes, ¢ de 6 anos, com possibilidade de serem nomeados
de novo.

Artigo 4.°

Fundamentos do recurso

(1) O recurso pode assentar em questoes de direito ou em questdes de facto. A parte
interessada s6 podera apresentar novos factos e novas provas se essa apresentagao
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ndo puder razoavelmente ter sido efectuada no decurso do processo no Tribunal da
Patente Comunitaria.

2) Um recurso assente em questdes de direito pode ter por fundamento a incompeténcia
do Tribunal da Patente Comunitaria, irregularidades processuais perante esta camara
que prejudiquem os interesses do recorrente, bem como a violagdo do direito
comunitario pelo Tribunal da Patente Comunitaria.

3) Nao pode ser interposto recurso que tenha por Unico fundamento o montante das
despesas ou a determinagao da parte que as deve suportar.

Notas:

Esta disposicao utiliza a clausula de habilitacdo do terceiro pardgrafo do artigo 225.°-A do
Tratado CE, que limita o recurso as questdes de direito, sem prejuizo de disposi¢do em
contrario da decisdo que cria a camara, abrindo-o também as questdes de facto. O presente
artigo nao abre possibilidades ilimitadas de apresentagdo de novos factos e provas em
segunda instancia, o que poderia transformar os processos no TPC numa mera preparagao,
adiando a apreciagdo séria da causa para a segunda instancia. S6 poderdo ser apresentados os
factos e as provas que ndo se podia razoavelmente esperar que o recorrente apresentasse na
primeira instdncia. Pode ser o caso de um facto desconhecido pela parte e que, segundo
critérios de normal diligéncia, esta ndo poderia conhecer ou de o TPC alterar a sua visdo do
caso de modo a tornar irrelevantes os factos conhecidos.

Os n.” 2 e 3 correspondem ao artigo 58.° do Estatuto.

Artigo 5.°

Decisdo do Tribunal de Primeira Instancia e reenvio para o Tribunal da Patente
Comunitaria

(1) Quando o recurso for julgado procedente, o Tribunal de Primeira Instancia anula a
decisdo do Tribunal da Patente Comunitaria e decide definitivamente o litigio. Em
circunstancias excepcionais, o Tribunal de Primeira Instancia pode, nos termos do
Regulamento de Processo, remeter o processo ao Tribunal da Patente Comunitaria
para julgamento.

2) Em caso de reenvio do processo ao Tribunal da Patente Comunitaria, este fica
vinculado a solugdo dada as questdes de direito na decisdo do Tribunal de Primeira
Instancia.

Notas:
Esta disposi¢d@o corresponde ao artigo 61.° do Estatuto, com as necessarias alteragdes.

O TPI deve ter poder para anular a decisao do TPC. Ao contrario do artigo 61.° — que trata
dos recursos para o TJ das decisdes do TPI em questdes de direito e estipula que o TJ pode
decidir definitivamente o litigio, se este puder ser julgado, ou remeter o processo ao TPI —,
este artigo consagra a regra de que, nos processos de patentes, o TPI deve decidir o litigio.
Esta regra estd conforme com a natureza especifica dos recursos em matéria de patentes, que
também incluem questdes de facto. O TPI pode fixar os factos que, do seu ponto de vista,
faltavam e depois decidir. Isto difere de um recurso de uma decisao do TPI para o TJ que
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inclui apenas questdes de direito. Nestes casos, o tribunal de recurso pode apenas utilizar os
factos provados em primeira instdncia, o que torna necessario remeter o processo para a
primeira instancia no caso de ser necessario fixar outros factos. Além disso, para processos de
patentes eficazes e céleres € essencial evitar reenvios desnecessarios de um processo entre as
instancias, o que ¢ excluido se o TPI tiver de decidir definitivamente o litigio.

Contudo, hé casos em que o reenvio para o TPC podera ser adequado, por duas razoes :

Uma delas prende-se com os casos em que o processo ndo tenha sido devidamente instruido
no TPC e que, em consequéncia, uma decisdo directa do TPI impediria que as partes
defendessem os seus direitos em primeira instancia. A qualidade superior dos processos de
recurso deve-se também ao facto de a primeira instancia trabalhar exaustivamente no caso, o
que ndo acontece no caso de o TPI decidir directamente sem que o TPC tenha apreciado
previamente as questdes substantivas. Os processos podem ser remetidos ao TPC no caso de
recursos de uma decisdo do TPC que decline a respectiva competéncia, de um acérdao que
aprecie apenas a responsabilidade como tal mas nao o montante dos danos ou de um acoérdao
proferido a revelia.

O segundo caso em que se podera considerar a hipotese de remeter o processo ¢ de erro
processual fundamental cometido pelo TPC, com efeitos sobre o acordao. Pode ser o caso de
uma violagdo do direito de ser ouvido, por exemplo. Neste caso, 0o processo em primeira
instancia nao pode ser considerada como uma solu¢ao juridica eficaz.

Esta disposicao segue a abordagem de que o Estatuto contém apenas a regra geral segundo a
qual é o TPI que decide definitivamente o litigio, e as eventuais excepcdes serdo incluidas no
Regulamento de Processo. Parece mais flexivel do que uma lista constante do Estatuto. Além
disso, as excepgoes especificas dependem do tipo de processos possiveis perante o TPC.

Nao se incluiu o terceiro paragrafo do artigo 61.° do Estatuto, uma vez que nao se aplica aos
processos de patentes.

Artigo 6.°
Lingua dos processos de recurso

O processo de recurso sera conduzido na lingua de processo utilizada perante o Tribunal da
Patente Comunitaria.

Notas:

Parece o mais indicado optar, nos processos de recurso, pela lingua ja utilizada no processo
em primeira instancia. Desta forma, os documentos apresentados, tais como contributos
escritos das partes, depoimentos de testemunhas, pareceres de peritos, etc., poderdo ser
directamente apreciados sem carecerem de traducdo. O representante legal de uma parte que
foi escolhido, em primeira instancia, entre outros critérios, devido a capacidade de exercicio
do patrocinio na lingua do processo, € que ja esta familiarizado com a causa, pode continuar a
sua representacao no processo de recurso.
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Artigo 7.°
Reapreciacao

Sem prejuizo do disposto no artigo 62.° do Estatuto do Tribunal de Justica, a decisdo do
Tribunal de Primeira Instancia ndo sera objecto de reapreciagao.

Notas:

Esta disposi¢do afigura-se necessaria para deixar bem claro que, ao contrario de outras
decisdes, das decisdes do TPI tomadas em processos de recurso em matéria de patentes nao
pode ser interposto recurso para o TJ. A Unica excepcdo prevista ¢ a reapreciagao do TJ, a
pedido do primeiro advogado-geral, nos casos de risco grave de lesdo da unidade ou da
coeréncia do direito comunitario, nos termos do artigo 62.° do Estatuto.

Artigo 8.°
Advogado-geral

O artigo 49.° do Estatuto ndo se aplica a processos de recurso perante a sec¢do de patentes do
Tribunal de Primeira Instancia.

Notas:

No que se refere aos processos perante a seccao de patentes do TPI, este artigo declara que as
disposi¢des que atribuem um papel ao advogado-geral no TPI ndo se aplicam.

O advogado-geral ndo deve participar nos litigios em matéria de patentes visto que a natureza
dos litigios entre particulares e o principio da paridade de meios ndo permitem a participagdo
do advogado-geral. O advogado-geral ndo serda necessario também porque a causa sera
apreciada por juizes especializados nessa matéria especifica.

Artigo 9.°

Aplicacao de disposicoes que regulam os processos junto do Tribunal da Patente
Comunitaria

Os artigos 16.° a 23.° da decisdo que institui o0 TPC aplicam-se aos processos de recurso junto
da secc¢ao de patentes do Tribunal de Primeira Instancia.

Notas:

Para garantir a uniformidade judicial, certas disposi¢des aplicadveis aos processos que correm
no TPC, que se desviam do actual Estatuto do Tribunal de Justica devido a natureza especifica
dos litigios entre particulares em matéria de patentes, também se aplicam aos processos de
recurso perante a seccdo de patentes do TPI. Os artigos referir-se-do as disposicdes especiais
do Estatuto relativas ao TPC incluidas nos artigos 16.° a 23.° da decisdo que institui o TPC.
Para mais comentarios acerca da substincia dos referidos artigos, ver as notas junto dos
mesmos.
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Artigo 10.°
Questdes prejudiciais em matéria de direito das patentes

O Tribunal de Primeira Instdncia é competente para conhecer das questdes prejudiciais
submetidas, por for¢a do artigo 234.° do Tratado CE, em matéria de direito das patentes.
Aplica-se o artigo 23.°do Estatuto do Tribunal de Justiga.

Notas:

As questdes prejudiciais em matéria de direito de patentes devem ser apreciadas pela sec¢ao
de patentes do TPI, que ¢ o organismo mais adequado para o fazer. Por um lado, o TPI sera a
instancia de recurso nos litigios em matéria de patentes comunitarias e, por outro, apreciara as
questdes prejudiciais que lhe sdo submetidas pelos tribunais nacionais, solicitando a
interpretacdo do direito comunitario em matéria de patentes, ou seja, o regulamento sobre a
patente comunitaria, a directiva relativa a biotecnologia ou, eventualmente, uma futura
directiva sobre software. Essa iniciativa reduziria o volume de trabalho do TJ, garantindo ao
mesmo tempo uma interpretagao coerente do direito comunitario em matéria de patentes.

Se o TJ mantiver a competéncia em matéria dessas questdes prejudiciais, colocam-se duas
hipoteses: ou o TJ aprecia apenas as questdes que lhe forem remetidas pelos tribunais
nacionais, enquanto o TPI trata em separado os processos em matéria de patentes
comunitarias, com o risco de surgirem decisdes divergentes, ou tem de se prever a
possibilidade de o TPI solicitar ao TJ a apreciacdo de questdes prejudicais, o que pode
prolongar desnecessariamente os litigios em matéria de patentes comunitarias. Este problema
coloca-se porque se aplicam as mesmas regras substantivas tanto aos litigios ligados as
patentes nacionais como aos litigios ligados as patentes comunitarias.

Ainda que se atribua ao TPI a competéncia em matéria de questdes prejudiciais relativas ao
direito das patentes, o TJ conservard alguma competéncia para se pronunciar neste dominio.
Nos termos do segundo pardgrafo do artigo 225.° do Tratado (Nice), em conjugacdo com o
artigo 62.° do Estatuto, o TJ podera reapreciar as decisdes do TPI em processos de recurso em
matéria de patentes comunitarias, a pedido do primeiro advogado-geral, caso exista um risco
grave de lesdo da unidade ou da coeréncia do direito comunitario. Nas mesmas circunstancias,
as questdes prejudiciais do TPI serdo objecto de uma reapreciagdo extraordinaria pelo TJ, nos
termos do n.° 3 do artigo 225.° do Tratado CE e do artigo 62.° do Estatuto do TJ (ambos de
Nice).

O artigo 23.° do Estatuto regula o processo em caso de reenvio de uma duvida como questdo
prejudicial.
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