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21. Wahlperiode 29.09.2025

Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung des Mindeststeuergesetzes
und zur Umsetzung weiterer MaBnahmen

A. Problem und Ziel

Ziel des Gesetzentwurfs ist die Umsetzung neuer Verwaltungsleitlinien der Orga-
nisation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung (OECD) vom
15. Dezember 2023, 24. Mai 2024 und 13. Januar 2025. Dariiber hinaus hat sich
weiterer Anpassungsbedarf im Mindeststeuergesetz ergeben. Dieser ist vorwie-
gend redaktioneller Art. Eine wesentliche Anderung betrifft die Beriicksichtigung
von latenten Steuern im Rahmen der Vollberechnung, die aufgrund eines Wahl-
rechts oder aufgrund einer Verrechnung im Mindeststeuer-Jahresiiberschuss oder
Mindeststeuer-Jahresfehlbetrag nicht ausgewiesen sind. Daneben sollen als Be-
gleitmafnahmen insbesondere einzelne Anti-Gewinnverlagerungsvorschriften
zur Vermeidung von Biirokratie auf das erforderliche Mal} zuriickgefiihrt werden.

B. Lésung

Die Verwaltungsleitlinien der OECD aus Dezember 2023, Juni 2024 und Januar
2025 enthalten wichtige Konkretisierungen und Erleichterungen fiir die betroffe-
nen Steuerverwaltungen und Unternehmensgruppen und sind daher rechtsver-
bindlich gesetzlich umzusetzen. Dariiber hinaus sind diverse Begleitmafinahmen
enthalten.

C. Alternativen

Eine rein untergesetzliche Umsetzung (z. B. in Form eines Schreibens des Bun-
desministeriums der Finanzen — BMF) ist nicht zielfithrend und wiirde nicht zu
der benétigten Rechtssicherheit fithren.
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D. Haushaltsausgaben ohne Erfiilllungsaufwand

(Steuermehr-/-mindereinnahmen (=) in Mio. Euro)

Gebiets- Volle Jahreswirkung 12 Kassenjahr
korper-
schaft | 20253 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029
Insge- |50 | _20 | 220 | =15 | =15 | -15 | =15 | =10 | -5 | -20
samt
Bund -11 -2 -2 -2 -2 -3 -3 -3 . -2
Linder - 11 -3 -3 -2 -2 -3 -3 -2 . -3
Gemein-

-28 | -15|-15 | -11 | -11 | -9 -9 -5 -5 1 -15
den

! Wirkung fiir einen vollen (Veranlagungs-)Zeitraum von zwolf Monaten.

2 Zusitzlich diirften sich durch neue Gestaltungsspielriume indirekte, nicht konkret be-

zifferbare Steuermindereinnahmen bei Gewerbesteuer (GewSt), Korperschaftsteuer
(KSt), Einkommensteuer (ESt) und Solidarititszuschlag (SolZ) aus Verlagerung von
Steuersubstrat ins Ausland ergeben.

Die volle Jahreswirkung des Jahres 2025 beinhaltet auch die Wirkungen der vorherge-
henden Zeitrdume ab 1. Januar 2022 fiir die riickwirkende Einfiihrung der Beteili-
gungsgrenze in § 13 Absatz 1 Satz 1 des Aul3ensteuergesetzes (AStG).

Fiir das Mindeststeuergesetz ergeben sich keine Haushaltsausgaben, da es sich bei
den Anderungen um Klarstellungen handelt und die urspriinglichen Auswirkun-
gen bereits im Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2022/2523 des Rates
zur Gewdhrleistung einer globalen Mindestbesteuerung und weiterer Begleitmal-
nahmen (BGBI. 2023 I Nr. 397) enthalten sind.

E. Erfillungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fiir Blirgerinnen und Blirger

Verdnderung des jahrlichen Zeitaufwands (in Stunden): geringfligig
Veranderung des jéhrlichen Sachaufwands (in Tsd. Euro): geringfiigig
Einmaliger Zeitaufwand (in Stunden): A
Einmaliger Sachaufwand (in Tsd. Euro): A

Aus den Anderungen der §§ 9 und 13 AStG ergibt sich eine geringfiigige Verrin-
gerung des Erfiillungsaufwands. Aus den Anderungen des Mindeststeuergesetzes
und den iibrigen BegleitmaBnahmen ergibt sich keine Verdnderung des Erfiil-
lungsaufwands fiir Biirgerinnen und Biirger.
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E.2 Erfullungsaufwand fir die Wirtschaft

Veranderung des jéhrlichen Erflillungsaufwands - 1905
(in Tsd. Euro):

davon Biirokratiekosten aus Informationspflichten - 1873
(in Tsd. Euro):

Einmaliger Erfiillungsaufwand (in Tsd. Euro): A

davon durch Einfiihrung oder Anpassung digitaler J.
Prozessablédufe (in Tsd. Euro):

davon Sonstiges (in Tsd. Euro): J.

Aus den Anderungen des Mindeststeuergesetzes und des Finanzverwaltungsge-
setzes ergibt sich kein Erfiilllungsaufwand fiir die Wirtschaft. Die Auswirkungen
sind bereits im Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2022/2523 des Rates
zur Gewdhrleistung einer globalen Mindestbesteuerung und weiterer Begleitmal-
nahmen (BGBI. 2023 I Nr. 397) enthalten.

Durch die BegleitmaBBnahmen verringert sich der Erfiillungsaufwand in Héhe von
rd. 1,9 Mio. Euro. Ein geringerer Erfiillungsaufwand ergibt sich insbesondere
dadurch, dass Abwehrmafnahmen im grenziiberschreitenden Kontext abgeschafft
(Lizenzschranke § 4j EStG) bzw. modifiziert (Freigrenze § 9 AStG, Kiirzungsbe-
trag § 11 AStG, Hinzurechnungsbesteuerung bei Einkiinften mit Kapitalanla-
gecharakter § 13 AStG) werden.

Der laufende Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft unterliegt der ,,One in, one
out“-Regelung (Kabinettbeschluss vom 11. Dezember 2014). Da es sich dabei im
Saldo um ein ,,Out“ in Hohe von rund 1,9 Mio. Euro handelt, steht die Summe als
Kompensationsvolumen fiir Regelungsvorhaben des Bundesministeriums der Fi-
nanzen zur Verfiigung.

E.3 Erfillungsaufwand der Verwaltung

Verdnderung des jahrlichen Erfiillungsaufwands

(in Tsd. Euro): - 176
davon auf Bundesebene (in Tsd. Euro): J.
davon auf Landesebene (in Tsd. Euro): -176

Einmaliger Erfiillungsaufwand (in Tsd. Euro): J.
davon auf Bundesebene (in Tsd. Euro): J.
davon auf Landesebene (in Tsd. Euro): J.
davon auf kommunaler Ebene (in Tsd. Euro) J.

Aus den Anderungen des Mindeststeuergesetzes und des Finanzverwaltungsge-
setzes ergibt sich kein Erfiillungsaufwand fiir die Verwaltung. Die Auswirkungen
sind bereits im Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2022/2523 des Rates
zur Gewdhrleistung einer globalen Mindestbesteuerung und weiterer Begleitmal-
nahmen (BGBI. 2023 I Nr. 397) enthalten.
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Durch die BegleitmaBBnahmen verringert sich der Erfiillungsaufwand in Héhe von
rund 176 000 Euro. Ein geringerer Erfiillungsaufwand ergibt sich insbesondere
dadurch, dass Abwehrmafinahmen im grenziiberschreitenden Kontext abgeschafft
(Lizenzschranke § 4j EStG) bzw. modifiziert (Freigrenze § 9 AStG, Kiirzungsbe-
trag § 11 AStG, Hinzurechnungsbesteuerung bei Einkiinften mit Kapitalanla-
gecharakter § 13 AStG) werden.

F. Weitere Kosten

Der Wirtschaft, einschlieSlich mittelstindischer Unternechmen, entstehen keine
direkten sonstigen Kosten. Auswirkungen auf das Preisniveau, insbesondere das
Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
DER BUNDESKANZLER

Berlin, 29. September 2025

An die

Prasidentin des
Deutschen Bundestages
Frau Julia Kléckner
Platz der Republik 1
11011 Berlin

Sehr geehrte Frau Bundestagsprasidentin,

hiermit Gbersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung des Mindeststeuergesetzes
und zur Umsetzung weiterer MaRnahmen

mit Begrindung und Vorblatt (Anlage).
Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufuhren.
Federflhrend ist das Bundesministerium der Finanzen.

Der Gesetzentwurf ist dem Bundesrat am 5. September 2025 als besonders eilbedurftig zu-
geleitet worden.

Die Stellungnahme des Bundesrates zu dem Gesetzentwurf sowie die Auffassung der Bun-
desregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates werden unverziglich nachgereicht.

Mit freundlichen GriiRen

Friedrich Merz
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Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung des Mindeststeuergesetzes
und zur Umsetzung weiterer MaBnahmen

Vom ...

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Artikel 2
Artikel 3
Artikel 4
Artikel 5
Artikel 6
Artikel 7
Artikel 8

Inhaltsiibersicht
Anderung des Mindeststeuergesetzes
Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes
Anderung des EU-Amtshilfegesetzes
Anderung des Einkommensteuergesetzes
Anderung des AuBensteuergesetzes
Weitere Anderung des AuBensteuergesetzes
Anderung des Investmentsteuergesetzes

Inkrafttreten

Artikel 1

Anderung des Mindeststeuergesetzes

Das Mindeststeuergesetz vom 21. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 397), das durch Artikel 39 des Gesetzes
vom 2. Dezember 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 387) geéndert worden ist , wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:

a)

b)

d)

Nach der Angabe zu § 50 wird die folgende Angabe eingefiigt:
,»3 50a  Nachversteuerung latenter Steuerschulden®.
Nach der Angabe zu § 75 wird die folgende Angabe eingefiigt:
,»8 75a Berichtigung des Mindeststeuer-Berichts®.
Nach der Angabe zu § 82 wird die folgende Angabe eingefiigt:
,»9 82a  Ausgeschlossene Steuerattribute
§ 82b  Gruppeninterne Ubertragung von Vermdgenswerten
§ 82c  Ubergangsjahr®.
Die Angabe zu § 87 wird durch die folgende Angabe ersetzt:
,»3 87 Definitionen fiir den CbCR-Safe-Harbour und weitere Bestimmungen
§ 87a  Anwendung der Erwerbsmethode

§ 87b  Anpassungen bei Inkongruenzen®.
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e)

Nach der Angabe zu § 93 wird die folgende Angabe eingefiigt:
.8 93a Neubestimmung des Ubergangsjahrs®.

§ 3 Absatz 3 Satz 3 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,»In allen anderen Fillen hat die oberste Muttergesellschaft eine der nach § 1 steuerpflichtigen Geschéftsein-
heiten als Gruppentriager bis auf Widerruf zu bestimmen; in den Féllen des § 68 bestimmen die obersten
Muttergesellschaften den Gruppentrager.*

a)

b)

d)

e)

g)

h)

§ 7 wird wie folgt gedndert:

Absatz 3 wird durch den folgenden Absatz 3 ersetzt:
»(3) Anerkannte Primdrergidnzungssteuerregelung bezeichnet ein Regelwerk, das
1. im nationalen Recht eines Steuerhoheitsgebiets umgesetzt ist,

2. den GloBE-Mustervorschriften gleichwertig ist, nach denen die Muttergesellschaft einer Unter-
nehmensgruppe den ihr zuzurechnenden Anteil an der Ergénzungssteuer fiir die niedrig besteuer-
ten Geschiftseinheiten dieser Unternehmensgruppe berechnet und entrichtet,

3. in einer Weise verwaltet wird, die mit den GloBE-Mustervorschriften in Einklang steht, und
4. keine im Zusammenhang mit diesem Regelwerk stehende Vorteile gewahrt.
Absatz 5 wird durch den folgenden Absatz 5 ersetzt:
»(5) Anerkannte Sekundérergdnzungssteuerregelung bezeichnet ein Regelwerk, das
1. im nationalen Recht eines Steuerhoheitsgebiets umgesetzt ist,

2. den GloBE-Mustervorschriften gleichwertig ist, nach denen ein Steuerhoheitsgebiet seinen zuzu-
rechnenden Anteil an der Ergdnzungssteuer einer Unternehmensgruppe, welcher nicht nach der
Primérergdnzungssteuerregelung erhoben wurde, filir die niedrig besteuerten Geschéftseinheiten
der Unternehmensgruppe erhebt und

3. ineiner Weise verwaltet wird, die mit den GloBE-Mustervorschriften in Einklang steht, und
4. keine im Zusammenhang mit diesem Regelwerk stehende Vorteile gewahrt.

In Absatz 18 Nummer 3 wird die Angabe ,,Mindesteuer-Verlusts“ durch die Angabe ,,Mindeststeuer-
Verlusts* ersetzt.

In Absatz 19 Nummer 6 wird nach der Angabe ,,die” die Angabe ,,oder deren Geschéftsleitung® einge-
fligt.

In Absatz 20 wird jeweils die Angabe ,,Beteiligung®™ durch die Angabe ,,Eigenkapitalbeteiligung* er-
setzt.

In Absatz 21 Nummer 4 wird die Angabe ,,Wettbewerbsverzerrungen™ durch die Angabe ,,Vergleich-
barkeitseinschrankungen® ersetzt.

Absatz 22 wird durch den folgenden Absatz 22 ersetzt:
,»(22) Niedrig besteuerte Geschiftseinheit ist eine
1.  Geschiftseinheit, die in einem Niedrigsteuerhoheitsgebiet belegen ist, oder

2. staatenlose Geschiftseinheit, die in einem Geschiftsjahr einen Mindeststeuer-Gewinn erzielt und
in diesem Geschéftsjahr einem nach Teil 5 dieses Gesetzes ermittelten effektiven Steuersatz un-
terliegt, der unter dem Mindeststeuersatz liegt.

Absatz 32 wird durch den folgenden Absatz 32 ersetzt:

,»(32) Transparente Einheit ist eine Einheit, soweit sie im Steuerhoheitsgebiet ihrer Griindung fiir
steuerliche Zwecke transparent ist, es sei denn, sie ist in einem anderen Steuerhoheitsgebiet steuerlich
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belegen und unterliegt dort in Bezug auf ihre Ertrige oder Gewinne einer erfassten Steuer. Eine Einheit
wird steuerlich transparent behandelt, wenn die Ertrage, Aufwendungen, Gewinne oder Verluste dieser
Einheit nach dem Recht eines Steuerhoheitsgebiets so behandelt werden, als seien sie dem Gesellschaf-
ter der Einheit im Verhéltnis zu dessen Kapitalbeteiligung an dieser Einheit entstanden. Eine transpa-
rente Einheit (getestete Einheit) gilt als

1. steuertransparente Einheit, soweit
a) sieund
b) bei mittelbarer Beteiligung jede dazwischengeschaltete Einheit

nach dem Recht des Belegenheitsstaats ihrer Referenzeinheit steuerlich transparent behandelt
wird, oder

2. umgekehrt hybride Einheit, soweit
a) sie oder
b) bei mittelbarer Beteiligung nicht jede dazwischengeschaltete Einheit

nach dem Recht des Belegenheitsstaats ihrer Referenzeinheit nicht steuerlich transparent behandelt
wird.

Referenzeinheit ist die Geschéftseinheit, die am néchsten in der Beteiligungskette an der getesteten
Einheit beteiligt ist und die entweder

1. selbst keine transparente Einheit ist oder

2. wenn es keine solche Geschiftseinheit gibt, eine transparente Einheit ist, die selbst die oberste
Muttergesellschaft der Unternehmensgruppe ist.

Eine steuertransparente Struktur liegt vor, wenn eine Eigenkapitalbeteiligung an einer Geschiftseinheit
iiber eine Kette von steuertransparenten Einheiten gehalten wird. Transparente Einheit und steuertrans-
parente Einheit ist auch eine Geschiftseinheit, die nicht aufgrund des Orts ihrer Geschiftsleitung, ihres
Griindungsorts oder vergleichbarer Kriterien steuerlich belegen ist und keiner erfassten Steuer oder kei-
ner anerkannten nationalen Ergénzungssteuer unterliegt, soweit

1.  ihre Gesellschafter in einem Steuerhoheitsgebiet belegen sind, das die Einheit als steuerlich trans-
parent behandelt,

2. sie keine Geschiftsleitung im Steuerhoheitsgebiet ihrer Griindung hat und
3. die Ertriage, Aufwendungen, Gewinne oder Verluste nicht einer Betriebsstitte zuzurechnen sind.

Eine Einheit, die keine transparente Einheit ist, gilt als hybride Einheit, soweit sic im Belegenheitsstaat
des unmittelbaren oder mittelbaren Gesellschafters als steuerlich transparent behandelt wird.*

Nach Absatz 33 werden die folgenden Absétze 33a und 33b eingefiigt:
»(33a) Eine Verbriefungsvereinbarung ist eine Vereinbarung, die

1. Vermogenswerte oder Risiken aus Vermdgenswerten fiir Anleger, die keine Geschéftseinheiten
der Unternehmensgruppe sind, so biindelt und strukturiert, dass eine oder mehrere Tranchen von
Vermogenswerten rechtlich getrennt sind, und

2. dazudient, das Insolvenzrisiko der Verbriefungszweckeinheit fiir die Anleger zu begrenzen, indem
bestimmte Glaubiger der Verbriefungszweckeinheit oder einer anderen Verbriefungszweckeinheit
der Verbriefungsvereinbarung durch vertragliche Vereinbarungen daran gehindert werden, An-
spriiche gegeniiber der Verbriefungszweckeinheit zu erheben.

(33b) Verbriefungszweckeinheit ist eine Einheit, die an einer Verbriefungsvereinbarung beteiligt
ist und die

1. ausschlieBlich Tatigkeiten zur Durchfiihrung einer oder mehrerer Verbriefungsvereinbarungen
ausibt,
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2. ihren Gliubigern oder den Glaubigern einer anderen Verbriefungszweckeinheit Sicherheiten an
ihren Vermogenswerten gewéhrt und

3. alle in Bezug auf ihre Vermdgenswerte erhaltenen finanziellen Mittel jéhrlich oder hdufiger an
ihre Glaubiger oder die Gldubiger einer anderen Verbriefungszweckeinheit auskehrt; hiervon aus-
genommen sind finanzielle Mittel, die geméf Verbriefungsvereinbarung einzubehalten sind, um

a) einen festgelegten Gewinn zu erzielen, der an die Gesellschafter oder Berechtigen der Ver-
briefungszweckeinheit oder hiermit vergleichbare Personen ausgeschiittet werden soll,

b) Riickstellungen fiir kiinftige Zahlungsverpflichtungen in angemessener Hohe zu unterlegen
oder

¢) die Kreditwiirdigkeit der Verbriefungszweckeinheit in angemessener Weise zu verbessern
oder aufrechtzuerhalten.

Eine Einheit ist fiir Zwecke dieses Gesetzes keine Verbriefungszweckeinheit, wenn der in Satz 1 Num-
mer 3 Buchstabe a genannte Gewinn flir ein bestimmtes Geschéftsjahr im Verhiltnis zum Umsatz der
Einheit unwesentlich ist.*

4. 1In § 12 Absatz 1 Satz 3 Nummer 1 wird die Angabe ,,Unternechmensgruppe ist.“ durch die Angabe ,,Unter-
nehmensgruppe.* ersetzt.

5. In § 15 Absatz 2 Nummer 3 wird die Angabe ,,Rechnungslegungsstandstandards® durch die Angabe ,,Rech-
nungslegungstandards® ersetzt.

6. § 18 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 14 wird durch die folgende Nummer 14 ersetzt:

,»14. vermehrt oder vermindert um Anpassungen nach den Teilen 6 und 7 (§§ 64 bis 67 und 69 bis
74).

b) Nummer 15 wird gestrichen.

7. In § 26 Absatz 2 Satz 1 wird die Angabe ,,Unternechmensgruppe‘ durch die Angabe ,,Unternechmensgruppe,*
ersetzt.

8. § 27 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
a) Satz 1 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

»Anerkannte steuerliche Zulagen sind Steuergutschriften, soweit die jeweilige Steuergutschrift so aus-
gestaltet ist, dass sie innerhalb von vier Jahren ab Erfiillung der Anspruchsvoraussetzungen fiir die Ge-
wiahrung der Zulage auf die Steuer angerechnet oder ausgezahlt wird und deren Gewdhrung nicht vom
Bestehen einer Steuerschuld abhangt.*

b) In Satz 3 wird die Angabe ,,, aber ganz oder teilweise auszahlbar sind* gestrichen.
9. § 28 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 Satz 2 wird die Angabe ,,Frist* durch die Angabe ,,Frist,” ersetzt.
b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,Marktfiahige und {ibertragbare steuerliche Zulagen sind Steuergutschriften, die im gewahrenden
Steuerhoheitsgebiet zur Minderung der Steuerschuld genutzt werden konnen.*

bb) In Satz 2 Nummer 1 wird die Angabe ,,sind*“ durch die Angabe ,,sind,” ersetzt und die Angabe
,hach diesem Geschéftsjahr, durch die Angabe ,,nach diesem Geschéftsjahr ersetzt.

cc) In Satz 4 Nummer 1 wird die Angabe ,,Steuerhoheitsgebiet® durch die Angabe ,,Steuerhoheitsge-
biets* ersetzt.
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10.
11.
12.
13.

14.

15.

16.

17.

c¢) In Absatz 4 Satz 2 wird die Angabe ,,Kontrollbeteiligung™ durch die Angabe ,,Kontrollbeteiligung,*
ersetzt.

In § 29 Absatz 2 wird jeweils die Angabe ,,Gesamtbetrag,” durch die Angabe ,,Gesamtbetrag® ersetzt.
In § 30 Absatz 4 Satz 1 wird die Angabe ,,stehen durch die Angabe ,,stehen,* ersetzt.
In § 42 Absatz 2 Nummer 2 wird die Angabe ,,beriicksichtig™ durch die Angabe ,,beriicksichtigt™ ersetzt.

In § 44 Absatz 1 Nummer 3 wird die Angabe ,,Mindesteuer-Verlusts* durch die Angabe ,,Mindeststeuer-
Verlusts* ersetzt.

§ 45 Absatz 2 wird durch den folgenden Absatz 2 ersetzt:
»(2) Nicht erfasste Steuern im Sinne dieses Gesetzes sind

1. Steuern der Geschéftseinheit, die im Rahmen einer anerkannten Primérergdnzungssteuerregelung, einer
anerkannten Sekundérerginzungssteuerregelung oder einer anerkannten nationalen Ergénzungssteuer-
regelung erhoben werden,

2. Steuern der Geschiftseinheit, die Geschiftsjahre betreffen, die dem Ubergangsjahr vorhergehen; sofern
die Geschiiftseinheit in den Geschiiftsjahren vor dem Ubergangsjahr bereits einer anerkannten nationa-
len Ergénzungssteuerpflicht unterlag, gilt dies fiir die Geschéftsjahre vor dem Geschiftsjahr, in dem die
anerkannte nationale Ergénzungssteuer erstmals Anwendung findet,

3. unzuléssige erstattungsfahige Anrechnungssteuern oder

4. Steuern einer Versicherungseinheit, die den nach § 32 Absatz 1 auszunehmenden Ertrégen entspre-
chen.*

§ 46 Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt ersetzt:

,Ergibt sich fiir ein Geschéftsjahr fiir ein Steuerhoheitsgebiet ein Mindeststeuer-Gesamtverlust und beléduft
sich der Gesamtbetrag der angepassten erfassten Steuern fiir dieses Steuerhoheitsgebiet auf weniger als null
und auf weniger als der Betrag der erwarteten angepassten erfassten Steuern, so entsteht fiir die Geschéfts-
einheiten in diesem Steuerhoheitsgebiet ein zusétzlicher Steuererh6hungsbetrag nach § 57 in Hohe der Dif-
ferenz zwischen den beiden Betrdgen.*

In § 48 Nummer 1 wird die Angabe ,,Mindesteuer-Gewinns* durch die Angabe ,,Mindeststeuer-Gewinns*
ersetzt.

§ 49 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In der Angabe vor Nummer 1 wird nach der Angabe ,,hybriden Einheiten* die Angabe ,,und um-
gekehrt hybriden Einheiten® eingefiigt.

bb) Nummer 2 wird durch die folgende Nummer 2 ersetzt:

»2. Der im Jahresabschluss einer steuertransparenten Einheit enthaltene Betrag der erfassten
Steuern auf den Mindeststeuer-Gewinn oder Mindeststeuer-Verlust und ein ihr nach Num-
mer 3 zugerechneter Betrag, der nach § 43 Absatz 2 Nummer 2 einem gruppenzugehorigen
Gesellschafter zugerechnet wird, werden diesem zugerechnet.*

cc) InNummer 4 wird nach der Angabe ,hybriden die Angabe ,,oder umgekehrt hybriden* eingefiigt.
dd) Nach Nummer 5 wird der folgende Satz eingefiigt:

,»Auf Antrag der berichtspflichtigen Geschéftseinheit sind sdmtliche latenten Steuern bezogen auf
ein Steuerhoheitsgebiet einheitlich nicht nach Satz 1 Nummer 1, 3, 4 und 5 zuzurechnen und blei-
ben bei der Ermittlung der angepassten erfassten Steuern unberiicksichtigt. Fiir dieses Wahlrecht
gilt § 77 Absatz 2.
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b) In Absatz 3 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 42 Absatz 4 Satz 2 durch die Angabe ,,§ 42 Absatz 4 Satz 2
und 3 ersetzt.

18. § 50 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa)

bb)

In Satz 1 wird nach der Angabe ,,entspricht” die Angabe ,,vorbehaltlich des Absatzes 1a“ einge-
fligt.

Satz 2 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,Dabei sind die in den Absdtzen la, 2 und 3 aufgefiihrten Anpassungen vorzunehmen sowie fol-
gende Positionen ausgeschlossen:

1. latente Steuern in Bezug auf Posten, die nach den Vorschriften des Teils 3 bei der Ermittlung
des Mindeststeuer-Gewinns oder Mindeststeuer-Verlusts auszunehmen sind oder ausgenom-
men werden;

2. latente Steuern in Bezug auf unzuldssige Abgrenzungen im Sinne des Absatzes 4 und nicht
geltend gemachte Abgrenzungen im Sinne des Absatzes 5 fiir das laufende Geschiftsjahr;

3. Auswirkungen von Ansatz- und Bewertungsanpassungen auf einen latenten Steueranspruch;
entsprechendes gilt auch fiir die Verrechnung latenter Steueranspriiche mit latenten Steuer-
schulden sowie den Verzicht auf den Ansatz eines sich insgesamt ergebenden latenten Steu-
eranspruchs;

4. neu bemessene latente Steuern aufgrund einer Anderung des geltenden inlindischen Steuer-
satzes;

5. latente Steuern im Zusammenhang mit der Entstehung und Nutzung von Steuergutschriften,
es sei denn, es handelt sich um einen qualifizierten gebietsfremden Steueranrechnungsbetrag.
Ein qualifizierter gebietsfremder Steueranrechnungsbetrag einer Geschéftseinheit im Sinne
dieser Vorschrift liegt vor,

a) wenn nach dem Recht des Belegenheitsstaats der Geschiftseinheit vorgesehen ist, dass

aa) aus dem Belegenheitsstaat stammende Verluste zundchst mit gebietsfremden Ge-
winnen verrechnet werden miissen, bevor eine Anrechnung gebietsfremder Steuern
erfolgen kann und

bb) ungenutzte gebietsfremde Steueranrechnungsbetrdge in nachfolgenden Besteue-
rungszeitraumen auf Steuern des Belegenheitsstaats in Bezug auf aus dem Bele-
genheitsstaat stammende Gewinne angerechnet werden koénnen,

b) soweit die Geschiftseinheit einen aus dem Belegenheitsstaat stammenden Verlust mit
einem gebietsfremden Gewinn verrechnet hat und

c) soweit der gebietsfremde Steueranrechnungsbetrag auf diesem gebietsfremden Gewinn
beruht.

Als qualifizierter gebietsfremder Steueranrechnungsbetrag ist, vorbehaltlich der weiteren in
diesem Paragraphen geregelten Ausschliisse und Anpassungen, hochstens der kleinere der
beiden folgenden Betrdge anzusetzen:

a) Betrag der bezogen auf den gebietsfremden Gewinn gezahlten gebietsfremden Steuern,

b) verrechneter Verlust multipliziert mit dem Steuersatz, der fiir Berechnung der gebiets-
fremden Steuer maligebend ist.

Gebietsfremde Gewinne der Geschéftseinheit im Sinne dieser Vorschrift sind Einkiinfte auf-
grund einer Hinzurechnungsbesteuerung oder der Besteuerung gebietsfremder Betriebsstit-
ten, hybrider Einheiten oder umgekehrt hybrider Einheiten;
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b)

d)

6. latente Steuern in Bezug auf eine gemischte Hinzurechnungsbesteuerung und

7. latente Steuern, fiir die die berichtspflichtige Geschéftseinheit einen Antrag nach § 49 Ab-
satz 1 Satz 2 stellt.

Nach Absatz 1 wird der folgende Absatz 1a eingefiigt:

,»(1a) Latente Steuern einer Geschiftseinheit diirfen nur auf der Grundlage des nach diesem Gesetz
im Rahmen der Mindeststeuer-Gewinnermittlung fiir einen Vermogenswert oder eine Schuld zugelas-
senen Buchwerts beriicksichtigt werden (Mindeststeuer-Buchwert). Weicht der Mindeststeuer-Buch-
wert eines Vermogenswerts oder einer Schuld von dem der Ermittlung des Mindeststeuer-Jahresiiber-
schusses oder Mindeststeuer-Jahresfehlbetrags zugrunde gelegten Buchwerts ab, sind die latenten Steu-
ern auf der Grundlage des Mindeststeuer-Buchwerts neu zu berechnen und die im Mindeststeuer-Jah-
resiiberschuss oder Mindeststeuer-Jahresfehlbetrag angefallenen latenten Steuern dementsprechend an-
zupassen. Bei der Neuberechnung nach Satz 2 sind die fiir die Bilanzierung latenter Steuern einschla-
gigen Bilanzierungsmethoden des fiir die Ermittlung des Mindeststeuer-Jahresiiberschusses oder Min-
deststeuer-Jahresfehlbetrags einschldgigen Rechnungslegungsstandards zu beachten. Die Sitze 1 bis 3
gelten entsprechend, wenn ein im Mindeststeuer-Jahresiiberschuss oder Mindeststeuer-Jahresfehlbetrag
ausgewiesener Aufwand oder Ertrag durch einen nach diesem Gesetz im Rahmen der Mindeststeuer-
Gewinnermittlung zugelassenen Minderungs- oder Erh6hungsbetrag zu ersetzen oder korrigieren ist.*

In Absatz 2 Nummer 2 wird die Angabe ,,Absatz 4 durch die Angabe ,,§ 50a* ersetzt.
Die Absitze 4 bis 7 werden durch die folgenden Absétze 4 und 5 ersetzt:

»(4) Unzuldssige Abgrenzung bedeutet jede Verdnderung des latenten Steueraufwands oder -er-
trags, die

1.  mit einer Ungewissheit beziiglich der steuerlichen Behandlung oder
2. mit Ausschiittungen einer Geschiftseinheit
zusammenhéngt.

(5) Auf Antrag der berichtspflichtigen Geschiftseinheit bleiben Erhéhungen latenter Steuer-
schulden bei der Ermittlung des Gesamtbetrags der angepassten latenten Steuern fiir das betreffende
Geschiftsjahr auler Ansatz (nicht geltend gemachte Abgrenzungen). Der Antrag nach Satz 1 ist zulds-
sig fiir jede Erh6hung bei einer Geschiftseinheit von

1. einzelnen oder zusammengefassten latenter Steuerschulden, sofern jede dieser Steuerschulden vo-
raussichtlich nicht innerhalb des in § 50a Absatz 1 genannten Zeitraums vollstindig wieder aufge-
16st werden, oder

2. samtlichen latenten Steuerschulden einer Nachversteuerungsgruppe nach § 50a Absatz 2.

Fiir das Wahlrecht nach Satz 2 Nummer 1 gilt § 77 Absatz 1, fiir das Wahlrecht nach Satz 2 Nummer 2
gilt § 77 Absatz 2.

19. Nach § 50 wird der folgende § 50a eingefiigt:

,»3 50a
Nachversteuerung latenter Steuerschulden

(1) Eine latente Steuerschuld, die nach § 50 Absatz 1 beriicksichtigt und weder nach Absatz 7 von der

Nachversteuerung ausgenommen noch bis zum Ende des fiinften Geschiftsjahres (laufendes Geschéftsjahr)
des dem der Bertlicksichtigung folgenden Geschiftsjahres (getestetes Geschiftsjahr) wieder aufgeldst worden
ist, ist nach den folgenden Bestimmungen nachzuversteuern (Nachversteuerungsbetrag): Der Nachversteue-
rungsbetrag des laufenden Geschiftsjahres ist fiir Zwecke der Nachversteuerung als Minderung der erfassten
Steuern des getestesten Geschiftsjahres zu behandeln und der effektive Steuersatz sowie der Steuererho-
hungsbetrag dieses Geschéftsjahres sind nach § 57 zu ermitteln. Der Nachversteuerungsbetrag des laufenden
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Geschiéftsjahres entspricht der Differenz zwischen dem Betrag, mit dem die latente Steuerschuld in den Ge-
samtbetrag nach § 50 Absatz 1 im getesteten Geschiftsjahr einbezogen worden ist, und dem Betrag, der nicht
bis zum letzten Tag des laufenden Geschéftsjahres wieder aufgelost worden ist.

(2) Abweichend von Absatz 1 kann eine Geschéftseinheit fiir die Ermittlung des Nachversteuerungs-
betrags sdmtliche latente Steuerschulden zusammenfassen, die Vermdgensgegenstinde oder Schulden be-
treffen, die im selben Sachkonto erfasst sind (Nachversteuerungsgruppe I). Eine Geschéftseinheit kann meh-
rere Nachversteuerungsgruppen I zusammenfassen (Nachversteuerungsgruppe II), wenn

1. die Sachkonten gemdfl dem im Konzernabschluss verwendeten Kontenplan demselben Bilanzposten
zuzuordnen sind, der fiir die Ermittlung des Mindeststeuer-Jahresiiberschusses oder Mindeststeuer-Jah-
resfehlbetrags zu Grunde zu legen ist,

2. das einzelne Sachkonto insgesamt zu keinem latenten Steueranspruch fithren kann und

3. die latenten Steuerschulden nicht folgende Vermogensgegenstinde oder Schulden betreffen:
a) nicht abnutzbare immaterielle Vermogenswerte, einschlieflich eines Geschifts- oder Firmenwerts,
b) abnutzbare immaterielle Vermdgenswerte mit einer Nutzungsdauer von mehr als fiinf Jahren,
¢) Forderungen und Verbindlichkeiten gegeniiber verbundenen Unternehmen.

Latente Steuerschulden in Bezug auf Posten, die nach den Vorschriften des dritten Teils bei der Ermittlung
des Mindeststeuer-Gewinns oder Mindeststeuer-Verlusts auszunehmen sind oder ausgenommen werden,
diirfen nicht nach den Sétzen 1 oder 2 zusammengefasst werden. Auf zusammengefasste latente Steuerschul-
den ist Absatz 7 nicht anzuwenden; dies gilt nicht, wenn ausschlieBlich latente Steuerschulden zusammen-
gefasst werden, die nach Absatz 7 von der Nachversteuerung auszunechmen sind. Latente Steuerschulden
nach § 82 Absatz 1 sind den Nachversteuerungsgruppen nach wirtschaftlichem Zusammenhang zuzuordnen
(latente Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren).

(3) Fiir zusammengefasste latente Steuerschulden einer Nachversteuerungsgruppe ist als Nachversteu-
erungsbetrag nach Absatz 1 die positive Nachversteuerungsjahresdifferenz anzusetzen. Eine negative Nach-
versteuerungsjahresdifferenz ist als Erhohung des Gesamtbetrags der angepassten latenten Steuern nach § 50
Absatz 2 Nummer 2 zu behandeln. Die Nachversteuerungsjahresdifferenz ist die Differenz zwischen der
Nachversteuerungsdifferenz des aktuellen und des vorangegangenen Geschiftsjahres. Die Nachversteue-
rungsdifferenz des Geschéftsjahres ist der Saldo der Erh6hungen und Minderungen der zusammengefassten
latenten Steuerschulden seit ihrer erstmaligen Erfassung in der Nachversteuerungsgruppe (Nachversteue-
rungssaldo) abziiglich des maximal gerechtfertigten Betrags. Der maximal gerechtfertigte Betrag ist die Dif-
ferenz zwischen den Erhdhungen und Minderungen der latenten Steuerschulden des aktuellen Geschéftsjah-
res sowie der vier vorangegangenen Geschéftsjahre (Differenzmethode); er kann nicht negativ werden. So-
weit einer Nachversteuerungsgruppe latente Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren zuzuordnen sind,
bleiben ein negativer Betrag des Nachversteuerungssaldos und der jahrlichen Minderungen bis zur Hohe
dieser latenten Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren auBer Betracht. Der nach Satz 6 anzusetzende Be-
trag latenter Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren verringert sich um in den vorangegangenen Ge-
schiiftsjahren bereits beriicksichtigte Betriige latenter Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren sowie in den
Féllen des § 50 Absatz 5 Nummer 2 um Minderungen der latenten Steuerschulden einer Nachversteuerungs-
gruppe, die vorrangig latenten Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren zuzuordnen sind. Abweichend von
Satz 5 kann als maximal gerechtfertigter Betrag die Summe der Erh6hungen der latenten Steuerschulden des
aktuellen Geschiftsjahres sowie der vier vorangegangenen Geschiftsjahre angesetzt werden (Summenme-
thode); er kann nicht negativ werden. Die Summenmethode ist bei einer Nachversteuerungsgruppe I nur
zuldssig, wenn die Geschéftseinheit nachweist, dass

1. die in der Nachversteuerungsgruppe Il zusammengefassten latenten Steuerschulden einen dhnlichen
Umkehrtrend haben oder

2. die in der Nachversteuerungsgruppe Il zusammengefassten latenten Steuerschulden keinen dhnlichen
Umkehrtrend haben oder ihr Umkehrtrend sich {iber einen Zeitraum von mehr als fiinf Jahren erstreckt
und es entsprechend den Grundsitzen des Absatzes 1 zu einer angemessenen Nachversteuerung dieser
latenten Steuerschulden kommt.
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Ein dhnlicher Umkehrtrend liegt vor, wenn die latenten Steuerschulden in hochstens einem Abstand von
zwei Geschiftsjahren aufgelost werden. Bei Anwendung der Summenmethode bleiben abweichend von
Satz 7 Minderungen bei der Ermittlung des Nachversteuerungssaldos bis zur Hohe der in der Nachversteue-
rungsgruppe zusammengefassten latenten Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren auBer Betracht; Satz 8
gilt entsprechend. Ist ein Nachversteuerungsbetrag nach diesem Absatz fiir zusammengefasste latente Steu-
erschulden zu ermitteln, die in vorangegangenen Geschéftsjahren aufgrund von § 50 Absatz 5 nicht nach
§ 50 Absatz 1 einbezogen wurden, sind diese den betreffenden Nachversteuerungsgruppen zuzuordnen und
als latente Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren zu behandeln.

(4) Die Ermittlung eines Nachversteuerungsbetrags kann fiir sémtliche latenten Steuerschulden einer
Nachversteuerungsgruppe unterbleiben, wenn die Geschéftseinheit anhand objektiver Umsténde darlegen
kann, dass die latenten Steuerschulden bis zum Ende des fiinften Geschéftsjahres des dem der Beriicksichti-
gung folgenden Geschiftsjahres voraussichtlich aufgeldst sein werden. Im Fall des Satzes 1 konnen latente
Steueranspriiche in diese Nachversteuerungsgruppe einbezogen werden. Ist aufgrund einer wesentlichen An-
derung der objektiven Umsténde nicht mehr davon auszugehen, dass diese latenten Steuerschulden im Zeit-
raum nach Satz 1 aufgeldst sein werden, gilt Absatz 3 ab dem Geschiiftsjahr, in dem diese Anderung einge-
treten ist. Absatz 3 Satz 12 gilt entsprechend.

(5) Werden latente Steuerschulden von der Geschiftseinheit nicht mehr oder abweichend von den
vorangegangenen Geschéftsjahren neu nach Mallgabe des Absatzes 2 zusammengefasst, ist der Betrag der
Nachversteuerungsattribute der bisherigen Nachversteuerungsgruppe zu ermitteln und sachgerecht auf die
einzelnen latenten Steuerschulden oder die neu gebildeten Nachversteuerungsgruppen zu verteilen. Die
Nachversteuerungsattribute sind:

1. die Nachversteuerungsdifferenz des aktuellen Geschiftsjahres,
2. der Nachversteuerungssaldo,

3. der Betrag der noch nicht umgekehrten latenten Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren sowie diesen
gleichstehende latente Steuerschulden und

4. die Erhohungen des Nachversteuerungssaldos wéhrend des fiinfjdhrigen Zeitraums vor der Anwendung
des Satzes 1.

(6) Latente Steuerschulden der Nachversteuerungsgruppe II diirfen nach § 50 Absatz 1 nur beriick-
sichtigt werden, wenn die Geschiftseinheit das Vorliegen der Voraussetzungen des Absatzes 2 Satz 2 oder
des Absatzes 4 nachweist. Sind latente Steuerschulden nach Satz 1 nicht zu berticksichtigen und kann die
Veranlagung flir den Besteuerungszeitraum, in dem sie angefallen sind, nicht mehr gedndert werden, sind
die erfassten Steuern entsprechend § 52 nachtriglich anzupassen. Absatz 3 Satz 11 gilt entsprechend.

(7) Von der Nachversteuerung nach den vorherstehenden Absétzen sind latente Steuerschulden in Be-
zug auf folgende Kategorien ausgenommen:

1.  Abschreibungen auf materielle Vermdgenswerte und auf Nutzungsrechte an diesen einschlieSlich Ab-
schreibungen auf Forderungen eines Leasinggebers fiir {iberlassene materielle Vermogenswerte,

2. Kosten einer staatlichen Lizenz oder einer dhnlichen Regelung fiir die Nutzung von unbeweglichem
Vermogen oder natiirlichen Ressourcen, die mit erheblichen Investitionen in materielle Vermogens-
werte verbunden sind,

3. Forschungs- und Entwicklungsaufwendungen,
4. Stilllegungs- und Sanierungsaufwendungen,

5. Zeitwertbilanzierung nicht realisierter Nettogewinne, sofern nicht die Realisationsmethode nach § 35
anzuwenden ist,

6. Nettowechselkursgewinne,

7. Versicherungsriickstellungen und abgegrenzte Versicherungsvertragsabschlusskosten,
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

8. Gewinne aus dem Verkauf von Sachvermdgen, das in demselben Steuerhoheitsgebiet wie die Ge-
schiftseinheit belegen ist und die in Sachvermdgen in diesem Steuerhoheitsgebiet reinvestiert werden,
und

9. zusitzliche Betriige, die sich aus Anderungen von Rechnungslegungsgrundsitzen in Bezug auf die in
den Nummern 1 bis 8 genannten Posten ergeben.*

In § 51 Absatz 2 wird die Angabe ,,Auflosungsbetrag = Mindeststeuer-Gesamtgewinns® durch die Angabe
»Auflosungsbetrag = Mindeststeuer-Gesamtgewinn® ersetzt.

§ 54 Absatz 3 Satz 3 und 4 wird durch die folgenden Sitze ersetzt:

,Ergibt sich fiir ein Geschiftsjahr fiir ein Steuerhoheitsgebiet ein Mindeststeuer-Gesamtgewinn und belduft
sich rechnerisch der Gesamtbetrag der angepassten erfassten Steuern fiir dieses Steuerhoheitsgebiet auf we-
niger als null (Negativbetrag), ist der Gesamtbetrag der angepassten erfassten Steuern mit null anzusetzen.
Im Fall des Satzes 3 ist der Negativbetrag nach § 46 Absatz 3 und 4 vorzutragen; eines Antrages bedarf es
nicht; der Vortrag entspricht der Differenz zwischen null und dem Negativbetrag.*

Nach § 55 Absatz 2 Satz 1 wird der folgende Satz eingefiigt:
,Dies gilt nicht, wenn es sich bei der Geschéftseinheit um eine Investmenteinheit handelt.*

In § 57 Absatz 1 wird die Angabe ,,§ 50 Absatz 4, § 52 Absatz 1, 2, 4 durch die Angabe ,,die §§ 50a, 52
Absatz 1, 2, 4 ersetzt.

§ 60 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nummer 4 wird die Angabe ,,staatliche* durch die Angabe ,,staatlichen ersetzt.
b) In Absatz 2 Satz 3 wird die Angabe ,,wiirde” durch die Angabe ,,wiirden* ersetzt.

§ 64 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) Nach Nummer 2 Satz 1 wird der folgende Satz eingefiigt:

,Satz 1 ist auch bei Veriinderungen der Unternehmensgruppe vor dem Ubergangsjahr zu beriicksichti-
gen; § 15 Absatz 1 Satz 3 gilt entsprechend.*

b) Nummer 6 wird durch die folgende Nummer 6 ersetzt:

,Passive latente Steuern der beitretenden oder austretenden Geschiftseinheit, die zuvor in den Gesamt-
betrag der Anpassung der latenten Steuern einbezogen wurden, sind fiir Zwecke des § 50a von der ver-
dufernden Unternehmensgruppe als ausgeglichen und von der erwerbenden Unternehmensgruppe als
im Geschiftsjahr des Erwerbs entstanden zu behandeln; abweichend von § 50a ist in diesen Fillen der
Nachversteuerungsbetrag als Minderung der erfassten Steuern des laufenden Geschiftsjahres zu behan-
deln.”

§ 66 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird durch den folgenden Absatz 2 ersetzt:

.(2) Abweichend von Absatz 1 gilt bei der Ubertragung oder dem Erwerb von Vermdgenswerten
und Schulden im Rahmen einer Mindeststeuer-Reorganisation, dass bei der Ermittlung des Mindest-
steuer-Gewinns oder Mindeststeuer-Verlusts

1. der iibertragenden Geschiftseinheit das Ergebnis aus der Ubertragung der Vermdgenswerte und
Schulden auller Ansatz bleibt,

2. der ibernehmenden Geschiftseinheit

a) die Buchwerte der Vermogenswerte und Schulden der iibertragenden Geschiftseinheit zum
Zeitpunkt der Ubertragung zugrunde gelegt werden (Buchwertfortfiihrung) und
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27.

28.

b)

b) ein Gewinn oder Verlust in Héhe des Unterschieds zwischen dem Buchwert der Anteile an
der tibertragenden Geschéftseinheit und den Buchwerten im Sinne des Buchstabens a aufer
Ansatz bleibt (Ubernahmegewinn oder Ubernahmeverlust).

Satz 1 Nummer 2 Buchstabe b gilt nicht fiir einen Ubernahmegewinn, soweit dieser dem Anteil der
iibernehmenden Geschéftseinheit an der iibertragenden Geschéftseinheit entspricht und ein Gewinn aus
der VerduBerung des Anteils an der iibertragenden Geschiftseinheit nicht nach § 21 ausgenommen
waére.*

In Absatz 5 wird in der Angabe vor Nummer 1 die Angabe ,,oder ein dhnlicher Geschiftsvorfall durch
die Angabe ,,im Rahmen eines Zusammenschlusses, einer Spaltung, einer Liquidation oder eines dhn-
lichen Geschiftsvorfalls“ ersetzt und wird die Angabe ,,oder dem* gestrichen.

§ 67 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 wird die Angabe ,,Teilen 3 bis 7 sowie den §§ 84 bis 87 durch die Angabe ,,Teilen 3 bis 7,
8 Abschnitt 3 sowie den §§ 84 bis 87b und 89 ersetzt.

Absatz 5 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 1 wird die Angabe ,,die Umsatzgrenze erfiillt durch die Angabe ,,der Mindestbesteu-
erung nach den GloBE-Mustervorschriften unterliegt™ ersetzt.

bb) In Nummer 3 Buchstabe ¢ wird die Angabe ,,ausgenommener” durch die Angabe ,,ausgenom-
mene* ersetzt.

§ 75 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

d)

In Absatz 1 Satz 2 wird die Angabe ,,Unternehmensgruppe, durch die Angabe ,,Unternehmensgruppe*
ersetzt.

Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 wird durch die folgende Nummer 2 ersetzt:

»2. der Belegenheitsstaat ein Mitgliedstaat der Européischen Union ist oder eine wirksame volker-
rechtliche Vereinbarung besteht, die fiir das Geschiftsjahr einen automatischen Austausch von
Mindeststeuer-Berichten durch den jeweiligen Belegenheitsstaat mit der zustédndigen Behorde der
Bundesrepublik Deutschland vorsieht.*

Nach Absatz 3 Satz 2 wird der folgende Satz eingefiigt:
,,Die Fristen nach den Sitzen 1 und 2 enden nicht vor dem 30. Juni 2026.“
Absatz 4 Satz 1 bis 3 wird durch die folgenden Sitze ersetzt:

,Enthilt ein Mindeststeuer-Bericht Angaben im Sinne des § 76 fiir ein anderes Steuerhoheitsgebiet,
iibermittelt das Bundeszentralamt fiir Steuern der zustdndigen Behorde dieses Steuerhoheitsgebiets An-
gaben nach dem in einer Rechtsverordnung nach § 99 Absatz 3 festgelegten Verteilungsansatz, wenn
die Bundesrepublik Deutschland und dieses Steuerhoheitsgebiet aufgrund Artikel 8ae Absatz 2 der
Richtlinie 2011/16/EU oder einer innerstaatlich anwendbaren volkerrechtlichen Vereinbarung zum ge-
genseitigen automatischen Austausch von Informationen zu Mindeststeuer-Berichten zwischen ihren
zustindigen Behdrden verpflichtet sind. Die Ubermittlung nach Satz 1 erfolgt spitestens mit Ablauf des
dritten Monats nach Ablauf der Frist nach Absatz 3 Satz 1 oder 2. Fiir nach Ablauf der Frist nach Ab-
satz 3 Satz 1 oder Satz 2 erhaltene Mindeststeuer-Berichte erfolgt die Ubermittlung spétestens drei Mo-
nate nach deren Erhalt. Abweichend von den Sitzen 2 und 3 hat die Ubermittlung nach Satz 1 fiir das
Geschiftsjahr, fiir das erstmals fiir die Unternehmensgruppe ein Mindeststeuer-Bericht zu erstellen ist,
spatestens sechs Monate nach Ablauf der Frist nach Absatz 3 Satz 2 zu erfolgen, frithestens jedoch am
1. Dezember 2026. Die Ubermittlung nach Satz 1 erfolgt unter Verwendung des in Artikel 20 Absatz 4
der Richtlinie 2011/16/EU genannten elektronischen Standardformats. Das Bundeszentralamt fiir Steu-
ern nimmt die Mindeststeuer-Berichte entgegen, die ihm von der zustindigen Behorde eines anderen
Steuerhoheitsgebiets iibermittelt worden sind. Das Bundeszentralamt fiir Steuern {ibermittelt die Min-
deststeuer-Berichte zur Durchfiihrung des Besteuerungsverfahrens an die zustindige Landesfinanzbe-
horde.*
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29.

30.
31.

32.

Nach § 75 wird der folgende § 75a eingefiigt:

»§ 75a
Berichtigung des Mindeststeuer-Berichts

(1) Hat das Bundeszentralamt fiir Steuern Grund zu der Annahme, dass ein von einer obersten Mut-
tergesellschaft oder einer als erkldrungspflichtig benannten Einheit, die im Steuerhoheitsgebiet eines anderen
Mitgliedstaats der Europdischen Union oder eines Drittstaats belegen ist, nach Artikel 8ae der Richtlinie
2011/16/EU oder nach einer wirksamen volkerrechtlichen Vereinbarung iibermittelter Mindeststeuer-Bericht
offensichtlich fehlerhafte Informationen enthilt, die berichtigt werden miissen, so unterrichtet es unverziig-
lich die zusténdige Behorde des anderen Mitgliedstaats oder des Drittstaats. Wenn das Bundeszentralamt fiir
Steuern nach einer Berichtigungsunterrichtung aus einem anderen Steuerhoheitsgebiet den dort genannten
Mindeststeuer-Bericht fiir fehlerhaft hilt, fordert es die betreffende oberste Muttergesellschaft oder die be-
richtspflichtige Geschéftseinheit unverziiglich auf, einen berichtigten Mindeststeuer-Bericht einzureichen.
Das Bundeszentralamt fiir Steuern tibermittelt den berichtigten Mindeststeuer-Bericht unverziiglich allen
zustandigen Behorden, mit denen solche Informationen geméf der Richtlinie 2011/16/EU oder einer inner-
staatlich anwendbaren volkerrechtlichen Vereinbarung zum gegenseitigen automatischen Austausch von In-
formationen zu Mindeststeuer-Berichten zwischen ihren zustéindigen Behdrden auszutauschen sind.

(2) Wurde das Bundeszentralamt fiir Steuern von einer Geschiftseinheit oder mehreren Geschéftsein-
heiten dariiber unterrichtet, dass der Mindeststeuer-Bericht fiir diese Geschéftseinheiten von der obersten
Muttergesellschaft oder der berichtspflichtigen Geschéftseinheit, die in einem anderen Steuerhoheitsgebiet
belegen ist, einzureichen war, und wurden die im Mindeststeuer-Bericht enthaltenen Deutschland betreffen-
den Informationen nicht innerhalb der in § 75 Absatz 3 genannten Fristen iibermittelt, so unterrichtet es die
zustindige Behorde des anderen Steuerhoheitsgebiets unverziiglich dariiber, dass die Informationen nicht
bei ihr eingegangen sind. Wird das Bundeszentralamt fiir Steuern von einer Behorde in einem anderen Steu-
erhoheitsgebiet dariiber unterrichtet, dass Informationen nicht bei ihr eingegangen sind, ermittelt es unver-
ziiglich den Grund fiir die ausgebliebene Ubermittlung des betreffenden Mindeststeuer-Berichts und teilt der
zustiandigen Behorde des anderen Steuerhoheitsgebiets diesen innerhalb eines Monats nach Eingang der Mit-
teilung mit, sofern mdglich mit Angabe eines voraussichtlichen Datums fiir die Ubermittlung des Mindest-
steuer-Berichts. Dieses Datum soll hochstens drei Monate nach Eingang der Mitteilung {iber den ausgeblie-
benen Austausch liegen.*

In § 76 Nummer 4 wird die Angabe ,,und“ durch die Angabe ,,und 3 sowie* ersetzt.

§ 77 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 wird die Angabe ,,§ 50 Absatz 7* durch die Angabe ,,§ 50 Absatz 5 Satz 3“ ersetzt.
bb) Nach Satz 2 wird der folgende Satz eingefiigt:

»datz 1 gilt entsprechend fiir das in § 41 Absatz 1 genannte Wahlrecht; Satz 2 kommt nicht zur
Anwendung.

b) In Absatz2 Satz 1 wird nach der Angabe ,,§ 40 Absatz 1*“ die Angabe ,,, § 49 Absatz 1 Satz 2, § 50
Absatz 5 Satz 3 eingefiigt.

In § 79 Absatz 2 wird die Angabe ,,Mindesteuer-Gewinn* durch die Angabe ,,Mindeststeuer-Gewinn“ er-
setzt.
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34.

35.

§ 80 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 2 Nummer 2 wird der folgende Satz eingefiigt:

,,unternehmensgruppen, die nicht zur Erstellung eines linderbezogenen Berichts verpflichtet sind, ha-
ben die Angaben zugrunde zu legen, die sie berichtet hétten, wenn sie verpflichtet gewesen wiren, einen
landerbezogenen Bericht zu erstellen.*

b) In Absatz 3 wird die Angabe ,,iiber* durch die Angabe ,,jeweils mehr als* ersetzt.
§ 81 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 3 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 4 wird die Angabe ,,oder* gestrichen.

bb) Nach Nummer 4 werden die folgenden Nummern 5 bis 7 eingefligt:

»J. in dem jeweiligen Steuerhoheitsgebiet Verbriefungszweckeinheiten keiner mit § 1 in Ver-
bindung mit § 90 vergleichbaren Steuerpflicht unterliegen,

6. in dem jeweiligen Steuerhoheitsgebiet aktive latente Steuern sowie der aus deren Umkeh-
rung resultierende latente Steueraufwand, der

a) im Zusammenhang mit einer staatlichen MaBinahme im Sinne des § 82a Absatz 4 steht,
die nach dem 30. November 2021 beschlossen oder erweitert worden ist,

b) im Zusammenhang mit einem Wahlrecht einer Geschéftseinheit steht, das riickwirkend
die steuerliche Behandlung eines Vorgangs fiir ein Besteuerungszeitraum andert, fiir
den bereits eine Steuerfestsetzung erfolgt oder eine Steuererkldrung eingereicht worden
ist, sofern das Wahlrecht nach dem 30. November 2021 ausgeiibt oder gedndert worden
ist, oder

¢) auf Unterschieden zwischen der steuerlichen und handelsrechtlichen Bewertung be-
ruht, wenn diese Unterschiede auf einem Korperschaftsteuerregime im Sinne des § 82a
Absatzes 2 Satz 2 beruhen, dass nach dem 30. November 2021 verabschiedet worden
ist,

bei der Berechnung des effektiven Steuersatzes oder der vereinfacht erfassten Steuern zu
beriicksichtigen ist, weil in dem jeweiligen Steuerhoheitsgebiet keine mit den §§ 82a und 87
Absatz 3 vergleichbare Regelung Anwendung findet,

7. indem jeweiligen Steuerhoheitsgebiet eine Wahlmdglichkeit zu einer mit § 1 in Verbindung
mit § 90 vergleichbaren Steuerpflicht besteht, die nicht unwiderruflich ausgeiibt worden ist.*

b) In Satz 4 Nummer 5 wird die Angabe ,,Nummer 5“ durch die Angabe ,,Nummern 5 bis 7 ersetzt.

§ 82 wird durch den folgenden § 82 ersetzt:

»$ 82
Steuerattribute des Ubergangsjahres

(1) Beider Bestimmung des effektiven Steuersatzes einer Unternehmensgruppe fiir ein Steuerhoheits-
gebiet sind im Ubergangsjahr und den darauf folgenden Geschiftsjahren alle aktiven und passiven latenten
Steuern zu beriicksichtigen, die am Ende des Geschiiftsjahres, das dem Ubergangsjahr vorhergeht, in den
Berichtspaketen im Sinne des § 87 Absatz 2 der Geschéftseinheiten in dem jeweiligen Steuerhoheitsgebiet
erfasst oder ausgewiesen sind. Fiir Geschiftseinheiten im Sinne des § 4 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 ist statt-
dessen auf den Jahresabschluss abzustellen. Solche aktiven und passiven latenten Steuern miissen zum Min-
deststeuersatz beriicksichtigt werden. Ist der in dem Steuerhoheitsgebiet geltende Steuersatz niedriger, findet
dieser Steuersatz Anwendung.
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(2) Aktive latente Steuern, die zu einem unter dem Mindeststeuersatz liegenden Satz erfasst wurden,
kénnen zum Mindeststeuersatz beriicksichtigt werden, wenn der Steuerpflichtige nachweisen kann, dass der
betreffende latente Steueranspruch einem Mindeststeuer-Verlust zuzuschreiben ist.

(3) Aktive latente Steuern, die zu einem iiber dem Mindeststeuersatz liegenden Satz erfasst wurden
und die Nutzung von Steueranrechnungsbetrdgen betreffen, sind nur in Hohe des Verhéltnisses vom Min-
deststeuersatz zu dem im Steuerhoheitsgebiet geltenden Steuersatz zu beriicksichtigen. Bei einer spéteren
Steuersatzdnderung ist der nach Satz 1 beriicksichtigungsfdhige Betrag bezogen auf den noch ausstehenden
Betrag entsprechend anzupassen.

(4) Fiir Zwecke der Anwendung der Absétze 1 bis 3

1. gelten § 50 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 sowie § 50 Absatz la in Verbindung mit § 64 Absatz 2 Num-
mer 2 entsprechend und

2. bleiben latente Steuern in Bezug auf eine gemischte Hinzurechnungsbesteuerung im Ubergangsjahr und
in den darauf folgenden Jahren unberiicksichtigt.*

Nach § 82 werden die folgenden §§ 82a, 82b und 82c eingefiigt:

»$ 82a
Ausgeschlossene Steuerattribute
(1) Aktive latente Steuern, die sich aus Positionen ergeben, die

1. von der Berechnung des Mindeststeuer-Gewinns oder Mindeststeuer-Verlusts nach dem dritten Teil
ausgenommen wéren,

2. mit steuerlichen Abziigen oder steuerlichen Verlusten im Zusammenhang stehen, soweit diesen keine
tatsdchlichen Aufwendungen gegeniiberstehen,

3. in keinem Zusammenhang mit einer steuerlichen Zulage und in keinem Zusammenhang zu einer Steu-
ervorauszahlung stehen, insbesondere solchen, die im Zusammenhang mit einer Aufstockung von steu-
erlichen Buchwerten stehen, denen kein korrespondierender Einbezug in die steuerlichen Bemessungs-
grundlage gegeniibersteht,

4. im Zusammenhang mit einer steuerlichen Zulage stehen, die auf einer staatlichen Mafinahme beruht
oder

5.  mit einem steuerlichen Verlust im Zusammenhang stehen, der aus einem Geschéftsjahr stammt, das
bezogen auf das Inkrafttreten eines Korperschaftsteuerregimes eines Staates mehr als fiinf Geschéfts-
jahre zuriickliegt, auch wenn der steuerliche Verlust den Totalverlust dieses Zeitraums iibersteigt,

sind von der Berechnung nach § 82 ausgeschlossen. Satz 1 Nummer 1 bis 4 gilt nur, wenn diese latenten
Steueranspriiche durch einen Geschéftsvorfall entstehen, der nach dem 30. November 2021 stattfindet. Satz 1
Nummer 5 gilt nur fiir Kérperschaftsteuerregime, die erstmalig nach dem 30. November 2021 in Kraft ge-
treten sind. Satz 1 gilt nicht fiir aktive latente Steuern, die nach diesem Gesetz aufgrund eines abweichenden
Mindeststeuer-Buchwerts im Sinne des § 50 Absatz 1a Satz 1 zu bilden sind. Passive latente Steuern, die auf
Unterschieden zwischen der steuerlichen und handelsrechtlichen Bewertung aufgrund eines Korperschaft-
steuerregimes im Sinne des Satzes 3 beruhen, sind bis zur Hohe der aktiven latenten Steuern, die ebenfalls
auf solchen Unterschieden beruhen, von der Berechnung nach § 82 ausgeschlossen.

(2) Aktive latente Steuern und, im Fall von Nummer 3, passive latente Steuern, die

1. im Zusammenhang mit einer staatlichen MaBBnahme stehen, die vor dem 19. November 2024 beschlos-
sen oder erweitert worden ist,

2. im Zusammenhang mit einem Wahlrecht einer Geschéftseinheit stehen, das riickwirkend die steuerliche
Behandlung eines Vorgangs fiir ein Besteuerungszeitraum dndert, fiir den bereits eine Steuerfestsetzung
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erfolgt oder eine Steuererkldrung eingereicht worden ist, sofern das Wahlrecht vor dem 19. November
2024 ausgelibt oder gedndert worden ist, oder

3. auf Unterschieden zwischen der steuerlichen und handelsrechtlichen Bewertung beruhen, wenn diese
Unterschiede auf einem Korperschaftsteuerregime im Sinne des Absatzes 1 Satz 3 beruhen, das vor dem
19. November 2024 verabschiedet worden ist,

sind abweichend von Absatz 1 innerhalb der Schonfrist nach Absatz 4 insgesamt bis maximal in Hohe des
Verschonungsbetrags nach Absatz 5 vom Ausschluss ausgenommen.

(3) Eine staatliche MaBnahme ist jede Vereinbarung, verbindliche Auskunft, Verfiigung, Beihilfe oder
dhnliche Handlung eines Staates sowie deren nachtriigliche Anderung, die einer Geschiiftseinheit einen se-
lektiven Steuervorteil gewéhrt, den die Geschéftseinheit ohne die staatliche Mallnahme nicht erhalten hitte.
Eine staatliche Mallnahme liegt insbesondere dann nicht vor, wenn die Gewéhrung des selektiven Steuer-
vorteils nicht im Ermessen des Staates liegt.

(4) Die Schonfrist umfasst in den Féllen, des

1.  Absatzes 2 Nummer 1 und 2 alle Geschiftsjahre, die nach dem 30. Dezember 2023 und vor dem 1. Ja-
nuar 2026 beginnen sowie vor dem 1. Juli 2027 enden,

2. Absatzes 2 Nummer 3 alle Geschiftsjahre, die nach dem 31. Dezember 2024 und vor dem 1. Januar
2027 beginnen sowie vor dem 1. Juli 2028 enden.

(5) Der Verschonungsbetrag betrdgt 20 Prozent der aktiven oder passiven latenten Steuer, bei ihrer
erstmaligen Bilanzierung. Bei der Berechnung des Verschonungsbetrags ist der Mindeststeuersatz zugrunde
zu legen. Ist der in dem jeweiligen Steuerhoheitsgebiet geltende Steuersatz niedriger, ist dieser zugrunde zu
legen. Der Verschonungsbetrag darf den Betrag nicht {ibersteigen, der bei Zugrundelegung der tatséchlichen
und rechtlichen Verhiltnisse am 18. November 2024 gegolten hitte. Insbesondere bleiben Anderungen in
den rechtlichen Rahmenbedingungen, der Ausiibung von Wahlrechten, Rechnungslegungsmethoden und
staatliche Maflnahmen, die nach dem 18. November 2024 erfolgen und die zu einer Erh6hung der aktiven
latenten Steuern fiithren, fiir die Ermittlung des Verschonungsbetrags unberiicksichtigt. Auf den Verscho-
nungsbetrag werden bis maximal auf null aktive latente Steuern, die aufgrund von Absatz 2 und § 87 Ab-
satz 4 Satz 3 beriicksichtigt wurden, sowie der aus deren Umkehrung resultierende latente Steueraufwand
angerechnet.

§ 82b
Gruppeninterne Ubertragung von Vermdgenswerten

(1) Bei Ubertragungen von Vermogenswerten, ausgenommen Vorrite, zwischen Geschéftseinheiten
derselben Unternehmensgruppe, die nach dem 30. November 2021 und vor Beginn eines Ubergangsjahres
stattgefunden haben, sind die ibernommenen Vermogenswerte mit den Buchwerten anzusetzen, den die
iibertragende Geschiftseinheit im Zeitpunkt der Ubertragung angesetzt hatte. Die aktiven und passiven la-
tenten Steuern sind auf dieser Grundlage zu ermitteln, dabei sind die aktiven und passiven latenten Steuern,
die aus der Ubertragung resultieren, auBer Acht zu lassen.

(2) Auf Antrag der berichtspflichtigen Geschiftseinheit kann die iibernehmende Geschiftseinheit ei-
nen latenten Steueranspruch ermitteln und beriicksichtigen, der den erfassten Steuern entspricht, die die iiber-
tragende Geschiftseinheit auf den Ubertragungsgewinn gezahlt hat. Der latente Steueranspruch darf die po-
sitive Differenz zwischen dem steuerlichen Buchwert des Vermdgenswerts bei der iibernehmenden Ge-
schéftseinheit und dem Buchwert im Sinne des Absatzes 1 multipliziert mit dem Mindeststeuersatz (Kap-
pungsbetrag) nicht {ibersteigen. Fiir die Ermittlung der auf den Ubertragungsgewinn gezahlten erfassten
Steuern nach Satz 1 ist § 49 entsprechend anzuwenden. Als gezahlte erfasste Steuern gelten auch aktive
latente Steuern der iibertragenden Geschiftseinheit, die nach den §§ 82, 82a hitten beriicksichtigt werden
konnen, wire der Ubertragungsgewinn bei der iibertragenden Geschiiftseinheit nicht in die steuerliche Be-
messungsgrundlage einbezogen worden. Der nach den Sitzen 1 bis 4 ermittelte Steueranspruch wirkt sich
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im Jahr der Bildung nicht auf die angepassten erfassten Steuern der iibernehmenden Geschéftseinheit aus
und ist entsprechend der Wertentwicklung der Buchwerte fortzuschreiben.

(3) Die Absitze 1 und 2 sind auf Antrag der berichtspflichtigen Geschiftseinheit nicht anzuwenden,
wenn die iibernehmende Geschéftseinheit fiir die jeweiligen Vermdgenswerte einen latenten Steueranspruch
in Hohe des Kappungsbetrags nach Absatz 2 beriicksichtigen konnte.

(4) Als Ubertragung von Vermdgenswerten zwischen Geschiftseinheiten derselben Unternehmens-
gruppe gelten auch Geschiftsvorfille, die fiir Zwecke der Rechnungslegung oder Besteuerung mit einer
Ubertragung von Vermdgenswerten vergleichbar sind. Dies ist unter anderem der Fall, wenn aufgrund des
Geschiéftsvorfalls fiir einen Vermogenswert ein Buchwert anzusetzen oder zu erhohen ist; insbesondere bei
Finanzierungsleasing. Dabei ist allein der Ansatz oder die Erhohung des Buchwerts fiir steuerliche Zwecke
ausreichend. Unbeachtlich ist, ob ein Geschiftsvorfall zwischen verschiedenen Geschiftseinheiten oder nur
innerhalb derselben Geschiftseinheit erfolgt. Ein Geschiftsvorfall innerhalb derselben Geschéftseinheit liegt
insbesondere bei der Verlegung des Sitzes einer Geschéftseinheit oder der Umstellung auf Bilanzierung zum
Zeitwert vor.

§ 82¢
Ubergangsjahr

Ubergangsijahr ist, bezogen auf ein Steuerhoheitsgebiet, das erste Geschiftsjahr, in dem die Unterneh-
mensgruppe in diesem Steuerhoheitsgebiet einer Besteuerung nach dem zweiten Teil dieses Gesetzes oder
einer damit dhnlichen ausldndischen Vorschrift unterliegt, die den Vorschriften der Richtlinie (EU)
2022/2523 entspricht. Sofern die Voraussetzungen des § 83 oder der §§ 84 bis 87 erfiillt sind und die Unter-
nehmensgruppe einen Antrag nach § 84 Absatz 1 stellt, verschiebt sich das Ubergangsjahr entsprechend.*

§ 84 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In der Angabe vor Nummer 1 wird nach der Angabe ,,(Ubergangszeit), fiir ein“ die Angabe ,,ge-
testetes* eingefiigt.

bb) In Nummer 1 wird die Angabe ,,ausweist* durch die Angabe ,,fiir ihre Geschéftseinheiten ausweist
(CbCR-Wesentlichkeitsgrenze-Test)“ ersetzt und wird nach der Angabe ,,Euro Gewinn oder* die
Angabe ,.einen eingefiigt.

cc) In Nummer 2 werdgn vor der Angabe ,,cinem* die Angabe ,,mit ihren Geschéftseinheiten* und
nach der Angabe ,,Ubergangssteuersatz entspricht™ die Angabe ,,(CbCR-Effektivsteuersatz-Test)
eingefiigt und wird die Angabe ,,§ 87 Nummer 6* durch die Angabe ,,§ 87 Absatz 8" ersetzt.

dd) In Nummer 3 werden vor der Angabe ,,einen Gewinn* die Angabe ,.fiir ihre Geschéftseinheiten*
und nach der Angabe ,,Freibetrag (§§ 58 bis 62) ist* die Angabe ,,(CbCR-Routinegewinn-Test)
eingefiigt.

ee) Nach Nummer 3 wird der folgende Satz eingefiigt:

,uUnternehmensgruppen, die nicht zur Erstellung eines landerbezogenen Berichts verpflichtet sind,
haben die Angaben zugrunde zu legen, die sie berichtet hétten, wenn sie verpflichtet gewesen wi-
ren, einen ldnderbezogenen Bericht zu erstellen.*

b) Absatz 2 wird durch den folgenden Absatz 2 ersetzt:

»(2) Ist eine Geschiftseinheit fiir Zwecke des ldnderbezogenen Berichts und dieses Gesetzes in
unterschiedlichen Steuerhoheitsgebieten belegen, sind deren Beschéftigte, Lohnkosten und materiellen
Vermogenswerte fiir Zwecke des CbCR-Routinegewinn-Tests in diesen Steuerhoheitsgebieten unbe-
rlicksichtigt zu lassen. Verfiigt eine Geschéftseinheit fiir Zwecke des linderbezogenen Berichts iiber
eine Betriebsstitte, jedoch nach diesem Gesetz nicht, so sind fiir den CbCR-Safe-Harbour die Angaben
und Rechnungslegungsdaten dieser Geschiftseinheit mit denen des Stammhauses oder, sofern das
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Stammbhaus eine steuertransparente Einheit ist, mit denen des gruppenzugehorigen Gesellschafters zu-
sammenzufassen.*

§ 85 Absatz 1 wird durch den folgenden Absatz 1 ersetzt:

»(1) Die Vorschriften zum CbCR-Safe-Harbour gelten fiir Joint Ventures und Joint-Venture-Tochter-
gesellschaften (§ 67) entsprechend. Hierfiir sind jedes Joint Venture und dessen Joint-Venture-Tochterge-
sellschaften als Geschiftseinheiten einer eigenstidndigen Unternehmensgruppe zu behandeln. Sofern sie in
demselben Steuerhoheitsgebiet wie Geschéftseinheiten der Unternehmensgruppe belegen sind, sind sie als
vom getesteten Steuerhoheitsgebiet der Unternehmensgruppe eigenstindig zu testendes Steuerhoheitsgebiet
zu behandeln. Anstelle von im ldnderbezogenen Bericht ausgewiesenen Informationen, ist auf die in den
qualifizierten Rechnungslegungsinformationen enthaltenen Informationen abzustellen.*

§ 86 wird durch folgenden § 86 ersetzt:

»$ 86
Ausschluss von bestimmten Geschéftseinheiten, Unternehmensgruppen oder Steuerhoheitsgebieten

Die folgenden Geschiéftseinheiten, Unternehmensgruppen oder Steuerhoheitsgebiete sind von der An-
wendung des CbCR-Safe-Harbour ausgeschlossen:

1. staatenlose Geschiftseinheiten,

2. Mehrmiitter-Unternehmensgruppen, fiir die kein gemeinsamer qualifizierter linderbezogener Bericht
abgegeben wird,

3. Steuerhoheitsgebiete, in denen Geschiftseinheiten belegen sind, die einem zuldssigen Ausschiittungs-
system unterliegen und fiir die ein Antrag nach § 71 gestellt wurde.

Abweichend von § 6 Absatz 2 Satz 1 gilt fiir die Anwendung von Satz 1 Nummer 1 eine transparente Einheit
auch dann als staatenlose Geschéftseinheit, wenn sie keine oberste Muttergesellschaft ist.

§ 87 wird durch den folgenden § 87 ersetzt:

»§ 87
Definitionen fiir den CbCR-Safe-Harbour und weitere Bestimmungen

(1) Soweit nichts anderes geregelt ist, gelten fiir die Anwendung der §§ 84 bis 86, 87a und 87b die in
den nachstehenden Absétzen definierten Begriffsbestimmungen. Sofern die Anforderungen fiir den CbCR-
Safe-Harbour fiir ein getestetes Steuerhoheitsgebiet nicht erfiillt sind oder nach diesem Gesetz erforderliche
Anpassungen unterblieben sind, scheidet die Anwendung des § 84 fiir das jeweilige getestete Steuerhoheits-
gebiet unabhéngig davon, ob dies Einfluss auf die Erfiillung der in § 84 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 bis 3
genannten Tests hitte.

(2) Ein landerbezogener Bericht (§ 138a der Abgabenordnung) ist qualifiziert, wenn er auf der Grund-
lage von qualifizierten Rechnungslegungsdaten und unter konsistenter Verwendung von Rechnungslegungs-
daten erstellt wurde. Qualifizierte Rechnungslegungsdaten sind

1.  die Berichtspakete; Berichtspakete sind die fiir Konsolidierungszwecke an konzerneinheitliche Ansatz-
und Bewertungsregeln angeglichenen Rechnungslegungsdaten der Geschéftseinheiten, wenn sie den in
§ 138a der Abgabenordnung enthaltenen Anforderungen fiir die landerbezogene Berichterstattung ent-
sprechen;

2. die Jahresabschliisse der Geschéftseinheiten, sofern diese nach einem anerkannten Rechnungslegungs-
standard (§ 7 Absatz 4) oder einem zugelassenen Rechnungslegungsstandard (§ 7 Absatz 37) aufge-
stellt wurden und die in diesen Abschliissen enthaltenen Informationen auf der Grundlage dieses Rech-
nungslegungsstandards fortgefiihrt werden und verlésslich sind;
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3. im Fall einer Geschiftseinheit, die allein aus Griinden der Grof3e oder der Wesentlichkeit nicht in den
Konzernabschluss der Unternehmensgruppe einbezogen wird (§ 4 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2), der Jah-
resabschluss, der fiir die Erstellung des landerbezogenen Berichts der Unternehmensgruppe verwendet
wird;

4. im Fall einer Betriebsstitte, fiir die keine qualifizierten Rechnungslegungsdaten im Sinne der Num-
mern 1 bis 3 erstellt wurden, die Unterlagen, die auch fiir die Erstellung eines 1dnderbezogenen Berichts
zugelassen und verwendet worden sind.

Die konsistente Verwendung von Rechnungslegungsdaten erfordert, dass

1. fiir alle Geschéftseinheiten eines getesteten Steuerhoheitsgebiets einheitlich nur die Rechnungslegungs-
daten nach Satz 2 Nummer 1 oder Nummer 2 verwendet werden. In den in Satz 2 Nummer 3 und 4
genannten Féllen diirfen davon abweichend die anderen dort zugelassenen Rechnungslegungsdaten ver-
wendet werden;

2. vonder Betriebsstitte ausgewiesene Steuern oder ein von der Betriebsstétte ausgewiesener Verlust nicht
auch beim Stammbhaus beriicksichtigt werden; die qualifizierten Rechnungslegungsdaten sind dement-
sprechend anzupassen;

3. die dem ldnderbezogenen Bericht zugrunde gelegten Rechnungslegungsdaten flir Zwecke des CbCR-
Safe-Harbours unverdndert iibernommen werden, es sei denn, dieses Gesetz erfordert eine Anpassung.

(3) Die Umsatzerldse entsprechen der Summe aus den Umsatzerlosen und sonstigen Ertrédgen, wie sie
im qualifizierten l&inderbezogenen Bericht ausgewiesen sind.

(4) Die vereinfacht erfassten Steuern entsprechen dem in den qualifizierten Rechnungslegungsinfor-
mationen der Unternehmensgruppe ausgewiesenen Ertragsteueraufwand nach Bereinigung aller nicht erfass-
ten Steuern, ausgenommen der nach § 45 Absatz 2 Nummer 2, und ungewissen Steuerpositionen. Als nicht
erfasste Steuern gelten auch aktive latente Steuern sowie der aus deren Umkehrung resultierende latente
Steueraufwand, der

1. im Zusammenhang mit einer staatlichen MaBnahme nach § 82a Absatz 3 stehen, die nach dem 30. No-
vember 2021 beschlossen oder erweitert worden ist,

2. im Zusammenhang mit einem Wahlrecht einer Geschéftseinheit steht, das riickwirkend die steuerliche
Behandlung eines Vorgangs fiir ein Besteuerungszeitraum dndert, fiir den bereits eine Steuerfestsetzung
erfolgt oder eine Steuererkldrung eingereicht worden ist, sofern das Wahlrecht nach dem 30. November
2021 ausgelibt oder gedndert worden ist, oder

3. auf Unterschieden zwischen der steuerlichen und handelsrechtlichen Bewertung beruhen, wenn diese
Unterschiede auf einem nach dem 30. November 2021 verabschiedeten Korperschaftsteuerregime nach
§ 82a Absatz 2 Satz 2 beruhen.

Dies gilt nicht, soweit diese latenten Steuern gemél § 82a Absatz 2 zu beriicksichtigen wéren, wiére das
Geschiftsjahr das Ubergangsjahr, und soweit sie den Verschonungsbetrag im Sinne des § 82a Absatz 5 nicht
iibersteigen.

(5) Der Gewinn oder Verlust vor Steuern ist das Jahresergebnis vor Steuern, wie es im qualifizierten
landerbezogenen Bericht ausgewiesen ist, erhoht um einen nicht realisierten Nettoverlust aus einer Bewer-
tung zum beizulegenden Zeitwert nach Absatz 6 sowie um inkongruente Dividenden nach Absatz 7.

(6) Ein nicht realisierter Nettoverlust aus einer Bewertung zum beizulegenden Zeitwert ist die Summe
aller Verluste, verringert um etwaige Gewinne, die auf einer Anderung des beizulegenden Zeitwerts von
Eigenkapitalbeteiligungen nach § 20 Absatz 1 Nummer 1 beruhen. Dies gilt nur, wenn der Verlust 50 Milli-
onen Euro fiir das getestete Steuerhoheitsgebiet {ibersteigt.

(7) Inkongruente Dividenden sind Ertrage, die bei der Leistungsempfingerin fiir Zwecke des lander-
bezogenen Berichts vom Gewinn oder Verlust vor Steuern als Dividende ausgenommen wurden, jedoch nach
den dem ldnderbezogenen Bericht zugrunde liegenden Rechnungslegungsdaten der leistenden Geschéftsein-
heit nicht als Dividende einzustufen sind.
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(8) Der vereinfacht berechnete effektive Steuersatz fiir ein getestetes Steuerhoheitsgebiet wird wie
folgt berechnet:

Vereinfachte erfasste Steuern

Gewinn oder Verlust vor Steuern

(9) Der Ubergangssteuersatz betriigt fiir die Geschiftsjahre, die in den Jahren 2023 und 2024 begin-
nen, 15 Prozent, fiir die im Jahr 2025 beginnen 16 Prozent und fiir die im Jahr 2026 beginnen 17 Prozent.

(10) Qualifizierte Gesellschafter einer obersten Muttergesellschaft, die eine transparente Einheit sind,
sind die in § 69 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 bis 3 genannten Gesellschafter. Bei einer obersten Muttergesell-
schaft, die einem Dividendenabzugsregime unterliegt, sind qualifizierte Gesellschaft die in § 70 Absatz 1
Satz 1 Nummer 1 genannten Gesellschafter.

Nach § 87 werden die folgenden §§ 87a und 87b eingefiigt:

»$ 87a
Anwendung der Erwerbsmethode

(1) Auswirkungen aus der Anpassung des Buchwerts von Vermdgenswerten und Schulden, die aus
der Anwendung der Erwerbsmethode bei einem Beteiligungserwerb im Rahmen eines Unternehmenszusam-
menschlusses resultieren, diirfen in den in § 87 Absatz 2 Satz 2 genannten Rechnungslegungsdaten nicht
beriicksichtigt werden. Satz 1 gilt nicht, wenn die Unternehmensgruppe fiir nach dem 31. Dezember 2022
beginnende Geschéftsjahre linderbezogene Berichte nur auf der Grundlage von solchen Berichtspaketen und
Jahresabschliissen erstellt und {ibermittelt hat, die die Auswirkungen der Erwerbsmethode beim Ansatz vor-
hergehender Erwerbe beriicksichtigen. Abweichend von Satz 1 ist ein spaterer Wechsel zur Einbeziehung
der Auswirkungen aus der Anwendung der Erwerbsmethode zuldssig, wenn die Geschéftseinheiten aufgrund
einer spateren gesetzlichen oder aufsichtsrechtlichen Regelung zur Beriicksichtigung der Erwerbsmethode
im Berichtspaket oder Jahresabschluss verpflichtet sind.

(2) Bei einer Beriicksichtigung nach Absatz 1 Satz 2 oder 3 sind fiir den CbCR-Routinegewinn-Test
Wertminderungen eines Geschéfts- oder Firmenwerts, welcher auf einem Beteiligungserwerb nach dem
30. November 2021 beruht, dem Gewinn oder Verlust vor Steuern nach § 87 Absatz 5 wieder hinzuzurech-
nen. Satz 1 gilt fiir den CbCR-Effektivsteuersatz-Test entsprechend, wenn die zugrunde liegenden Rech-
nungslegungsdaten nicht bereits eine Umkehrung der latenten Steuerschuld oder den Ansatz oder die Erho-
hung eines latenten Steueranspruchs aus der Wertminderung eines Geschéfts- oder Firmenwerts enthalten.

§ 87b
Anpassungen bei Inkongruenzen

(1) Aufwendungen und Verluste sowie Ertragsteueraufwendungen diirfen im Fall von Inkongruenzen
weder beim Gewinn oder Verlust vor Steuern (§ 87 Absatz 5) noch bei den vereinfacht erfassten Steuern
(§ 87 Absatz 4) beriicksichtigt werden. Die qualifizierten Rechnungslegungsdaten sind dementsprechend an-
zupassen. Eine Inkongruenz liegt vor, wenn eine Vereinbarung zwischen Geschéftseinheiten einer Unter-
nehmensgruppe zu Folgendem fiihrt:

1. zum Abzug von Aufwendungen ohne eine entsprechende Erhohung von Ertrdgen oder des Gewinns,
2. zum doppelten Abzug von Aufwendungen oder zur doppelten Verlustnutzung oder
3. zur doppelten Beriicksichtigung von Steuern.

(2) Eine Inkongruenz nach Absatz 1 Satz 3 Nummer 1 liegt vor, soweit die unmittelbare oder mittel-
bare Vergabe von Kapital im Jahresabschluss einer Geschiftseinheit zu Aufwendungen oder Verlusten fiihrt
und sich im Jahresabschluss einer anderen Geschéftseinheit die Ertrége oder der Gewinn nicht entsprechend
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erhdhen und auch nicht zu erwarten ist, dass sich {liber die Laufzeit der Vereinbarung eine entsprechende
Erhohung der steuerpflichtigen Einkiinfte ergibt. Nicht als Inkongruenz gilt, wenn sich die Aufwendungen
oder der Verlust ausschlieBlich auf zusétzliches Kernkapital nach § 31 Satz 1 bezieht. Eine Erh6hung der
steuerpflichtigen Einkiinfte liegt nicht vor, soweit der Betrag, der die steuerlichen Einkiinfte erhoht, durch
steuerliche Attribute, insbesondere Verlustvortrige, ausgeglichen wird, die ohne die Vereinbarung nicht hét-
ten genutzt werden kdnnen, oder die Vereinbarung in dem getesteten Steuerhoheitsgebiet, in dem sich die
steuerpflichtigen Einkiinfte erhéhen, zu steuerwirksamen Aufwendungen oder einem Verlust fiihrt, ohne
dass sich der Betrag auf den Gewinn oder Verlust vor Steuern (§ 87 Absatz 4) auswirkt.

(3) Eine Inkongruenz nach Absatz 1 Satz 3 Nummer 2 liegt vor, soweit Aufwendungen oder ein Ver-
lust im Jahresabschluss einer Geschiftseinheit

1. auch im Jahresabschluss einer anderen Geschiftseinheit als Aufwendungen oder Verluste ausgewiesen
sind oder

2. im Jahresabschluss einer Geschéftseinheit zu Aufwendungen oder Verlusten bei der Ermittlung der
steuerpflichtigen Einkiinfte einer anderen Geschéftseinheit in einem anderen getesteten Steuerhoheits-
gebiet fiithren.

Aufwendungen oder Verluste im Jahresabschluss einer steuertransparenten Einheit nach § 7 Absatz 32 blei-
ben insoweit unberiicksichtigt, als sie auch im Jahresabschluss eines gruppenzugehorigen Gesellschafters
ausgewiesen sind. Eine Inkongruenz nach Satz 1 Nummer 1 liegt nicht vor, soweit die Aufwendungen im
Jahresabschluss einer Geschiftseinheit mit Ertrdgen verrechnet werden und die Aufwendungen und die Er-
trage auch im Jahresabschluss einer anderen Geschiftseinheit enthalten sind. Eine Inkongruenz nach Satz 1
Nummer 2 liegt nicht vor, soweit die Aufwendungen oder Verluste im Jahresabschluss einer Geschéftsein-
heit mit Ertrdgen verrechnet werden und diese Ertrége bei der Ermittlung der steuerpflichtigen Einkiinfte der
Geschiftseinheit in einem anderen getesteten Steuerhoheitsgebiet beriicksichtigt werden, die die Aufwen-
dungen steuerlich geltend macht. Eine Inkongruenz nach Satz 1 muss bei allen bis auf einer der Geschéfts-
einheiten korrigiert werden, wenn alle von der Inkongruenz betroffenen Geschéftseinheiten in demselben
getesteten Steuerhoheitsgebiet belegen sind.

(4) Eine Inkongruenz nach Absatz 1 Satz 3 Nummer 3 liegt vor, soweit mehr als eine Geschéftseinheit
denselben Ertragsteueraufwand bei der Ermittlung des Gesamtsteueraufwands (§ 44) oder der vereinfacht
erfassten Steuern (§ 87 Absatz 4) beriicksichtigt, es sei denn, auch die der Steuer unterliegenden Einkiinfte
sind in den entsprechenden Abschliissen der Geschéftseinheiten enthalten. Keine Inkongruenz nach Absatz 1
Satz 3 Nummer 3 stellt es dar, wenn diese nur deshalb entsteht, weil fiir die Ermittlung der vereinfacht er-
fassten Steuern (§ 87 Absatz 4) keine Anpassung des Ertragsteueraufwands erforderlich ist, der bei der Er-
mittlung des Gesamtsteueraufwands (§ 44) der ersten Geschéftseinheit einer anderen Geschéftseinheit zuge-
rechnet wiirde.

(5) Die vorstehenden Absitze gelten fiir Vereinbarungen, die nach dem 15. Dezember 2022 abge-
schlossen, gedndert oder iibertragen wurden oder werden. Dies gilt auch, wenn sich nach dem 15. Dezember
2022 die Erfiillung der sich aus einer Vereinbarung ergebenden Rechte oder Pflichten einschlieBlich der
Zahlungsmodalititen oder die bilanzielle Behandlung in Bezug auf die Vereinbarung wesentlich gedndert
hat oder dndert. Geschéftseinheiten im Sinne der vorstehenden Absétze sind sowohl inlédndische als auch
ausldndische Geschiftseinheiten, Betriebsstétten, Joint Ventures und Joint-Venture-Tochtergesellschaften.*

§ 88 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 3 wird nach der Angabe ,,effektive Steuersatz“ die Angabe ,,fiir in einem Steuerhoheitsge-
biet belegene Einheiten® eingefiigt.

bb) Nach Satz 4 wird der folgende Satz eingefiigt:

,Die Berechnung hat dabei fiir jedes Steuerhoheitsgebiet und jede Unternehmensgruppe getrennt
zu erfolgen.*
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44,

45.

46.
47.

b)

Absatz 3 wird durch den folgenden Absatz 3 ersetzt:

»(3) Findet die gemischte Hinzurechnungsbesteuerung Anwendung auf eine Geschéftseinheit fiir
Einkommen von Einheiten, an denen sie eine unmittelbare oder mittelbare Eigenkapitalbeteiligung hélt,
erfolgt die Zurechnung der entsprechenden Steuern an diese Einheiten. Jede Einheit berechnet den Zu-
rechnungsschliissel nach Absatz 2 anhand des effektiven Steuersatzes nach Absatz 4. Wenn die Einheit
in einem Steuerhoheitsgebiet belegen ist, in welchem § 53 Absatz 1 keine Anwendung findet oder in
welchem sie keine Berechnung nach Absatz 4 durchfiihrt, erfolgt die Berechnung fiir alle dort belege-
nen Einheiten auf Basis des aggregierten Gewinns und der Steuern in den Jahresabschliissen dieser
Einheiten fiir die der gemischten Hinzurechnungsbesteuerung unterliegende Geschéftseinheit.*

Nach Absatz 3 wird der folgende Absatz 4 eingefiigt:

»(4) Findet § 53 Absatz 1 auf eine Unternehmensgruppe keine Anwendung, berechnet sich der
effektive Steuersatz abweichend von Absatz 2 Satz 2 wie folgt:

1. Nimmt eine Unternehmensgruppe die Ubergangsregelungen nach den §§ 84 bis 87 fiir ein Steuer-
hoheitsgebiet in Anspruch, hat die Unternehmensgruppe den vereinfacht berechneten effektiven
Steuersatz (§ 87 Absatz 6) zugrunde zu legen.

2. Nimmt eine Unternehmensgruppe die Ausnahmeregelung nach § 81 Absatz 1 Satz 1 fiir ein Steu-
erhoheitsgebiet in Anspruch, ist der effektive Steuersatz wie folgt zu berechnen:

(Summe der Steuern + zu zahlende Ergéinzungssteuer)

Summe des Mindeststeuer-Gewinns

Hierbei sind die Werte fiir die anerkannte nationale Ergénzungssteuerregelung zugrunde zu legen.

3. Fiir jedes andere Steuerhoheitsgebiet hat die Unternehmensgruppe den vereinfacht berechneten
effektiven Steuersatz nach § 87 Absatz 6 zu berechnen und anstelle des Gewinns oder Verlusts vor
Steuern nach § 87 Absatz 4 den Gewinn oder Verlust vor Steuern aus einem Konzernabschluss
nach § 7 Absatz 21 zu verwenden.*

In § 89 Absatz 2 wird die Angabe ,,folgenden Geschiftsjahren* durch die Angabe ,.folgenden Geschifts-
jahre® ersetzt.

Nach § 93 wird folgender § 93a eingefiigt:

»$ 93a
Neubestimmung des Ubergangsjahrs

Abweichend von § 82c ist fiir Zwecke der nationalen Erginzungssteuer das Ubergangsjahr das Ge-

schéftsjahr, in dem eine Unternehmensgruppe in einem Steuerhoheitsgebiet erstmals einer Besteuerung nach
dem zweiten Teil dieses Gesetz oder einer dhnlichen auslédndischen Vorschrift unterliegt, die der Richtlinie
(EU) 2022/2523 entspricht, wenn sie bereits der nationalen Ergidnzungssteuerpflicht unterlag.*

§ 95 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a)

b)
©)

In Satz 1 wird die Angabe ,,Die nach § 1 Steuerpflichtigen haben* durch die Angabe ,,Der Gruppentri-
ger hat™ ersetzt.

In Satz 2 wird die Angabe ,,amtliche* durch die Angabe ,,amtlich* ersetzt.

Satz 6 wird gestrichen.

In § 97 Absatz 1 wird die Angabe ,,§ 87 Nummer 5° durch die Angabe ,,§ 87 Absatz 6* ersetzt.

In § 98 Absatz 1 wird die Angabe ,,oder Satz 3 in Verbindung mit § 75 Absatz 3 Satz 1 bis 3 und § 76 den*
durch die Angabe ,,, auch in Verbindung mit Satz 3, einen* ersetzt.
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48. § 99 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 4 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 52* durch die Angabe ,,§ 54 ersetzt.
b) Nach Absatz 4 wird der folgende Absatz 5 eingefiigt:

»(5) Zur Sicherstellung einer einheitlichen Rechtsanwendung bestimmt das Bundesministerium
der Finanzen mit Zustimmung des Bundesrates durch Rechtsverordnung die Steuerhoheitsgebiete,

1. die eine anerkannte nationale Ergénzungssteuer (§ 7 Absatz 2) eingefiihrt haben,
2. die eine anerkannte Primérergdnzungssteuerregelung (§ 7 Absatz 3) eingefiihrt haben,
3. die eine anerkannte Sekundirergénzungssteuerregelung (§ 7 Absatz 5) eingefiihrt haben und
4. in welchem die Voraussetzungen des § 81 Absatz 1 Satz 1 erfiillt sind.
49. Nach § 101 Absatz 3 wird der folgende Absatz 4 eingefligt:

»(4)  § 87b in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom ... (BGBL. ... INr. ...) [einsetzen: Ausfer-
tigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals auf Geschiftsjahre anzuwen-
den, die nach dem 31. Dezember 2024 beginnen.*

Artikel 2
Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes

Das Finanzverwaltungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 4. April 2006 (BGBL. I S. 846,
1202), das zuletzt durch Artikel 22 des Gesetzes vom 2. Dezember 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 387) gedndert worden
ist, wird wie folgt gedndert:

§ 5 wird wie folgt geéndert:
1. Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer Sh wird durch die folgende Nummer Sh ersetzt:

»5h. die Entgegennahme, Ermittlung, Weiterleitung und Auswertung der Meldungen nach § 3 Ab-
satz 4 des Mindeststeuergesetzes sowie die Entgegennahme, Ermittlung, Weiterleitung, Uber-
mittlung und Auswertung von Informationen nach § 75 des Mindeststeuergesetzes;*.

b) In Nummer 48 wird die Angabe ,,Abgabenordnung.* durch die Angabe ,,Abgabenordnung; ersetzt.
¢) Nach Nummer 48 wird die folgende Nummer 49 eingefiigt:
,»49. die Durchfiihrung von Bu3igeldverfahren nach § 98 des Mindeststeuergesetzes.*
2. Absatz la Satz 2 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

»Dies gilt nicht fiir Fille des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 1, 5, 5c bis 51, 6, 7, 9, 10, 13 bis 17, 19, 22 bis 24,
28 bis 28b, 29a bis 34, 36, 38, 42 bis 45, 46, 46b, 48 und 49.°
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Artikel 3

Anderung des EU-Amtshilfegesetzes

Das EU-Amtshilfegesetz vom 26. Juni 2013 (BGBI. I S. 1809), das zuletzt durch Artikel 31 des Gesetzes
vom 27. Mirz 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 108) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 7 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nach Absatz 14b wird der folgende Absatz 14c eingefligt:

,»(14c) Das zentrale Verbindungsbiiro iibermittelt im Wege des automatischen Austauschs die
ihm nach § 75 Absatz 1 des Mindeststeuergesetzes gemeldeten Informationen zu Mindeststeuer-Be-
richten steuerpflichtiger Geschiftseinheiten, die Angaben fiir einen Mitgliedstaat der Européischen
Union enthalten, an die zustindigen Behdrden aller betroffenen Mitgliedstaaten der Européischen
Union.*

In Absatz 15 Satz 1 wird die Angabe ,,14a* durch die Angabe ,,14c* ersetzt.

2. In§ 20 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a wird die Angabe ,,§ 7 Absatz 1,2, 10, 11 und 14a*“ durch die
Angabe ,,§ 7 Absatz 1, 2, 10, 11, 14a und 14c* ersetzt.

Artikel 4

Anderung des Einkommensteuergesetzes

Das Einkommensteuergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 8. Oktober 2009 (BGBL. I S. 3366,
3862), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 14. Juli 2025 (BGBI. 2025 I Nr. 161) geéndert worden ist,
wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 4j durch die folgende Angabe ersetzt:

8 4]

(weggefallen)“.

2. § 4j wird gestrichen.

In § 9 Absatz 5 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 4j,” gestrichen.

4. § 52 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nach Absatz 8c Satz 2 wird der folgende Satz eingefiigt:
,»§ 4j ist letztmals fiir den Veranlagungszeitraum 2024 anzuwenden.*

Nach Absatz 16b Satz 4 wird der folgende Satz eingefiigt:

,»3 9 Absatz 5 Satz 2 in der Fassung des Artikels 4 des Gesetzes vom ... (BGBI. ... INr. ...) [einsetzen:
Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals fiir den Veranla-
gungszeitraum 2025 anzuwenden.*
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Artikel 5

Anderung des AuBensteuergesetzes

Das AuBlensteuergesetz vom 8. September 1972 (BGBI. I S. 1713), das zuletzt durch Artikel 14 des Gesetzes
vom 2. Dezember 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 387) geédndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

§ 11 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird die Angabe ,steuerpflichtig ist.” durch die Angabe ,,steuerpflichtig ist; der Kiir-
zungsbetrag erhoht sich um den Betrag des Bezugs, der nach § 8b Absatz 5 Satz 1 des Korper-
schaftsteuergesetzes nicht als Betriebsausgaben abgezogen werden darf. ersetzt.

bb) In Satz 2 wird die Angabe ,,ausgeschiittet wiirde.” durch die Angabe ,,ausgeschiittet wiirde; Satz 1
zweiter Halbsatz gilt entsprechend.* ersetzt.

Absatz 4 wird durch den folgenden Absatz 4 ersetzt:

»(4) Die Absitze 1 bis 3 gelten auch fiir Gewinne des Steuerpflichtigen aus der VerduB3erung von
Anteilen an der auslidndischen Gesellschaft oder an einer Gesellschaft, die an der ausldndischen Gesell-
schaft unmittelbar oder mittelbar beteiligt ist, sowie aus deren Auflosung oder aus der Herabsetzung
ihres Kapitals. Absatz 2 Satz 1 gilt mit der MaB3gabe, dass sich der Kiirzungsbetrag um den Betrag des
Gewinns erhdht, der nach § 8b Absatz 3 Satz 1 des Korperschaftsteuergesetzes nicht als Betriebsausga-
ben abgezogen werden darf; dies gilt fiir die Anwendung des Absatzes 2 Satz 2 entsprechend.*

Nach Absatz 5 wird der folgende Absatz 6 eingefiigt:

,»(0) Bei einer Organgesellschaft im Sinne von § 14 oder § 17 des Korperschaftsteuergesetzes sind
die Absitze 1 bis 4 entsprechend anzuwenden.*

§ 13 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

,»dind einem unbeschrinkt Steuerpflichtigen allein oder zusammen mit ihm nach § 7 Absatz 3
und 4 Satz 1 nahestehenden Personen am Ende des Wirtschaftsjahres der auslédndischen Gesell-
schaft, in dem diese Einkiinfte nach dieser Vorschrift erzielt hat, mindestens 10 Prozent der Stimm-
rechte oder mindestens 10 Prozent der Anteile am Nennkapital unmittelbar oder mittelbar zuzu-
rechnen und bestehen die Einkiinfte der Gesellschaft aus Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter,
die einer niedrigen Besteuerung unterliegen (§ 8 Absatz 5), sind diese Einkiinfte bei dem unbe-
schrankt Steuerpflichtigen entsprechend seiner unmittelbaren und mittelbaren Beteiligung am
Nennkapital dieser Gesellschaft steuerpflichtig, wenn die Voraussetzungen des § 7 Absatz 1 Satz 1
im Ubrigen nicht erfiillt sind.*

bb) Satz 4 wird gestrichen.
Absatz 3 wird durch den folgenden Absatz 3 ersetzt:

»(3) Zu den Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter gehdren auch die Einkiinfte aus einer Gesell-
schaft im Sinne des § 16 des REIT-Gesetzes vom 28. Mai 2007 (BGBI. I S. 914) in der jeweils gelten-
den Fassung, es sei denn, dass mit der Hauptgattung der Aktien der ausldndischen Gesellschaft ein
wesentlicher und regelméfBiger Handel an einer Borse in einem Mitgliedstaat der Europdischen Union
oder in einem Vertragsstaat des EWR-Abkommens oder an einer in einem anderen Staat nach § 193
Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 und 4 des Kapitalanlagegesetzbuchs von der Bundesanstalt fiir Finanz-
dienstleistungsaufsicht zugelassenen Borse stattfindet.*
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3.  Nach § 21 Absatz 7 wird der folgende Absatz 8 eingefiigt:

»(8) § 11 Absatz2, 4 und 6 in der am ... [einsetzen: Tag nach der Verkiindung des vorliegenden An-
derungsgesetzes] geltenden Fassung ist erstmals flir den Veranlagungs- und Erhebungszeitraum 2022 anzu-
wenden. § 13 Absatz 1 und 3 in der am ... [einsetzen: Tag nach der Verkiindung des vorliegenden Ande-
rungsgesetzes] geltenden Fassung ist erstmals anzuwenden fiir die Einkommen- und Koérperschaftsteuer fiir
den Veranlagungszeitraum und fiir die Gewerbesteuer fiir den Erhebungszeitraum, fiir den Zwischenein-
kiinfte hinzuzurechnen sind, die in einem Wirtschaftsjahr der Zwischengesellschaft oder der Betriebsstétte
entstanden sind, das nach dem 31. Dezember 2021 beginnt.*

Artikel 6
Weitere Anderung des Auflensteuergesetzes

Das Auflensteuergesetz vom 8. September 1972 (BGBI. 1 S. 1713), das zuletzt durch Artikel 5 dieses Geset-
zes gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. § 9 wird durch den folgenden § 9 ersetzt:

»§9
Freigrenze bei gemischten Einkiinften

Fiir die Anwendung des § 7 Absatz 1 sind Einkiinfte eines malligebenden Wirtschaftsjahres im Sinne
des § 7 Absatz 2, fiir die eine ausldndische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, auBer Ansatz zu lassen,
wenn die Einkiinfte nicht mehr als ein Drittel der gesamten Einkiinfte der auslédndischen Gesellschaft betra-
gen und die bei einer Zwischengesellschaft hiernach auller Ansatz zu lassenden Betrdge insgesamt 100 000
Euro nicht iibersteigen.*

2. § 13 Absatz 1 Satz 3 wird durch den folgenden Satz ersetzt:

»datz 1 ist nicht anzuwenden, wenn die Einkiinfte mit Kapitalanlagecharakter nicht mehr als ein Drittel der
gesamten Einkiinfte, fiir die die ausldndische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, betragen und die bei
einer Zwischengesellschaft hiernach auBler Ansatz zu lassenden Betridge insgesamt 100 000 Euro nicht {iber-
steigen.*

3. § 18 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 4 wird die Angabe ,,des § 180 Abs. 3* durch die Angabe ,,des § 180 Absatz 3 und des
§ 183 ersetzt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 2 wird die Angabe ,,s0° gestrichen.

bb) In Satz 3 wird die Angabe ,,La6t* durch die Angabe ,,Lésst* und die Angabe ,,befalit durch die
Angabe ,,befasst™ ersetzt und wird die Angabe ,,s0“ gestrichen.

cc) Nach Satz 3 wird der folgende Satz eingefiigt:

»Soweit in den Féllen des § 7 Absatz 1 Satz 2 mittelbare Beteiligungen fiir die Steuerpflicht unbe-
achtlich sind, sind diese auch fiir die Ermittlung der Zustdndigkeit nach den Sétzen 1 und 2 unbe-
achtlich.”

4. § 21 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 6 wird nach der Angabe ,,Veranlagungszeitraum* die Angabe ,,und fiir die Gewerbesteuer fiir
den Erhebungszeitraum* eingefiigt.
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b) Nach Absatz 8 wird der folgende Absatz 9 eingefiigt:

»(9) Die §§ 9und 13 Absatz 1 Satz 3 in der am ... [einsetzen.: Tag nach der Verkiindung des vor-
liegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung sind erstmals anzuwenden fiir die Einkommen- und
Korperschaftsteuer fiir den Veranlagungszeitraum und fiir die Gewerbesteuer fiir den Erhebungszeit-
raum, fiir den Einkiinfte mit Kapitalanlagecharakter hinzuzurechnen sind, die in einem Wirtschaftsjahr
der Zwischengesellschaft oder der Betriebsstitte entstanden sind, das nach dem 31. Dezember 2025
beginnt. § 18 Absatz 1 und 2 in der am ... [einsetzen: Tag nach der Verkiindung des vorliegenden An-
derungsgesetzes] geltenden Fassung ist in allen offenen Fillen anzuwenden fiir die Einkommen- und
Korperschaftsteuer fiir den Veranlagungszeitraum und fiir die Gewerbesteuer fiir den Erhebungszeit-
raum, fiir den Zwischeneinkiinfte hinzuzurechnen sind, die in einem Wirtschaftsjahr der Zwischenge-
sellschaft oder der Betriebsstitte entstanden sind, das nach dem 31. Dezember 2021 beginnt.*

Artikel 7
Anderung des Investmentsteuergesetzes

Das Investmentsteuergesetz vom 19. Juli 2016 (BGBI. I S. 1730), das zuletzt durch Artikel 11 des Gesetzes

vom 2. Dezember 2024 (BGBI. 2024 I Nr. 387) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 43 durch die folgende Angabe ersetzt:

»$ 43  Steuerbefreiung aufgrund von Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und der Teil-
freistellung®.

Nach § 37 Absatz 1 Satz 2 wird der folgende Satz eingefiigt:

,Hinzurechnungsbetriage nach § 10 des AuBlensteuergesetzes sind nicht in die Ermittlung der Einkiinfte nach
Satz 1 einzubeziehen.*

Die Uberschrift von § 43 wird durch die folgende Uberschrift ersetzt:

»§ 43

Steuerbefreiung aufgrund von Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung und der
Teilfreistellung™.

Nach § 57 Absatz 10 wird der folgende Absatz 11 eingefiigt:

»(11) § 37 Absatz 1 Satz 3 in der Fassung des Artikels 7 des Gesetzes vom ... (BGBI. I Nr. ...) [einset-
zen: Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals anzuwenden fiir
Geschiftsjahre, die nach dem ... [einsetzen: Datum des Tages der Verkiindung des vorliegenden Anderungs-
gesetzes] beginnen.*

Artikel 8
Inkrafttreten

Die Artikel 1 bis 4, 6 und 7 dieses Gesetzes treten am Tag nach der Verkiindung in Kraft. Artikel 5 tritt mit

Wirkung vom 1. Juli 2021 in Kraft.
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EU-Rechtsakte

1.

Richtlinie 2011/16/EU des Rates vom 15. Februar 2011 {iber die Zusammenarbeit der Verwaltungsbehdrden im Bereich der
Besteuerung und zur Authebung der Richtlinie 77/799/EWG (ABI. L 64 vom 11.3.2011, S. 1), die zuletzt durch die Richtlinie
(EU) 2025/872 des Rates vom 14. April 2025 (ABI. L, 2025/872, 6.5.2025) geéndert worden ist

Richtlinie (EU) 2022/2523 des Rates vom 14. Dezember 2022 zur Gewdhrleistung einer globalen Mindestbesteuerung fiir
multinationale Unternehmensgruppen und grofe inléndische Gruppen in der Union
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

Mit dem Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2022/2523 des Rates zur Gewéhrleistung einer globalen Min-
destbesteuerung und weiterer Begleitmainahmen vom 21. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 397 vom 27.De-
zember 2023) wurden die internationalen Vereinbarungen der globalen Mindestbesteuerung fiir Geschéftsjahre,
die nach dem 30. Dezember 2023 beginnen, umgesetzt. In diesem Zusammenhang wurden auch die vom Inclusive
Framework on BEPS beschlossenen Regelungen fiir sog. Safe-Harbours vom 15. Dezember 2022 sowie die Ver-
waltungsleitlinien vom 1. Februar 2023 und 13. Juli 2023 umgesetzt. Am 15. Dezember 2023, 24. Mai 2024 sowie
13. Januar 2025 wurden weitere Verwaltungsleitlinien vom Inclusive Framework on BEPS beschlossen, die ins-
besondere die Anwendung des CbCR-Safe-Harbour betreffen.

Neben den Anderungen des Mindeststeuergesetzes enthilt der Gesetzentwurf BegleitmaBnahmen, die zu einer
Vereinfachung und Systematisierung des internationalen Unternehmensteuerrechts beitragen sollen.

Die Anderung im Investmentsteuergesetz dient der Vermeidung des doppelten Ansatzes von Hinzurechnungsbe-
tragen bei Spezial-Investmentfonds, sorgt damit fiir die Gleichstellung mit der Direktanlage sowie fiir eine admi-
nistrativen Vereinfachung und tragt zur Starkung des Fondsstandorts Deutschland bei.

L. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Der vorliegende Gesetzentwurf dient der Umsetzung des sich aus den Verwaltungsleitlinien vom 15. Dezember
2023, 24. Mai 2024 sowie 13. Januar 2025 ergebenden Anderungsbedarfs im Mindeststeuergesetz.

Erginzend zu den Anderungen des Mindeststeuergesetzes werden Anpassungen im Bereich der internationalen
Unternehmensbesteuerung vorgenommen, die zu einer Vereinfachung und Systematisierung beitragen. Anti-
Missbrauchs-MafBnahmen werden insbesondere in Bereichen zuriickgefiihrt, in denen davon auszugehen ist, dass
bereits die Mindeststeuer entsprechende Gestaltungsanreize deutlich vermindert. AuBerdem werden Regelungen
enger an internationale Standards herangefiihrt (z. B. an die Anti-Steuervermeidungsrichtlinie der EU — ATAD).

1I. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

Der Gesetzentwurf setzt insbesondere die Regelungen zur Verwendung von sog. Berichtspaketen, die Zuldssigkeit
der Verwendung der Erwerbsmethode sowie eine Vorschrift zur Verhinderung der ungerechtfertigten Inanspruch-
nahme beim CbCR-Safe-Harbour um. Dariiber hinaus hat sich weiterer Anpassungsbedarf im Mindeststeuerge-
setz ergeben. Dieser ist vorwiegend redaktioneller Art. Eine wesentliche Anderung betrifft die Beriicksichtigung
von latenten Steuern im Rahmen der Vollberechnung, die aufgrund eines Wahlrechts oder aufgrund Verrechnung
im Mindeststeuer-Jahresiiberschuss oder Mindeststeuer-Jahresfehlbetrag nicht ausgewiesen sind.

Folgende BegleitmaBnahmen auflerhalb des Mindeststeuergesetzes sollen zur Vermeidung von Steuerbiirokratie
und zur Vermeidung von Doppelbesteuerung umgesetzt werden:

—  Abschaffung der Lizenzschranke (§ 4j EStG)

Unerwiinschte Gestaltungen zur Gewinnverlagerung werden mittlerweile durch eine Vielzahl an internatio-
nal abgestimmten MafBinahmen — wie die globale Mindestbesteuerung — verhindert. Mit der Abschaffung der
Lizenzschranke geht zudem eine Verringerung des Compliance-Aufwands fiir Unternehmen einher.

—  Anhebung der relativen und absoluten Freigrenze bei der Hinzurechnungsbesteuerung (§§ 9 und 13 AStG)

Durch die Anpassung der relativen und absoluten Freigrenze bei der Hinzurechnungsbesteuerung (§§ 9 und
13 AStG) wird der von der Anti-Steuervermeidungsrichtlinie der EU vorgegebene Spielraum starker genutzt
und Compliance-Aufwand abgebaut.
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—  Anpassung des Kiirzungsbetrags in Organschaftsfillen (§ 11 AStG)

Neben technischen und systematischen Anpassungen des Kiirzungsbetrags erfolgt ab dem Veranlagungs-
bzw. Erhebungszeitraum 2022 eine Neutralisierung der nach § 8b Absatz 3 und 5 KStG nicht abziehbaren
Betriebsausgaben fiir Ausschiittungen aus Zwischengesellschaften und Verduflerungen von Beteiligungen
an Zwischengesellschaften, wenn Einkiinfte bereits der Hinzurechnungsbesteuerung unterlegen haben (§ 11
Absatz 2 und 4 AStG). Dadurch soll vermieden werden, dass die Steuerpflichtigen neben dem Hinzurech-
nungsbetrag bei Ausschiittungen zusétzlich mit nicht abziehbaren Betriebsausgaben belastet werden. AuB3er-
dem erhoht sich durch die Anderungen beim Kiirzungsbetrag in Organschaftsfillen die Administrierbarkeit
der Vorschrift deutlich.

—  Einfilhrung einer Beteiligungsgrenze bei der Hinzurechnungsbesteuerung fiir Einkiinfte mit Kapitalanla-
gecharakter (§ 13 AStG)

In besteuerungspraktischer Hinsicht fiihrt die Anwendung der Hinzurechnungsbesteuerung im Fall von
Kleinstbeteiligungen regelméBig zu erheblichen administrativen Schwierigkeiten sowohl auf Seiten der Ver-
waltung als auch bei den betroffenen Steuerpflichtigen. Die Einfithrung einer Beteiligungsgrenze vermindert
den Administrierungsaufwand insbesondere in Bezug auf mittelbare Beteiligungen deutlich, stellt aber
gleichzeitig sicher, dass Fille mit erheblichen Auswirkungen auch kiinftig von der Hinzurechnungsbesteue-
rung erfasst werden. Die Anderung soll riickwirkend ab dem Veranlagungs- bzw. Erhebungszeitraum 2022
(fiir Wirtschaftsjahre, die nach dem 31. Dezember 2021 beginnen) gelten.

—  Vermeidung des doppelten Ansatzes von Hinzurechnungsbetrigen bei Spezial-Investmentfonds (§ 37 In-
vStG)

Diese Rechtsianderung dient der Gleichstellung mit der Direktanlage, der administrativen Vereinfachung und
der Vermeidung einer Schlechterstellung gegeniiber auslédndischen Spezial-Investmentfonds. Beherrscht ein
Anleger eine ausldndische Zwischengesellschaft iiber den Spezial-Investmentfonds, kommt es bei dem An-
leger zu einem unmittelbaren Ansatz der Hinzurechnungsbetrage und zusétzlich zu einem mittelbaren Ansatz
der Hinzurechnungsbetrige als Bestandteil der ausschiittungsgleichen Ertrdge, die dem Anleger {liber den
Spezial-Investmentfonds zugerechnet werden. Dies flihrt im Ergebnis zu einer doppelten Hinzurechnungs-
besteuerung beim Anleger. Damit keine zweifache Steuerbelastung entsteht, sind Minderungs- und Kiir-
zungsbetrage nach § 10 Absatz 6 und § 11 AStG zu beriicksichtigen. Zukiinftig fallt der administrative Auf-
wand fiir die Vermeidung einer Doppelbesteuerung weg.

I11. Alternativen

Keine.

Iv. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir die Anderung des Mindeststeuergesetzes (Artikel 1), des Einkom-
mensteuergesetzes (Artikel 4), des AuBlensteuergesetzes (Artikel 5 und Artikel 6) und des Investmentsteuergeset-
zes (Artikel 7) ergibt sich aus Artikel 105 Absatz 2 Satz 2 erste Alternative des Grundgesetzes, da sich das daraus
ergebende Steueraufkommen dem Bund ganz oder teilweise zusteht.

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir die Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes (Artikel 2) ergibt
sich aus Artikel 108 Absatz 4 des Grundgesetzes.

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir die Anderung des EU-Amtshilfegesetzes (Artikel 3) ergibt sich aus
Artikel 108 Absatz 5 des Grundgesetzes.

V. Vereinbarkeit mit dem Recht der Européischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Der Entwurf ist mit dem Recht der Européischen Union und mit volkerrechtlichen Vertrégen, die die Bundesre-
publik Deutschland abgeschlossen hat, vereinbar.
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VI Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf sind wesentliche Rechts- und Verwaltungsvereinfachungen verbunden.

Mit den BegleitmaBnahmen werden sog. Anti-Missbrauchsregelungen abgeschafft oder zuriickgefiihrt und damit
eine erhebliche Vereinfachungswirkung erzielt. Bei der Hinzurechnungsbesteuerung wird dies durch die Einfiih-
rung einer Beteiligungsgrenze bei nicht beherrschenden Beteiligungen bei Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter
(§ 13 AStG) erreicht. Auch der Verzicht auf die komplexe Regelung der Lizenzschranke (§ 4j EStG) hat eine
deutliche Vereinfachungswirkung.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Das Vorhaben steht im Einklang mit dem Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der deutschen Nachhaltigkeitsstrategie, indem es vor allem die im Rahmen der Zwei-Séulen-Losung auf
internationaler Ebene getroffenen Vereinbarungen zur Bekdmpfung schédlichen Steuerwettbewerbs und aggres-
siver Steuergestaltungen weiter konkretisiert und damit auch das Steueraufkommen des Gesamtstaates sichert. Es
betrifft das Prinzip Nummer 4 einer nachhaltigen Entwicklung (Nachhaltiges Wirtschaften starken) und unter-
stiitzt die Indikatorenbereiche 8.2 (Staatsverschuldung — Staatsfinanzen konsolidieren, Generationengerechtigkeit
schaffen), 8.3 (Wirtschaftliche Zukunftsvorsorge — Gute Investitionsbedingungen schaffen, Wohlstand dauerhaft
erhalten) sowie 8.4 (Wirtschaftliche Leistungsfahigkeit — Wirtschaftsleistung umwelt- und sozialvertréglich stei-
gern). Eine Nachhaltigkeitsrelevanz beziiglich anderer Indikatoren ist nicht gegeben.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

(Steuermehr- / -mindereinnahmen (-) in Mio. Euro)

Steuerart / Ge- Volle Jahreswirkung' Kassenjahr
Ifd. . .
Nr MafBinahme biets-korper-
' schaft
2025 |2026 |2027 | 2028 | 2029 | 2025 | 2026 |2027 |2028 |2029
1 9 AStG? Insg. - -15 -15 -10 -10 - . . . -15

Anhebung der Freigrenzen bei  GewSt - <10 -10 -5 -5 - . . . -10

der Hinzurechnungsbesteue- ESt _ 5 5 5 5 _ 5

rung fiir gemischte Einkiinfte KS

von 10% auf 1/3 und von t B : ) : : .

80.000€ auf 100.000€ ab SolzZ - . . . . -

1.1.2026
Bund - -2 -2 -2 -2 - . . . -2
GewSt - . . . . - . . . .
ESt - -2 -2 -2 -2 - . . . -2
KSt - . . . . -
SolZ - . . . . -
Léander - -3 -3 -2 -2 - . . . -3
GewSt - -1 -1 . . - . . . -1
ESt - -2 -2 -2 -2 - . . . -2
KSt - . . . . -
Gem. - -10 -10 -6 -6 - . . . -10
GewSt - -9 -9 -5 -5 - . . . -9
ESt - -1 -1 -1 -1 - . . . -1
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Steuerart / Ge- Volle Jahreswirkung' Kassenjahr
Ifd. . o
Nr MafBinahme biets-korper-
: schaft
2025 | 2026 | 2027 | 2028 |2029 (2025 |2026 |2027 |2028 |2029
2 13 AStG> Insg. 5 -5 5 5 50 15 -15 -10 -5 -5
Hinzurechnungsbesteuerung GewSt 230 -5 -5 -5 S0 210 -10 -5 -5 -5
fur Einkiinfte mit Kapitalanla-  pqt 5
gecharakter: Einfiihrung einer ’ ’ ' ' i i i
Beteiligungsgrenze von 10% KSt )15 ’ ’ ) ) - - -
am Nennkapital oder 10% an ~ SolZ
den Stimmrechten einer aus-
landischen Gesellschaft riick- Bund 11 . . . . 3 3 3
wirkend ab 1.1.2022 sowie An-
. GewSt -1 . . . . -1 -1
hebung der Freigrenzen von
10% auf 1/3 und von 80.000€ ~ ESt -2 : : : o2 2 2 2
auf 100.000€ ab 1.1.2026 KSt -8 . . . . -3 -3
SolZ
Léinder -11 . . . . -3 -3 -2
GewSt 2 . . . . -1 -1
ESt 2 . . . . . . .
KSt -7 . . . . 2 2 2
Gem. -28 -5 -5 -5 -5 -9 -9 -5 -5 -5
GewSt -27 -5 -5 -5 -5 -9 -9 -5 -5 -5
ESt -1
3 Finanzielle Auswirkungen ins Insg. 50 20 20 -15 -15| -15 -15 -10 5 20
gesamt
GewSt 30 -15 -15 -10 -10| -10 -10 -5 -5 -15
ESt -5 -5 -5 -5 -5 . . . . -5
KSt -15 . . . . -5 -5 -5
SolZ
Bund -11 -2 -2 -2 -2 -3 -3 -3 . -2
GewSt -1 . . . . . . . . .
ESt 2 2 2 2 2 . . . . 2
KSt -8 . . . . -3 -3 -3
SolZ
Linder -11 ] -3 -2 -2 -3 -3 -2 . -3
GewSt 2 -1 -1 . . -1 -1 . . -1
ESt 2 2 2 2 2 . . . . 2
KSt -7 . . . . 2 2 2
Gem. 28 -15 -15 -11 -11 -9 -9 -5 -5 -15
GewSt 27  -14 -14 -10 -10 -9 -9 -5 -5 -14
ESt -1 -1 -1 -1 -1 . . . . -1
Anmerkungen:

D" Wirkung fiir einen vollen (Veranlagungs-)Zeitraum von 12 Monaten.
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D Zusitzlich diirften sich durch neue Gestaltungsspielriume indirekte, nicht konkret bezifferbare Steuerminder-

einnahmen bei GewSt, KSt, ESt und SolZ aus der Verlagerung von Steuersubstrat ins Ausland ergeben.

9 Die volle Jahreswirkung des Jahres 2025 beinhaltet auch die Wirkungen der vorhergehenden Zeitriume ab 1.

Januar 2022 fiir die riickwirkende Einfithrung der Beteiligungsgrenze.

Fiir das Mindeststeuergesetz ergeben sich keine Haushaltsausgaben, da es sich bei den Anderungen um Klarstel-
lungen handelt und die urspriinglichen Auswirkungen bereits im Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU)
2022/2523 des Rates zur Gewdhrleistung einer globalen Mindestbesteuerung und weiterer Begleitmafinahmen
(BGBI. 2023 I Nr. 397) enthalten sind.

4. Erfiillungsaufwand

Aus den Anderungen des Mindeststeuergesetzes und des Finanzverwaltungsgesetzes ergeben sich keine Erfiil-
lungsaufwiénde fiir Biirgerinnen und Biirger, die Wirtschaft und die Verwaltung. Die Auswirkungen sind bereits
im Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2022/2523 des Rates zur Gewiahrleistung einer globalen Mindest-
besteuerung und weiterer Begleitma3nahmen (BGBI. 2023 I Nr. 397) enthalten. Bei den Anderungen im Mindest-
steuergesetz und im Finanzverwaltungsgesetz handelt es sich lediglich um Klarstellungen.

4.1 Biirgerinnen und Biirger
Jihrlicher Aufwand

Aus der Anderung des § 13 AStG ergibt sich eine geringfiigige Verringerung des Erfiillungsaufwands fiir Biirge-
rinnen und Biirger. Aus den iibrigen Anderungen des AuBensteuergesetzes sowie des Einkommensteuergesetzes
ergeben sich keine Verinderungen des Erfiillungsaufwands fiir Biirgerinnen und Biirger. Aus den Anderungen
des Mindeststeuergesetzes und den iibrigen BegleitmaBnahmen ergibt sich keine Verédnderung des Erfiillungsauf-
wands flir Biirgerinnen und Biirger.
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Zu den laufenden Nummern 4.2.1 und 4.2.2:

Durch Authebung des § 4j EStG entfallen die mit der Regelung verbundenen Vorgaben ersatzlos, sodass eine
Minderung des Erflillungsaufwands eintritt.

Zu den laufenden Nummern 4.2.3 und 4.2.5

Durch die Anpassung an die ATAD (Anpassung der Freigrenze in § 9 AStG und Anpassung des § 13 AStG) wird
eine Vereinfachung der Regelungen erreicht und die Zahl der Anwendungsfalle erheblich reduziert. Die Admi-
nistrierung sowohl durch die Steuerpflichtigen als auch die Finanzverwaltung wird deutlich vereinfacht. Insge-
samt mindert sich der Erfiillungsaufwand.

Die Neuregelung fiihrt zu einer Entbiirokratisierung und Entlastung der Wirtschaft. Die Zahl der Anwendungsfalle
der Hinzurechnungsbesteuerung wird durch die Maflnahmen verringert. Die Finanzverwaltung geht auf Basis der
statistischen Daten fiir 2021 und 2022 von einer Gesamtzahl der auslédndischen Zwischengesellschaften (vor den
durch dieses Gesetz geplanten Anderungen) von 4.000 aus und von einer Reduzierung der Fallzahlen um 400
(Anpassung § 9 AStG) bzw. 600 (Anderung § 13 AStG).

Zu laufender Nummer 4.2.4

Durch die Anderung des Kiirzungsbetrags fiir Organschaften und generell die , Neutralisierung** der nicht abzieh-
baren Betriebsausgaben nach § 8b Absatz 3 und 5 KStG wird die Anwendung des Kiirzungsbetrags vereinheit-
licht. Die Administrierung sowohl fiir den Steuerpflichtigen als auch fiir die Finanzverwaltung wird in Organ-
schaftsfillen deutlich vereinfacht. Insgesamt mindert sich der Erfiillungsaufwand.

Die Zahl der Anwendungsfille der Hinzurechnungsbesteuerung wird sich nicht verdndern. Die Neuregelung flihrt
aber zu einer Entbiirokratisierung der Vorschriften und damit zu einer Entlastung der Wirtschaft. Ausgehend von
einer geschitzten Gesamtzahl von Zwischengesellschaften auf Basis der statistischen Daten fiir 2021 und 2022
von 4.000 (vor den durch dieses Gesetz geplanten Anderungen) wurde die Minderung des Erfiillungsaufwands
fiir Inlandsbeteiligte, die kdrperschaftsteuerliche Organgesellschaften sind, geschitzt. Die ,,Neutralisierung™ der
nicht abziehbaren Betriebsausgaben nach § 8b Absatz 3 und 5 KStG fiihrt zu keiner gravierenden Anderung des
Erfiillungsaufwands.

Einmaliger Erfiillungsaufwand

Durch die beim jahrlichen Erfiillungsaufwand genannten Mallnahmen ergibt sich ein geringfiigiger Minderauf-
wand.



Drucksache 21/1865

— 40—

7899~

¥26°0-
9L's-

z

0€°69
0z'ey

ay
‘qs

00

1opugT

Fumireq
-183qQSJ[OYIqSIYINY
pun JSUQIPUDY
-ny  ‘Sun3ejuerop
ny  spuemgnejnid
SOp  SUNIOPUIULIO A
yompep pun PLyos
-10A 1op Sunsseduy

OISV

TsqQV
s

1°L9-

€6'9-
8109~

SI-
0l¢c-

0€°69
0z'cy

‘aty

00%

Iapue]

Fumiroeq
-Ie9qSJ[OYAqSIYOY
pun JSUSIPUSY
-ny  ‘Sun3ejuerop
g Spuemjnejnid
SOp  SunIopuIULIo A
yoInpep pun JLyos
-10A Iop Junsseduy

DISV 6§

€550

€550~

9¢¢C-

0T'ey

jsuoI(q
10U2qoY3

lapue]

SJ1oY2qsIyITY
Jopuoyodrdsyue  Juny
-10q1eog 10p [[eJSom
yompep ‘Sunqoyyny

0Isd
Iy §

S1°0-

S1°0-

S9-

0£°69

JsuaIq
I01YQY

10pugT

ALY
eqnag/dg 1op Sumy
-IOMSNY IOP [[BJSOM
yompep ‘Sunqayjny

01sd
Iy §

801°0-

801°0-

0¢-

0T’y

JsuaIg
10U2qoY3

10puy]

J)[BYIA
-yoes I1a3mns Suny
-19qI1edg  OUDIIYIAT
[[oLIdYeW A1 pun uog
-UNUYOdINZUIH JIO[[o
-1Zue[IqIogNne udguny
-id “YNH/AND/Zue]
-1d 19p
Sunynig 10p [1eySom
yompep ‘Sunqayjny

01sd
[y §

ey

(oanyg *psL.
uf)  puemynesdun|
LK JyILIyEL

(oanyg
PSL Ul Udsoy
-yoes oydILIYEL

(oang psy, ur)
puesmjne[euos
-1d  JYRILAYEL

(oangg ur)
mned
oixd udysoyyIBS

UIINUIA

Uy ned
oxd puemyne)nz

(oanyg
u)  pumg
oxd zjesuyoy

ELENE)
B VA | (N

Jjeuow-
/33e)
-UAUOSIdJ

vezqred

udqas3uny
-[eMIIA

AqedI0 A
J9p  SunuydRzag

ydead
-eaed

AN PH

Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode

puemjnes3un|[njag JoyoIpIyes

3un)emad A J1p Inj puemjnesgun[njiy €'y



Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode

_40 -

Drucksache 21/1865

JERIQY

pun owaIsAS Iop Sunyesui() AP YoINp AIPUOSASUI ‘pueMInNeIdpuljy I931S1J3uLIdgd uro [oIs 1qISI0 uswyeugeA Uduueuds puemjnessun(nirg udyodrIyel wreq a1p yoIng

puemjynes3unjnyay Jo3ewurg

‘uowwouds Snzog pam (Us[yez[[e Iop YOIPYOISUIY 2I0pPU0sSaqsul) 7'y Nz ueSunioinglry dIp jny

T0°9LI- T0°9LI- Jweson
Sumroq
-180qSJ[2YoqsIyoay
¢ ‘ pun JSULIpUdY
ClITol- S6£01- S1- 0€°69 ‘avy 000 Sy SunSeuesop
0TL06~ 01¢- 0T’y ‘a8 my  spuemynepnig
sap Sunioguro A
yoInpep pun LIyos DIsV
Iopug | -I0A 19p Funiopuy €1§ orey
D oreidon w er| covind| - e cns| o CEn| e savsion | ydess |
[ puemy [|'PSL Ul S0y puesjney e | ul Ted | ul pumg -s3nz[oA 308} 1qezjieq eMIoA | Jop  Sunuyprzeg —eaeg N “PJI
iR JOYPIMYEL | -4deS PIMYEL | -19d PYILYer | oad  udsoyydes | oad puemyneydz | oad zjesugo -UdUOSIdJ




Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode —43 - Drucksache 21/1865

5. Weitere Kosten

Der Wirtschaft, einschlielich mittelstdindischer Unternehmen, entstehen keine direkten sonstigen Kosten. Aus-
wirkungen auf das Preisniveau, insbesondere das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Unter Berlicksichtigung der unterschiedlichen Lebenssituation von Frauen und Ménnern sind keine Auswirkun-
gen erkennbar, die gleichstellungspolitischen Zielen nach § 2 der Gemeinsamen Geschéftsordnung der Bundes-
regierung zuwiderlaufen.

VII.  Befristung; Evaluierung

Die Regelungen sollen dauerhaft wirken, so dass eine Befristung nicht in Betracht kommt.

Eine Evaluierung ist nicht vorgesehen, da es sich bei den Anderungen des Mindeststeuergesetzes um Klarstellun-
gen handelt. Beim Mindeststeuergesetz handelt es sich um eine 1:1-Umsetzung der Richtlinie (EU) 2022/2523.

VIII. Exekutiver Fuflabdruck

Es haben keine Interessenvertreterinnen oder Interessenvertreter bzw. von der Bundesregierung beauftragte Dritte
wesentlichen Einfluss auf das Vorhaben gehabt.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Mindeststeuergesetzes)
Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)
Zu Buchstabe a (§ 50a — neu -)

Die Inhaltsiibersicht wird redaktionell an den neu eingefiigten § 50a angepasst.

Zu Buchstabe b (§ 75a)
Die Inhaltsiibersicht wird redaktionell an den neu eingefiigten § 75a angepasst.

Zu Buchstabe ¢ (§§ 82a bis 82¢ — neu -)
Die Inhaltsiibersicht wird redaktionell an die neu eingefiigten §§ 82a bis 82c angepasst.

Zu Buchstabe d (§§ 87a und 87b — neu —-)
Die Inhaltsiibersicht wird redaktionell an die neu eingefiigten §§ 87a und 87b angepasst.

Zu Buchstabe e (§ 93a — neu -)

Die Inhaltsiibersicht wird redaktionell an den neu eingefiigten § 93a angepasst.

Zu Nummer 2 (§ 3 Absatz 3 Satz 3)
Der Satz 3 wird um den Fall einer Mehrmiitter-Unternehmensgruppe ergénzt.
Zu Nummer 3 (§ 7)

Zu Buchstabe a (Absatz 3)

Der eingefiigte Einschub dient der korrekten Umsetzung von Artikel 3 Nummer 18 der Richtlinie (EU)
2022/2523.
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Zu Buchstabe b (Absatz 5)

Der eingefiigte Einschub dient der korrekten Umsetzung von Artikel 3 Nummer 43 der Richtlinie (EU)
2022/2523.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 18 Nummer 3)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Buchstabe d (Absatz 19)

Der eingefiigte Einschub dient der korrekten Umsetzung von Artikel 3 Nummer 31 Buchstabe f der Richtlinie
(EU) 2022/2523.

Zu Buchstabe e (Absatz 20)
Die Anderung dient der korrekten Umsetzung von Artikel 3 Nummer 21 der Richtlinie (EU) 2022/2523.

Zu Buchstabe f (Absatz 21)
Die Anderung dient der Bereinigung der Definition aus § 7 Absatz 10.

Zu Buchstabe g (Absatz 22)
Die Anderung dient der korrekten Umsetzung von Artikel 3 Nummer 19 der Richtlinie (EU) 2022/2523.

Zu Buchstabe h (Absatz 32)

Das Mindeststeuergesetz unterscheidet zwei Kategorien transparenter Einheiten: Steuertransparente Einheiten
und umgekehrt hybride Einheiten. Der Unterschied ergibt sich daraus, wie die Einheiten nach dem Recht des
Belegenheitsstaates des Gesellschafters steuerlich behandelt werden. Nach der geltenden Definition zur steuer-
transparenten Behandlung in § 7 Absatz 32 Satz 3 wird jeweils auf den unmittelbaren Gesellschafter der transpa-
renten Einheit abgestellt. Es wurde festgestellt, dass diese Definition zu Rechtsunsicherheit fiihrt, wenn die trans-
parente Einheit selbst wiederum von einer transparenten Einheit gehalten wird.

Mit der Neufassung des § 7 Absatz 32 wird zum einen Punkt 5.2 ,,Allocation of profits and taxes in structures
including Flow-through-Entities* der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Ver-
waltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften umgesetzt. Ob die transparente Einheit (ge-
testete Einheit) als steuertransparent oder umgekehrt hybrid gilt, richtet sich nunmehr danach, wie die getestete
Einheit und die Einheiten, {iber welche die sogenannte Referenzeinheit ihre Anteile an der getesteten Einheit hilt,
fiir steuerliche Zwecke behandelt. Die Referenzeinheit ist die Geschiftseinheit, die am nichsten in der Beteili-
gungskette an der getesteten Einheit beteiligt ist und die entweder selbst keine transparente Einheit ist oder, wenn
es keine solche Geschiftseinheit gibt, eine transparente Einheit ist, die selbst die oberste Muttergesellschaft der
Unternehmensgruppe ist (transparente oberste Muttergesellschaft).

Fiir die Beurteilung der Frage, ob eine Gesellschaft steuerlich transparent behandelt wird oder nicht, muss ein
Steuerhoheitsgebiet iiber ein Ertragssteuerrecht verfligen, dass eine Klassifizierung ermdglicht. Verfiigt das Steu-
erhoheitsgebiet, in welchem die Gesellschaft gegriindet worden ist, {iber kein Ertragssteuerrecht, liegt keine trans-
parente, sondern eine per se nichttransparente Gesellschaft vor, es sei denn, die Gesellschaft gilt unter den Vo-
raussetzungen des § 7 Absatz 32 Satz 6 als transparente und steuertransparente Einheit.

Zum anderen wird mit der Neufassung auch Punkt 5.5 ,,Allocation of profits and taxes in structures including
Flow-through-Entities” der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungs-
leitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften bei den hybriden Einheiten umgesetzt. Hiernach wird
fiir den Begriff ,,Gesellschafter” in Satz 7 auf den unmittelbaren oder mittelbaren Gesellschafter der Geschifts-
einheit abgestellt. Entsprechend werden erfasste Steuern in Bezug auf das Einkommen der hybriden Einheit, die
im Jahresabschluss des mittelbaren oder unmittelbaren Gesellschafters erfasst sind, der hybriden Einheit gemél3
§ 49 Absatz 1 Nummer 4 zugerechnet.

Die Definition einer hybriden Einheit ist im geltenden § 7 Absatz 32 Satz 6 nicht erfiillt, wenn die Geschéftsein-
heit in einem Staat anséssig ist, in dem kein Ertragssteuerrecht existiert, da die Geschéftseinheit fiir ertragssteu-
erliche Zwecke im Belegenheitsstaat nicht als selbststindige steuerpflichtige Person behandelt wird. Auch wenn
der Gesellschafter einer Geschéftseinheit in einem Staat anséssig ist, der diese Geschéftseinheit als steuertranspa-
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rent behandelt und die Gewinne der Geschiftseinheit beim Gesellschafter steuerpflichtig sind, konnen diese Steu-
ern dem Wortlaut nach dennoch nicht dieser Geschiftseinheit zugerechnet werden, weil § 49 Absatz 1 Nummer 4
nur greift, wenn die Geschéftseinheit als hybride Einheit oder umgekehrt hybride Einheit qualifiziert. Mit dem
neuen § 7 Absatz 32 Satz 7 wird die Definition der hybriden Einheit auf alle nichttransparenten Einheiten erwei-
tert und sichergestellt, dass die erfassten Steuern fiir Zwecke der Berechnung der effektiven Steuerrate korrekt
zugerechnet werden. Wenn in einem Staat kein Ertragssteuerrecht existiert, sind die dort gegriindeten Gesellschaf-
ten per se nichttransparent, es sei denn, es liegt ein Fall des § 7 Absatz 32 Satz 6 vor. Alle nichttransparenten
Gesellschaften gelten, soweit sie im Belegenheitsstaat des unmittelbaren oder mittelbaren Gesellschafters als steu-
erlich transparent behandelt werden, dann wiederum als hybride Einheiten.

Zu Buchstabe i (Absiitze 33a und 33b — neu -)

Die Einfiigung dient der Umsetzung von Punkt 6 der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 ange-
nommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften.

Zu Nummer 4 (§ 12 Absatz 1 Satz 3 Nummer 1)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 5 (§ 15 Absatz 2 Nummer 3)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 6 (§ 18)

Im § 18 werden die bisherigen Nummern 14 und 15 zu einer neuen Nummer 14 zusammengelegt und redaktionell
neu gefasst. Zugleich wird damit klargestellt, dass die Anpassungen des § 66 MinStG vollstdndig vom § 18 erfasst
werden.

Zu Nummer 7 (§ 26 Absatz 2 Satz 1)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 8 (§ 27 Absatz 2)

Zu Buchstabe a (Satz 1)

Die Neufassung ist redaktioneller Art und stellt sicher, dass der Begriff ,,Steuergutschrift™ als Oberbegriff fiir ,,tax
credits” jeglicher Art im Mindeststeuergesetz verwandt wird (sieche auch die Definition der nicht anerkannten
steuerlichen Zulagen in § 27 Absatz 2 Satz 3 sowie die redaktionellen Anderungen in § 28 Absatz 3 Satz 1 und
§ 50 Absatz 1 Satz 2 Nummer 5).

Zu Buchstabe b (Satz 3)

Mit der Streichung wird klargestellt, dass es fiir die Qualifikation als nicht anerkannte steuerliche Zulage nicht
darauf ankommt, ob die Zulage ganz oder teilweise auszahlbar ist. Damit wird sichergestellt, dass auch nicht
auszahlbare steuerliche Zulagen den §§ 28 und 29 unterfallen kdnnen.

Zu Nummer 9 (§ 28)

Zu Buchstabe a (Absatz 1 Satz 2)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.
Zu Buchstabe b (Absatz 3)

Zu Doppelbuchstabe aa (Satz 1)

Die Neufassung ist redaktioneller Art und stellt sicher, dass der Begriff ,,Steuergutschrift™ als Oberbegriff fiir ,,tax
credits” jeglicher Art im Mindeststeuergesetz verwandt wird (sieche auch die Definition der nicht anerkannten
steuerlichen Zulagen in § 27 Absatz 2 Satz 3 sowie die redaktionellen Anderungen in § 27 Absatz 2 Satz 1 und
§ 50 Absatz 1 Satz 2 Nummer 5).

Zu Doppelbuchstabe bb (Satz 2 Nummer 1)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.
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Zu Doppelbuchstabe cc (Satz 4 Nummer 1)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 4 Satz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 10 (§ 29 Absatz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 11 (§ 30 Absatz 4 Satz 1)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 12 (§ 42 Absatz 2 Nummer 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 13 (§ 44 Absatz 1 Nummer 3)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 14 (§ 45 Absatz 2)

Als nicht erfasste Steuern gelten nach der neugefassten Nummer 2 auch Steuern einer Geschéftseinheit, die Steu-
ern fiir dem Ubergangsjahr vorhergehende Geschiiftsjahre betreffen. Damit werden tatséchliche Steuern, die Vor-
Ubergangsjahre betreffen (ggf. unter Beriicksichtigung der Verschiebung aufgrund der Anwendung des CbCR-
Safe-Harbours) nicht mehr im Zahler in der Formel nach § 53 Absatz 1, sondern in deren Nenner beriicksichtigt,
da sie in der Konsequenz nicht mehr der Korrektur nach § 19 unterliegen. Aus Vereinfachungsgriinden ist fiir
Zwecke des CbCR-Safe-Harbours in § 87 Absatz 4 Satz 1 eine Ausnahme geregelt.

Zu Nummer 15 (§ 46 Absatz 1 Satz 1)

Es handelt sich um eine klarstellende Anderung. Hierdurch wird sichergestellt, dass die Differenzrechnung zwi-
schen erwarteten angepassten erfassten Steuern und den angepassten erfassten Steuern einen positiven Steuerer-
hohungsbetrag ergibt.

Zu Nummer 16 (§ 48 Nummer 1)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 17 (§ 49)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Zu Doppelbuchstabe aa (Satzteil vor Nummer 1)

Mit der Ergidnzung wird Punkt 5.6 ,,Allocation of profits and taxes in structures including Flow-through-Entities*
der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administra-
tion der GloBE-Mustervorschriften umgesetzt.

Zu Doppelbuchstabe bb (Nummer 2)

Werden Gewinne einer steuertransparenten Einheit einem gruppenzugehdrigen Gesellschafter geméf § 43 Ab-
satz 2 Nummer 2 zugerechnet, sicht § 49 Absatz 1 Nummer 2 vor, dass alle erfassten Steuern, die der steuertrans-
parenten Einheit in Bezug auf diese Einkiinfte entstanden sind, auch dem gruppenzugehorigen Gesellschafter
zugeordnet werden sollten. Dies beruht auf dem Grundsatz, dass Steuern in dieselbe staatenbezogene Berechnung
der effektiven Steuerrate einbezogen werden sollten wie die Gewinne, auf die sie sich beziehen. § 49 Absatz 1
Nummer 2 bezieht sich jedoch nur auf erfasste Steuern, die in dem Jahresabschluss der steuertransparenten Einheit
enthalten sind. Er gilt nicht fiir erfasste Steuern, die gemif einer anderen Bestimmung in § 49 von einem anderen
Rechtstriager auf die steuertransparente Einheit {ibertragen werden, z. B. aufgrund einer Hinzurechnungsbesteue-
rung.
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Die Erginzung in Nummer 2 regelt nun, dass Nummer 2 sowohl fiir den Betrag erfasster Steuern, die im Jahres-
abschluss der steuertransparenten Einheit enthalten sind als auch auf den im Jahresabschluss eines gruppenzuge-
horigen Gesellschafters beriicksichtigten Betrag der erfassten Steuern aufgrund einer Hinzurechnungsbesteue-
rung, der gemd3 Nummer 3 einer steuertransparenten Einheit zuzurechnen ist, anzuwenden ist.

Mit der Ergidnzung wird Punkt 5.4 ,,Allocation of profits and taxes in structures including Flow-through-Entities*
der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administra-
tion der GloBE-Mustervorschriften umgesetzt.

Zu Doppelbuchstabe cc (Nummer 4)

Mit der Ergidnzung wird Punkt 5.6 ,,Allocation of profits and taxes in structures including Flow-through-Entities*
der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administra-
tion der GloBE-Mustervorschriften umgesetzt.

Die Ergédnzung stellt sicher, dass erfasste Steuern, die von einem unmittelbaren oder mittelbaren Gesellschafter
einer Geschéftseinheit, die auf Gewinne einer umgekehrt hybriden Einheit gezahlt wurden, nach § 49 Absatz 1
Nummer 4 dieser umgekehrt hybriden Einheit zugerechnet werden.

Zu Doppelbuchstabe dd (nach Nummer 5)

Der neue § 49 Absatz 1 Satz 2 setzt Randziffer 43 zu Punkt 4 der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai
2024 angenommen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften um. Dies ermoglicht
auf eine grenziiberschreitende Zuordnung latenter Steuern zu verzichten. In der Konsequenz bleiben diese Steuern
fiir Zwecke der Ermittlung der Ermittlung der angepassten erfassten Steuern unberiicksichtigt.

Zu Buchstabe b (Absatz 3 Satz 1)
Die Anderung dient der korrekten Umsetzung von Artikel 24 Absatz 7 der Richtlinie (EU) 2022/2523.

Zu Nummer 18 (§ 50)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)
Zu Doppelbuchstabe aa (Satz 1)

Der Einschub stellt klar, dass die nach dem neuen Absatz 1a erforderliche Neuberechnung der latenten Steuern
bereits im Ausgangspunkt den Gesamtbetrag der angepassten latenten Steuern fiir eine Geschéftseinheit beein-
flusst. Insoweit ist nicht mehr auf die im Mindeststeuer-Jahresiiberschuss oder Mindeststeuer-Jahresfehlbetrag
angefallenen latenten Steuern abzustellen, sondern diese sind — soweit sich die latenten Steuern auf von Absatz 1a
erfasste Posten bezieht — durch die nach Absatz 1a neu berechneten latenten Steuern zu ersetzen. Diese Ersetzung
im Ausgangspunkt umfasst auch die Nachversteuerung der hiernach errechneten latenten Steuerschulden sowie
die Ermittlung des Nachversteuerungsbetrags nach § 50a ganz allgemein.

Zu Doppelbuchstabe bb (Satz 2)
Absatz 1 Satz 2

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung durch die Einfligung des Absatzes 1a sowie eine sprachliche
Anpassung.

Absatz 1 Satz 2 Nummer 2

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung durch die Einfiigung des § 50a.

Absatz 1 Satz 2 Nummer 3

Bei der Ermittlung des Gesamtbetrags der angepassten latenten Steuern fiir ein Geschéftsjahr fiir eine Geschéfts-
einheit bleiben die Auswirkungen einer Verrechnung von aktiven und passiven latenten Steuern unberiicksichtigt.
Dariiber hinaus werden aktive und passive latente Steuern bei der Ermittlung des Gesamtbetrags der angepassten
latenten Steuern einbezogen, wenn sie aufgrund eines Aktiviiberhangs infolge § 274 des Handelsgesetzbuchs oder
einer vergleichbaren ausldandischen Regelung nicht in der Bilanz angesetzt wurden.
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Absatz 1 Satz 2 Nummer 4

Es handelt um eine redaktionelle Folgednderung aufgrund der Einfiigung der neuen Nummer 6.
Absatz 1 Satz 2 Nummer 5
Satz 1

Die Neufassung ist redaktioneller Art und stellt sicher, dass der Begriff ,,Steuergutschrift™ als Oberbegriff fiir ,,tax
credits® jeglicher Art im Mindeststeuergesetz verwandt wird (siehe auch die Definition der nicht anerkannten
steuerlichen Zulagen in § 27 Absatz 2 Satz 3 sowie die redaktionellen Anderungen in § 27 Absatz 2 Satz 1 und
§ 28 Absatz 3 Satz 1). Hierdurch wird unter anderem klargestellt, dass neben den latenten Steuern im Zusammen-
hang mit Steueranrechnungsbetrigen auch latente Steuern im Zusammenhang mit steuerlichen Zulagen der Num-
mer 5 unterfallen.

Steueranrechnungsbetrdge im Sinne der Nummer 5 als besondere Form einer Steuergutschrift meint in diesem
Zusammenhang die Betrdge aus der Anrechnung tatséchlich geschuldeter und gezahlter Steuern und nicht die
Anrechnung fiktiver oder nicht geschuldeter Steuern oder sonstiger TariferméfBigungen.

Satz 4

Die Erginzung dient der Umsetzung von Punkt 4.1 ,,Extension of the Substitute Loss Carry-forward DTA Intro-
duction® der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur
Administration der GloBE-Mustervorschriften. Dadurch erfolgt die Offnung von reinen Hinzurechnungsbesteue-
rungsregimen auch auf die Besteuerung ausldndischer Betriebsstétten, hybrider Einheiten oder umgekehrt hybri-
der Einheiten.

Absatz 1 Satz 2 Nummer 6 — neu —

Die Ergédnzungen regelt den Ausschluss latenter Steuern in Bezug auf gemischte Hinzurechnungsbesteuerungs-
systeme geméal Punkt 4.2 der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungs-
leitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften.

Zu Buchstabe b (Absatz 1a — neu -)

Mit der Ergdnzung wird Punkt 2 ,,Divergences between GloBE and accounting carrying values* der vom Inclusive
Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-
Mustervorschriften umgesetzt. In der Folge ist flir die Ermittlung des Gesamtbetrags der latenten Steuern die
temporére Differenz zwischen dem Mindeststeuer-Buchwert und dem steuerlichen Wert mafigebend.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 2 Nummer 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeidnderung durch die Einfiigung des § 50a.

Zu Buchstabe d (Absiitze 4 bis 7)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung durch die Einfligung des § 50a.
Absatz 4

Der bisherige Absatz 6 wurde inhaltlich unveréndert in den Absatz 4 ibernommen.
Absatz 5

Der bisherige Absatz 7 wurde in den Absatz 5 iibernommen und neu gefasst.

Satz 2 Nummer 1

Der Geschiftseinheit wird entsprechend der Absitze 112.1 ff. des Kommentars zu Artikel 4.4.7 der GloBE-Mus-
tervorschriften im Absatz 5 Satz 2 Nummer 1 die Moglichkeit eingerdumt, auf Antrag den Aufwand im Jahr der

Bildung der latenten Steuerschulden aus Nachversteuerungsgruppen I oder II nicht einzubeziehen. Dabei handelt
es sich um ein jahrliches Wahlrecht (§ 77 Absatz 1).
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Satz 2 Nummer 2

Neben dem jahrlichen Wahlrecht besteht fiir die Geschéftseinheit zudem die Moglichkeit, ein Fiinfjahreswahl-
recht fiir latente Steuerschulden aus Nachversteuerungsgruppen nach § 50a auszuiiben. Stellt die berichtspflich-
tige Geschéftseinheit einen Antrag fiir eine Nachversteuerungsgruppe nach § 50 Absatz 5 Satz 2 Nummer 2, sind
damit sdmtliche Aufwendung i. Z. m. den latenten Steuerschulden fiir die Nachversteuerungsgruppe, fiir die der
Antrag gestellt wird, nicht zu beriicksichtigen.

Fiir dieses Fiinfjahreswahlrecht gilt § 77 Absatz 2. Wird das Wahlrecht innerhalb der in § 77 Absatz 2 aufgefiihr-
ten Frist widerrufen, gelten je nach Wahl der Geschéftseinheit unter den genannten Voraussetzungen die jeweili-
gen Nachversteuerungsmethoden nach dem neuen § 50a Absatz 3. Durch den Widerruf tritt wiederum eine Bin-
dung fiir 5 Jahre ein. Diese Bindung bleibt auch bei Neuzuschnitt der Nachversteuerungsgruppen entsprechend
§ 50a Absatz 5 bestehen.

Zu Nummer 19 (§ 50a — neu -)

Mit dem neuen § 50a sowie den Ergénzungen in § 50 Absatz 5 wird Punkt 1.3 der vom Inclusive Framework on
BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften
zur Erweiterung der Nachversteuerungsregelung umgesetzt.

Die geltenden Regelungen zur Nachversteuerung des § 50 Absatz 4 werden zusammen mit den neuen Regelungen
im § 50a zusammengefiihrt. Damit wird neben dem weiterhin geltenden Grundsatz, fiir Zwecke der Nachversteu-
erung jede latente Steuerschuld einzeln zu betrachten, die Moglichkeit eroffnet, unter bestimmten Voraussetzun-
gen mehrere latente Steuerschulden zusammenzufassen und damit die praktische Anwendung der Nachversteue-
rungsregelung zu erleichtern.

Absatz 1
Der geltende § 50 Absatz 4 wird im Absatz 1 inhaltlich unveridndert iibernommen.
Absatz 2

Absatz 2 ergénzt die bestehende Nachversteuerungsregelung entsprechend der Absétze 90 ff. des Kommentars zu
Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften. Bislang war lediglich eine Nachverfolgung auf Einzelpostenbasis
vorgesehen. Nunmehr ist es moglich, latente Steuerschulden, die Vermogensgegenstinde oder Schulden betref-
fen, die im selben Sachkonto (,,General Ledger account) erfasst sind, zu einer Nachversteuerungsgruppe zusam-
menzufassen — sog. Nachversteuerungsgruppe I. Eine Zusammenfassung zu einer Nachversteuerungsgruppe I ist
nur moglich, wenn sdmtliche latente Steuerschulden, die dasselbe Sachkonto betreffen, zusammengefasst werden.
Eine Zusammenfassung nur eines Teils dieser latenten Steuerschulden ist nicht vorgesehen (vgl. Absatz 90 des
Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften).

Dartiber hinaus gehend, kdnnen mehrere Nachversteuerungsgruppen I zu einer sog. Nachversteuerungsgruppe 11
(,,Aggregate DTL Category*) weiter zusammengefasst werden, deren latente Steuerschulden Vermogensgegen-
stinde oder Schulden betreffen, die unter demselben Bilanzposten (,,[sub-]balance sheet account™) erfasst sind
(vgl. Absatz 90.6 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften). Es ist moglich, nur einen Teil
der Nachversteuerungsgruppen I zu einer Nachversteuerungsgruppe Il zusammenzufassen, solange die latenten
Steuerschulden der zusammenzufassenden Nachversteuerungsgruppen I, Vermogensgegenstinde oder Schulden
desselben Bilanzpostens betreffen. Nachversteuerungsgruppen I mit Bezug zu verschiedenen Bilanzposten diirfen
nicht zu einer Nachversteuerungsgruppe Il zusammengefasst werden.

Fiir die Zusammenfassung zu einer Nachversteuerungsgruppe Il miissen weitere Voraussetzungen erfiillt sein:

Nach Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 miissen die der weiteren Zusammenfassung zugrundeliegenden Sachkonten
demselben Bilanzposten zuzuordnen sein, der dem fiir den Konzernabschluss verwendeten Kontenplan (,,chart of
accounts®) entspricht, der fiir die Ermittlung des Mindeststeuer-Jahresiiberschusses oder -fehlbetrags gemal § 15
zu Grunde zu legen ist (vgl. Absatz 90.6 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften).

Eine weitere Voraussetzung ist nach Absatz 2 Satz 2 Nummer 2, dass die zugrundeliegenden Sachkonten zu kei-
nem latenten Steueranspruch fithren. Damit sollen nach den Absétzen 90.10 (,,GL accounts that generate DTAs*)
und 90.11 (,,swinging accounts*) des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften Verzerrungen
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vermieden werden, die andernfalls durch den Einbezug von latenten Steueranspriichen in die Berechnung der
Nachversteuerungsregelung bei Nachversteuerungsgruppen II auftreten wiirden.

Nach den Vorgaben der OECD diirfen die zusammenzufassenden latenten Steuerschulden nicht die in Absatz 2
Satz 2 Nummer 3 aufgefiihrten Vermogenswerte oder Schulden betreffen (vgl. Absatz 90.9 des Kommentars zu
Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften). Die Ubersetzung der Wérter ,,non-amortizable* mit ,,nicht abnutz-
bar und ,,amortizable* mit ,,abnutzbar orientiert sich grundsétzlich an den in der deutschen Rechnungslegung
verwendeten Begrifflichkeiten. Da die OECD-Leitlinie abstrakte Regelungen enthélt, die fiir eine Vielzahl von
Rechnungslegungsstandard gelten, werden von Absatz 2 Satz 2 Nummer 3 Buchstaben a und b ebenfalls Vermo-
genswerte erfasst, die nach anderen Rechnungslegungsstandards dhnlich behandelt werden, z. B. immaterielle
Vermogenswerte mit unbegrenzter Nutzungsdauer (IAS 38.107).

Da Absatz 2 Satz 2 nur Voraussetzungen zur Bildung von Nachversteuerungsgruppen II enthilt, konnen latente
Steuerschulden mit Bezug zu den vorherstehend aufgezihlten Vermogenswerten oder Schulden nach MaB3gabe
des Absatzes 2 Satz 1 zu Nachversteuerungsgruppen I zusammengefasst werden.

Latente Steuerschulden, die sich auf Posten bezichen, die nach den Vorschriften des dritten Teils des Mindest-
steuergesetzes bei der Ermittlung des Mindeststeuer-Gewinns oder -verlusts ausgenommen sind, diirfen nach Ab-
satz 2 Satz 3 nicht zu einer Nachversteuerungsgruppe I und folglich auch nicht zu einer Nachversteuerungs-
gruppe II zusammengefasst werden (vgl. Absédtze 90.3 und 90.4 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-
Mustervorschriften).

Die Moglichkeit zur Zusammenfassung bei der Nachversteuerung soll eine praktische Vereinfachung darstellen.
Daher bleibt die Ausnahme bei der Nachversteuerungsregelung des neuen § 50a Absatz 7 geméll Absatz 2 Satz 4
erster Halbsatz grundsitzlich unberticksichtigt (vgl. Absatz 90.5 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-
Mustervorschriften). Andernfalls wire eine Einzelbetrachtung der Vermdgensgegenstinde und Schulden sowie
der darauf entfallenden latenten Steuern erforderlich. Dennoch enthédlt Absatz 2 Satz 4 zweiter Halbsatz eine Aus-
nahme zu diesem Grundsatz, wenn die Geschiftseinheit nachweislich geltend machen kann, dass ausschlieflich
latente Steuerschulden zusammengefasst wurden, die nach Absatz 7 von der Nachversteuerung ausgenommen
sind. Diese Regelung soll unbillige Harten vermeiden.

Durch die neuen Zusammenfassungsmoglichkeiten bei der Nachversteuerung ist es notwendig, besondere Rege-
lungen fiir latente Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren (§ 82 Absatz 1) zu treffen. Zur Anwendung dieser
speziellen Regelungen auf latente Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren enthilt Absatz 2 Satz 5 eine klarstel-
lende Regelung, dass die Betrige der verschiedenen latenten Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren den jewei-
ligen Nachversteuerungsgruppen nach ihrem jeweiligen wirtschaftlichen Zusammenhang zuzuordnen sind, in de-
nen diese zusammengefasst wurden.

Absatz 3

Absatz 3 spiegelt die Vorgaben der Absitze 90.12 ff. des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervor-
schriften beziiglich der Ermittlung des Nachversteuerungsbetrags zusammengefasster latenter Steuerschulden wi-
der. Die im Absatz 3 eingefiihrten Berechnungsgréf3en orientieren sich wie folgt an der OECD-Leitlinie:

§ 50a Absatz 3 Absatz 90.22 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften
Maximal gerechtfertigter Maximum Justifiable amount

Betrag

Erhohungen und Minde- Net Movement

rungen der zusammenge-
fassten latenten Steuer-

schulden

Nachversteuerungssaldo Outstanding Balance
Nachversteuerungsdiffe- Unjustified Balance

renz

Nachversteuerungsjah- Unjustified Balance (yearly movement)

resdifferenz
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Entsprechend des letzten Satzes des Absatzes 90.19 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervor-
schriften wird als Grundsatz fiir die Nachversteuerung im Satz 5 die sog. Differenzmethode vorgesehen, die dem
,,Last-In-First-Out“-Ansatz der OECD entspricht (vgl. Absatz 90.24 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-
Mustervorschriften). Dieser bewirkt, dass die letzten betragsméBigen Nettoerhohungen einer Nachversteuerungs-
gruppe als zuerst aufgeldst gelten.

Demfolgend bestimmt Absatz 3 Satz 6 und 7, dass latente Steuerschulden aus Vor-Ubergangsjahren als zuletzt
aufgelost gelten. Da diese latenten Steuerschulden nicht der Nachversteuerung unterliegen, diirfen deren Auflo-
sung nicht bei der Berechnung des Nachversteuerungsbetrages beriicksichtigt werden (vgl. Absitze 90.30 und
90.31 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften).

Absatz 3 Satz 8 ermdglicht es der Geschiftseinheit, eine alternative Methode fiir die Berechnung des Nachver-
steuerungsbetrags anzuwenden (sog. Summenmethode). Diese Alternative entspricht der Methode ,,First-In-First-
Out®, bei dem die zuerst verzeichneten Erh6hungen auch zuerst wieder riickgidngig gemacht werden (vgl. Ab-
satz 90.23 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften). Bei Nachversteuerungsgruppen I
kann die alternative Methode voraussetzungslos von der Geschiftseinheit angewandt werden. Bei Nachverstel-
lungsgruppen 1II ist die Anwendung dieser alternativen Methode an die Voraussetzungen im Absatz 3 Satz 9 ge-
kniipft, die die Absdtze 90.20 und 90.21 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften umset-
zen.

Absatz 3 Satz 10 enthélt spiegelbildlich zu Absatz 3 Satz 6 und 7 die Regelung zu latenten Steuerschulden aus
Vor-Ubergangsjahren, wenn diese nach der Summenmethode (,,First-In-First-Out) nachversteuert werden (vgl.
Absitze 90.30 und 90.31 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften). Diese latenten Steu-
erschulden gelten entsprechend als zuerst aufgeldst.

Absatz 3 Satz 11 setzt die Vorgabe des letzten Satzes des Absatz 112.4 des Kommentars zu Artikel 4.4.7 der
GloBE-Mustervorschriften um.

Absatz 4

Absatz 4 enthdlt eine Vereinfachung fiir latente Steuerschulden mit voraussichtlich kurzem Umkehrtrend
(,,Simplification for Short-term DTLs*, vgl. Absitze 90.25 ff. des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mus-
tervorschriften). Legt die Geschéftseinheit objektive Umstinde dar, dass die zusammengefassten latenten Steuer-
schulden jeweils innerhalb von fiinf Geschiftsjahren nach ihrer Bildung bereits aufgeldst sein werden, sind die
Regelungen zur Nachversteuerung auf diese latenten Steuerschulden nicht anzuwenden. Fiir mdgliche objektive
Umstédnde vgl. Absatz 90.27 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften.

Absatz 4 Satz 2 setzt Absatz 90.28 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften um.

Sobald sich die objektiven Umsténde &ndern oder entfallen (z. B. bei einer Steuerrechtsénderung) und die latenten
Steuerschulden dadurch erst nach Ende des flinften der Beriicksichtigung folgenden Geschéftsjahres aufgelost
sein werden, sind diese latenten Steuerschulden gemiBl Absatz 4 Satz 3 in die Nachversteuerung einzubeziehen.
In diesen Féllen gelten geméll Absatz 4 Satz 4 die gleichen Grundsitze, wie bei der Auflésung von latenten Steu-
erschulden aus Vor-Ubergangsjahren (vgl. letzter Satz des Absatzes 90.29 des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der
GloBE-Mustervorschriften).

Absatz 5

Absatz 5 regelt die Neuordnung von Nachversteuerungsgruppen oder den Wechsel zur Einzelpostenbetrachtung
nach § 50a Absatz 1. Danach sind sdmtliche Nachversteuerungsattribute der bisherigen Nachversteuerungsgrup-
pen zu ermitteln, die fiir die kiinftige Nachversteuerung von Bedeutung sein werden (vgl. Absdtze 90.32 und 90.33
des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften).

Die ermittelten Nachversteuerungsattribute sind nach den OECD-Vorgaben im néichsten Schritt sachgerecht auf
die neu gebildeten Nachversteuerungsgruppen oder die Einzelpositionen zu verteilen, sodass keine Betrdge dop-
pelt oder nicht erfasst werden. Dies bestimmt sich insbesondere danach, welche Eigenschaften die neu gebildeten
Nachversteuerungsgruppen oder Einzelpositionen haben und welcher Methode der Nachversteuerung
(FIFO/LIFO) diese unterworfen werden.
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Absatz 6

Absatz 6 setzt Absatz 90.8. des Kommentars zu Artikel 4.4.4 der GloBE-Mustervorschriften um. Danach diirfen
latente Steuerschulden einer Nachversteuerungsgruppe Il nicht fiir die Berechnung des effektiven Steuersatzes
beriicksichtigt werden, wenn zwar eine Zusammenfassung durch die Geschéftseinheit erfolgt ist, aber das Vorlie-
gen der Voraussetzung des Absatzes 2 Satz 2 oder des Absatzes 4 von der Geschéftseinheit nicht nachgewiesen
werden kann.

Aufgrund des Charakters der Mindeststeuer als Anmeldesteuer soll Absatz 6 Satz 2 die Einhaltung der OECD-
Vorgaben ermoglichen, in denen sich erst spéter herausstellt, dass die Voraussetzungen fiir die Beriicksichtigung
der latenten Steuerschulden nicht vorgelegen haben. In diesen Féllen gelten die Grundsétze der nachtréglichen
Anpassungen und Anderungen der erfassten Steuern nach § 52.

Konnen latente Steuerschulden wegen Absatz 6 Satz 1 oder 2 nicht beriicksichtigt werden, soll durch Absatz 6
Satz 3 sichergestellt werden, dass Umkehrungen dieser latenten Steuerschulden ebenfalls au3er Betracht bleiben.

Absatz 6 betrifft keine latenten Steuerschulden, die lediglich bis zu einer Nachversteuerungsgruppe I zusammen-
gefasst wurden.

Absatz 7

Durch die Zusammenfiihrung der Regelungen zur Nachversteuerung wurden folglich die Ausnahmen von der
Nachversteuerung in den neuen § 50a integriert. Dabei wurde im Einleitungssatz das Wort ,,Posten‘ durch ,,Ka-
tegorie* ersetzt, um das Wesen der verschiedenen Nachversteuerungsausnahmen sprachlich genauer zu erfassen.

Die Ausnahmen zur Nachversteuerung des geltenden § 50 Absatz 5 wurden mit Ausnahme der Nummer 1 inhalt-
lich unverindert in den § 50a Absatz 7 iibernommen. Die Erginzung in Absatz 7 Nummer 1 setzt Absatz 95.1 des
Kommentars zu Artikel 4.4.5 der GloBE-Mustervorschriften um.

Zu Nummer 20 (§ 51 Absatz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 21 (§ 54 Absatz 3 Satz 3 und 4)

Es handelt sich um eine klarstellende Anderung. Die Formulierung dient der Verbesserung der Rechtsklarheit, in
dem sie an der Regelungstechnik in § 46 Absatz 1 Satz 1 ansetzt und die Voraussetzungen und Rechtsfolgen klarer
benennt.

Zu Nummer 22 (§ 55 Absatz 2)

Der Ausschluss dient der korrekten Umsetzung von Artikel 31 Absatz 3 Unterabsatz 3 der Richtlinie (EU)
2022/2523.

Zu Nummer 23 (§ 57 Absatz 1)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung durch die Einfligung des § 50a.
Zu Nummer 24 (§ 60)

Zu Buchstabe a (Absatz 1 Nummer 4)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Buchstabe b (Absatz 2 Satz 3)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 25 (§ 64 Absatz 2)

Zu Buchstabe a (Nummer 2 Satz 1)

Der neue Satz dient der Umsetzung von Punkt 2 der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 ange-
nommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften. Damit wird zum einen klar-
gestellt, dass diese Regelung auch fiir Vorgiinge vor dem Ubergangsjahr (§ 82¢ — neu —) zu beriicksichtigen ist.
Zum anderen gilt die Ausnahme des § 15 Absatz 1 Satz 3 entsprechend. Insofern korrespondieren die Bestim-
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mungen in § 15 Absatz 1 und § 64 Absatz 2 Nummer 2 miteinander. Dies bildet dann die Grundlage fiir die Neu-
berechnung der aktiven und passiven latenten Steuern des Ubergangsjahrs nach dem neuen § 82 Absatz 4 Num-
mer 1.

Zu Buchstabe b (Nummer 6)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung durch die Einfligung des § 50a.

Zu Nummer 26 (§ 66)

Zu Buchstabe a (Absatz 2)

Fir den Fall einer Mindeststeuer-Reorganisation wird im neuen Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe b ausdriicklich
die Steuerfreiheit eines Ubernahmegewinns oder -verlusts klargestellt. Im Ubrigen wird Absatz 2 lediglich redak-
tionell neu gefasst.

Zu Buchstabe b (Absatz 5)
Die Einfligung dient der korrekten Umsetzung von Artikel 35 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie (EU)
2022/2523.

Zu Nummer 27 (§ 67)

Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Die Einfligung des Teils 8 Abschnitt 3 sowie des § 89 dient der korrekten Umsetzung von Artikel 32 der Richtlinie
(EU) 2022/2523.

Zu Buchstabe b (Absatz 5)

Zu Doppelbuchstabe aa (Nummer 1)

Die Anderung dient der korrekten Umsetzung von Artikel 36 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie (EU)
2022/2523.

Zu Doppelbuchstabe bb (Nummer 3 Buchstabe c)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 28 (§ 75)

Zu Buchstabe a (Absatz 1 Satz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Buchstabe b (Absatz 2 Satz 1 Nummer 2)
Die Anpassung dient der Umsetzung der Richtlinie 2025/872.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 3 Satz 3 — neu -)

Der eingefiigte Satz dient der Umsetzung von Punkt 5 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember
2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften. Dadurch wird si-
chergestellt, dass auch Unternehmensgruppen mit kiirzeren oder abweichenden Wirtschaftsjahren erst zum
30. Juni 2026 ihren ersten Mindeststeuer-Bericht einreichen miissen und so in den Genuss dieser Erleichterung
kommen.

Zu Buchstabe d (Absatz 4 Satz 1 bis 3)

Bei den Anderungen handelt es sich um Anpassungen zur korrekten Umsetzung der Richtlinie 2025/872. AuBer-
dem wird die konkrete Rechtsgrundlage fiir den Verteilungsansatz eingefiigt.

Zu Nummer 29 (§ 75a — neu -)

Die Einfligung des neuen § 75a dient der korrekten Umsetzung der Richtlinie 2025/872. Dadurch wird eine Be-
richtigungspflicht gegeniiber der obersten Muttergesellschaft oder der berichtspflichtigen Geschéftseinheit fest-
gelegt.
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Zu Nummer 30 (§ 76 Nummer 4)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeinderung durch die Anderung des § 77 Absatz 1 (siche zu Num-
mer 12).

Zu Nummer 31 (§ 77)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Zu Doppelbuchstabe aa (§ 77)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeidnderung durch die Einfiigung des § 50a.

Zu Doppelbuchstabe bb (Absatz 1 Satz 3 — neu -)

Die Einfiigung des Satzes 3 dient dazu, dass fiir das in § 41 Absatz 1 genannte Wahlrecht nicht die automatische
Verldngerung nach Satz 2 greifen soll.

Zu Buchstabe b (Absatz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung durch die Einfiigung des § 50a.

Zu Nummer 32 (§ 79 Absatz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 33 (§ 80)

Zu Buchstabe a (Absatz 2 Satz 2 — neu -)

Die Einfiigung des neuen Satzes dient der Umsetzung von Punkt 6 der vom Inclusive Framework on BEPS am
15. Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften.
Dies ermoglicht auch Unternehmensgruppen, die keinen ldnderbezogenen Bericht aufzustellen haben, die Nut-
zung des Wahlrechts.

Zu Buchstabe b (Absatz 3)

Die Anderung ist eine sprachliche Korrektur sowie eine Klarstellung, dass die Umsatzgrenze pro Geschéftseinheit
zu betrachten ist.

Zu Nummer 34 (§ 81)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Zu Doppelbuchstabe aa (Nummer 4)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeanpassung.

Zu Doppelbuchstabe bb (Nummern 5 bis 7 — neu —)

Diese Regelung sieht vor, dass der Steuererh6hungsbetrag nur dann auf null reduziert wird, wenn das Steuerho-
heitsgebiet, in dem ein Teil der Unternehmensgruppe der berichtspflichtigen Geschéftseinheit ihren Sitz hat, die
Vorgaben der Verwaltungsleitlinien zur Beriicksichtigung von latenten Steuern umgesetzt hat. Damit kniipft der
Gesetzgeber die Reduktion des Steuererhohungsbetrag nicht nur an die Bedingung der Existenz einer anerkannten
nationalen Ergédnzungssteuer, sondern an eine zusitzliche Bedingung. Da berichtspflichtige Geschéftseinheiten
die Moglichkeit haben wollen, einen Antrag nach § 81 Absatz 1 Satz 1 zu stellen, werden sie Tochterunternehmen
nur in Staaten ansiedeln, die diese Voraussetzungen erfiillen. Haben sie Tochterunternehmen in Staaten, bei denen
dies nicht der Fall ist, werden sie sich fiir eine entsprechende Anderung der lokalen Gesetze einsetzen. Damit
entsteht Druck auf andere Staaten, die Vorgaben der Verwaltungsleitlinien zur Beriicksichtigung von latenten
Steuern umzusetzen. Dieser Druck dient der Verabschiedung weltweit abgestimmter Regelungen, die Grundlage
fiir eine einheitliche Bemessungsgrundlage und damit fiir ein integres Mindeststeuersystem schaffen.

Zu Buchstabe b (Absatz 1 Satz 4 Nummer 5)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeanpassung.
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Zu Nummer 35 (§ 82)

Im Rahmen der Umsetzung der ,,Administrative Guidance on Article 9.1 of the Global Anti-Base Erosion Model
Rules®™ vom 15. Januar 2025 wird § 82 neu gefasst. Die bisherigen Regelungsinhalte der Absétze 2 bis 4 wurden
fiir eine bessere Ubersichtlichkeit und Struktur auf die neu eingefiihrten §§ 82a, 82b und 82c verteilt. Die neuen
Absitze 1 bis 4 entsprechen dem bisherigen Regelungsinhalt des Absatzes 1.

Der bisherige Absatz 1 war in Bezug auf den Zeitpunkt und die Abschliisse missverstdndlich. Daher stellt der
neue Absatz 1 Satz 1 klar, auf welches Geschéftsjahr abzustellen ist und welche Rechnungslegungsdaten fiir die
aktiven und passiven latenten Steuern relevant sind.

Der bisherige Absatz 1 Satz 6 wird durch den Verweis in Absatz 4 Nummer 1 auf § 50 Absatz 1 Nummer 3 er-
setzt. Damit wird ein Gleichlauf der Regelungen in § 50 Absatz 1 Nummer 3 und § 82 sichergestellt.

Im Ubrigen setzen Absatz 4 Nummer 1 und 2 den Punkt 2 (siehe hierzu auch die Anderung zu § 64 Absatz 2
Nummer 2) und den Punkt 4.2 der vom Inclusive Framework on BEPS am 24. Mai 2024 angenommenen Ver-
waltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften um.

Zu Nummer 36 (§§ 82a bis 82¢ — neu -)
82a

Der neue § 82a Absatz 1 Nummer 1 bis 3 entspricht im Wesentlichen dem Regelungsgehalt des bisherigen § 82
Absatz 2.

Dariiber hinaus wird die Verwaltungsleitlinie ,,Administrative Guidance on Article 9.1 of the Global Anti-Base
Erosion Model Rules* vom 15. Januar 2025 umgesetzt. Sie verhindert die Umgehung der Mindestbesteuerung
(insbesondere durch staatliche MaBBnahmen).

Die Anderungen der §§ 82 ff. beruhen auf den Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervor-
schriften, die das Inclusive Framework on BEPS am 13. Januar 2025 angenommenen hat. Sie sollen insbesondere
die Nutzung latenter Steuern zur Erhohung der effektiven Steuerrate auf iiber 15 % unterbinden, die der gezielten
Umgehung der Mindestbesteuerung dienen.

Die Regelungen miissen bereits fiir Geschéftsjahre gelten, die nach dem 30. Dezember 2023 beginnen, um An-
kiindigungs- und Mitnahmeeffekte zu verhindern. Zur Vermeidung von Umgehungen ist gerade die riickwirkende
Anwendung der §§ 82 ff. notwendig, um die Ziele des Mindeststeuergesetzes zu erreichen und das Gemeinwohl
zu schiitzen.

Ziel des Mindeststeuergesetzes ist es, den unfairen Steuerwettbewerb zwischen Staaten zu beenden und gleiche
steuerliche Wettbewerbsbedingungen fiir internationale Konzerne zu schaffen. Daher stellt das Mindeststeuerge-
setz eine effektive weltweite Mindestbesteuerung von 15% sicher. Damit verringert es den Anreiz fiir Unterneh-
men, ihre Steuerlast durch die Verlagerung von Steuersubstrat und Gewinnen von Hochsteuerldndern in Niedrig-
steuerldnder zu senken. Es ist zu erwarten, dass aufgrund dessen die Bemessungsgrundlage in Deutschland ansés-
siger Unternehmen und dementsprechend das deutsche Einkommen- und Kdorperschaftsteueraufkommen steigt.
Dies schiitzt die 6ffentlichen Haushalte und tragt zu einem funktionierenden Wettbewerb zwischen multinationa-
len Unternehmen bei. Es dient dem Schutz des Gemeinwohls.

Fiir die Erhebung der Primér- und Sekundérergdnzungssteuer auf Ebene einer deutschen Geschiftseinheit ist fiir
die auslédndischen Geschiftseinheiten derselben Unternehmensgruppe ihre effektive Steuerlast in ihrem jeweili-
gen Ansissigkeitsstaat zu bestimmen. § 82 sieht vor, dass bei der Berechnung der effektiven Steuerlast einer
auslindischen Geschiiftseinheit latente Steuern aus Vor-Ubergangsjahren zu beriicksichtigen sind. Latente Steu-
ern entstehen aufgrund von Bewertungsunterschieden zwischen Handels- und Steuerbilanz sowie aufgrund noch
nicht genutzter Steuerverluste oder -anrechnungsbetriagen. Sie stellen einen zutreffenden Vermdgensausweis si-
cher. Im Mindeststeuergesetz haben sie Einfluss auf die Hohe der effektiven Steuerlast. § 82 erlaubt grundsétzlich
die Beriicksichtigung latenter Steuern aus Vor-Ubergangsjahren in dem Zeitpunkt, in dem eine Geschiftseinheit
erstmalig unter das Mindeststeuergesetz fallt. Thre anschliefende Auflosung hat Einfluss auf die Hohe der effek-
tiven Steuerlast einer Geschéftseinheit nachdem die Geschéftseinheit unter das Mindeststeuergesetz fillt.

Das Inclusive Framework on BEPS hat jedoch beobachtet, dass einzelne Staaten seit der Verdffentlichung der
GloBE-Musterregelungen die Voraussetzung dafiir geschaffen haben, dass Geschéftseinheiten, die bei ihnen an-
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sdssig sind, in erheblichem MaB3e latente Steuern aufbauen konnen. Durch Aufldsung dieser latenten Steuern kon-
nen die Geschéftseinheiten ihre effektive Steuerlast erhdhen, ohne tatséchlich Steuern zu zahlen. Liegt ihre effek-
tive Steuerlast durch eine solche Gestaltung tiber 15%, schlieft das die Erhebung der Primér- bzw. Sekundérer-
ginzungssteuer auf Ebene der deutschen Geschéftseinheit der Unternehmensgruppe aus, zu der diese ausldndi-
schen Geschiftseinheiten gehdren.

Zwar ist jeder Staat aufgrund seiner Steuerhoheit berechtigt, nach freien Stiicken seine Regeln zur Bestimmung
einer Bemessungsgrundlage festzulegen. Griinde fiir die Einbuchung latenter Steuern kénnen vielféltig und das
Ergebnis legitimer Bilanzierungs-, Fiskal- oder Wirtschaftspolitik eines Staates sein. Dies ist zu akzeptieren, so-
dass solche latenten Steuern gemél § 82 in die Berechnung der effektiven Steuerlast einflieBen. Sofern staatliche
Regeln jedoch BEPS und der Umgehung der Primér- und Sekundérergdnzungssteuer dienen, wiirde ihre Aner-
kennung die Ziele der Mindestbesteuerung konterkarieren. Solche Regeln dienen der Fortfithrung des unfairen
Steuerwettbewerbs zwischen den Staaten und verhindern einen fairen Wettbewerb zwischen multinationalen Un-
ternehmen. Dies schadet dem Gemeinwohl, da deutsches Besteuerungssubstrat abflieBen kann und der Wettbe-
werb verzerrt wird.

Um dies zu verhindern, hat das Inclusive Framework on BEPS in den oben genannten Verwaltungsleitlinien la-
tente Steuern mit Umgehungscharakter von der Beriicksichtigung ausgeschlossen. Die Einbuchung latenter Steu-
ern hat Umgehungscharakter, wenn sie einerseits keinem anderen erkennbaren Zweck dienen, als die effektive
Steuerlast zum Zeitpunkt der Anwendung der Mindeststeuer auf eine Geschéftseinheit zu erhhen. Andererseits
beruhen solche latente Steuern auf Geschiftsvorfillen, die nach der Verodffentlichung der GloBE-Musterregelun-
gen am 30. November 2021 stattfanden. Solche latente Steuern sind bei der Berechnung der effektiven Steuerlast
nicht zu beriicksichtigen. Diese Regeln finden sich in § 82a Absatz 1 wieder.

Zum einen sind demnach aktive latente Steuern nicht zu beriicksichtigen,

—  die entsprechend der bisherigen Rechtslage auf Geschiftsvorfillen beruhen, die schon im Grundsatz nicht
bei der Berechnung des Mindeststeuer-Gewinns und -Verlusts einzubeziehen sind (§ 82a Absatz 1 Satz 1
Nummer 1),

—  die aufgrund von Regeln entstehen, die die Berlicksichtigung von Abziigen oder Verlusten vorsehen, die
keiner wirtschaftlichen Realitdt entsprechen und damit keinen tatsdchlichen Aufwendungen gegeniiberste-
hen (§ 82a Absatz 1 Satz 1 Nummer 2),

—  die auf der Aufstockung steuerlicher Buchwerte und dhnlicher Geschiftsvorfillen beruhen, die in der steu-
erlichen Bemessungsgrundlage nicht zu beriicksichtigen sind (§ 82a Absatz 1 Satz 1 Nummer 3),

— die auf einer individuellen staatlichen Maflnahme zur Forderung einer bestimmten Geschéftseinheit beruhen
(§ 82a Absatz 1 Satz 1 Nummer 4) oder

—  die auf steuerlichen Verlusten beruhen, deren Ausweis erst ein neu eingefiihrtes Korperschaftsteuergesetz
erlaubt (§ 82a Absatz 1 Satz 1 Nummer 5).

Passive latente Steuern sind teilweise ebenfalls von der Berechnung ausgeschlossen, wenn sie auf Bewertungs-
unterschieden beruhen, die nur aufgrund eines neu eingefiihrten Korperschaftsteuergesetzes ausgewiesen werden
diirfen (§ 82a Absatz 1 Satz 5). In diesen Fillen ist typisierend von einem Umgehungszweck auszugehen.

Zum andern schlieB3t § 82a nur solche latente Steuern von der Berechnung der effektiven Steuerlast einer auslin-
dischen Geschéftseinheit aus, die auf Geschiftsvorfillen beruhen, die nach der Veréffentlichung der GloBE-Mus-
terregelungen am 30. November 2021 stattfanden bzw. -finden.

Eine Gegenausnahme dazu sieht § 82a Absatz 2 vor, die auf den Verwaltungsleitlinien beruht. Demnach sind 20%
bestimmter latenter Steuern geméf § 82a Absatz 1 bei der Bestimmung der effektiven Steuerlast zu beriicksichti-
gen. Dies ist das Ergebnis einer Einigung mit Staaten, die bereits MaBnahmen im Sinne des § 82a Absatz 1 er-
griffen haben. Andernfalls hétten die Verwaltungsleitlinien nicht mit der notwendigen Einstimmigkeit verabschie-
det werden konnen. Dies spiegelt die Steuerhoheit der Staaten wieder und nimmt Riicksicht auf das Vertrauen,
dass diese Staaten bei den bei ihnen anséssigen Geschiftseinheiten geschaffen haben. Diese Gegenausnahme ist
auf MaBlnahmen begrenzt, die bis zum Tag der Einigung ergriffen wurde, das heiflit vor dem 19. November 2024.

Der neue § 82a muss wie das gesamte Mindeststeuergesetz ab dem 30. Dezember 2023 Anwendung finden. Dies
dient der konsequenten und effektiven Vermeidung von Umgehungstatbestianden.
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Staaten ist es ndmlich mdglich, die in § 82a Absatz 1 beschriebenen Regelungen zur Schaffung latenter Steuern
rickwirkend zu schaffen. Das Inclusive Framework on BEPS hat bereits einzelne Staaten identifiziert, die dies
getan haben. Damit erlauben sie es Steuerpflichtigen, fiir die Vergangenheit Strukturen zu implementieren, die
die Einbuchung aktiver latenter Steuern in erheblichem Mafe ermoglicht. Wenn sich die latenten Steuern einmal
in der Bilanz befinden, konnen sie in den darauffolgenden Jahren steuerwirksam aufgeldst werden. Ohne eine
riickwirkende Anwendung kdnnten weitere Staaten inzentiviert sein, entsprechende Regelungen vorzusehen oder
MaBnahmen fiir die Vergangenheit zu ergreifen, um sich dadurch einen steuerliche Standortvorteil zu verschaffen.
Alle Unternehmensgruppen, die unter das Mindeststeuergesetz fallen, haben nédmlich ein erhebliches Interesse
daran, vor der Anwendung des Mindeststeuergesetzes aktive latente Steuern einzubuchen. Sie konnten damit ihre
effektive Steuerlast flir die kommenden Jahre kiinstlich erhhen und damit die Anwendung des Mindeststeuerge-
setzes verhindern bzw. jedenfalls erheblich verzogern.

Dem Ziel des Mindeststeuergesetzes liefe das zuwider. Die Beriicksichtigung derart kiinstlich erzeugter latenter
Steuern wire erkennbar systemwidrig. Daher sind entsprechende Gestaltungen unter Vertrauensschutzgesichts-
punkten nicht schutzwiirdig. Die Bekdmpfung von BEPS muss unmittelbar und konsequent erfolgen, um deut-
sches Steuersubstrat zu schiitzen. Damit konnen im Bereich anderer Steuerarten hohere Ertrage erzielt werden.
Zudem konnen nur durch eine riickwirkende Anwendung endlich die Férderung einzelner Unternehmen durch
Steuererleichterungen verhindert werden, um ein Level-Playing-Field zwischen den Unternehmen zu schaffen.
Diese Ziele wiirden ohne Riickwirkung voraussichtlich erst in mehreren Jahren erreicht, wenn die latenten Steuern
abgeschmolzen sind.

Die Integritét der Sdule 2 wire andernfalls erheblich beschidigt, wenn Umgehungsstrukturen, die aufgrund der
Ankiindigung der GloBE-Mustervorschriften zur Bekdmpfung von BEPS implementiert wurden, nicht effektiv
bekdmpft wiirden. Dazu bedarf es einer sofortigen gesetzgeberischen Maflnahme. Ohne eine riickwirkende An-
wendung des § 82a konnte die Mindeststeuer aufgrund der Umgehungstrukturen nicht unmittelbar angewendet
werden.

Absatz 1

Demnach sind aktive latente Steuern, die sich aus den Positionen geméfl Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 bis 4 ergeben,
sowie bestimmte passive latente Steuern bei der Berechnung der effektiven Steuerlast grundsétzlich nicht zu be-
rlicksichtigen. Absatz 2 bis 5 regeln davon bestimmte Ausnahmen. Diese Grundsétze gelten auch fiir den CbCR-
(§ 87 Absatz 4 Satz 2 und 3) und den NES-Safe Harbour (§ 81 Nummer 6).

Absatz 1 sieht eine Beschrinkung auf Geschiftsvorfille vor, die nach dem 30. November 2021 stattfanden. Der
Begriff des Geschiftsvorfalls ist weit zu verstehen. Er umfasst insbesondere die unter Absatz 3 genannten staat-
lichen Mafinahmen.

Absditze 2 bis 5

Absatz 2 siecht eine Ausnahme fiir latente Steuern vor, die auf bestimmten Geschéftsvorfallen beruhen, die inner-
halb einer Schonfrist bis zum 18. November 2024 stattfanden.

Absatz 3 definiert den Begriff der staatlichen MaBnahme.
Absatz 4 definiert den Begriff der Schonfrist.

Absatz 5 definiert den Begriff des Verschonungsbetrags. Hervorzuheben ist, dass ein Verschonungsbetrag einma-
lig im Ubergangsjahr oder einem darauffolgenden Jahr zu berechnen ist. In den darauffolgenden Jahren schmilzt
er mit Aufldsung latenter Steuern ab. Sobald er auf null abgeschmolzen ist oder die Schonfrist abgelaufen ist,
erfolgt keine weitere Berlicksichtigung der betroffenen latenten Steuern.

S 82b

Der neue § 82b entspricht dem Regelungsgehalt des bisherigen § 82 Absatz 3. Im Ubrigen sind redaktionelle
Anderungen zur Klarstellung und Prézisierung erfolgt.

§ 82¢

Der neue § 82c entspricht dem Regelungsgehalt des bisherigen § 82 Absatz 3. Mit Blick auf die entsprechende
Anwendung der Regelung bei der nationalen Ergénzungssteuer nach § 90 Absatz 3 und die neue Regelung in
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§ 93a zur Neubestimmung des Ubergangsjahrs wurde Satz 1 dahingehend prizisiert, dass es fiir diese Vorschrift
auf eine Besteuerung nach den GloBE-Mustervorschriften bzw. denen entsprechende Regelungen ankommt.

Zu Nummer 37 (§ 84)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Zu Doppelbuchstabe aa (vor Nummer 1)

Die Einfligung dient der Klarstellung (vgl. auch Punkt 2.2. der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. De-
zember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften).

Zu Doppelbuchstabe bb (Absatz 1 Nummer 1)

Die Einfiigung dient der Klarstellung und erfolgt, weil in den folgenden Paragraphen darauf Bezug genommen
wird. Die Angabe ,,einen* wird fiir die korrekte Umsetzung der vom Inclusive Framework on BEPS beschlossenen
Regelungen fiir sog. Safe-Harbours vom 15. Dezember 2022 eingefiigt.

Zu Doppelbuchstabe cc (Absatz 1 Nummer 2)

Die Einfiigung dient der Klarstellung und erfolgt, weil in den folgenden Paragraphen darauf Bezug genommen
wird. Zudem erfolgt eine redaktionelle Folgednderung infolge der Neufassung des § 87.

Zu Doppelbuchstabe dd (Absatz 1 Nummer 3 Satz 1)
Die Einfiigung dient der Klarstellung und erfolgt, weil in folgenden Paragraphen darauf Bezug genommen wird.

Zu Doppelbuchstabe ee (Absatz 1 Satz 2 — neu —)

Die Einfligung des neuen Satzes dient der Umsetzung von Punkt 2.3.4 der vom Inclusive Framework on BEPS
am 15. Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften.
Dies ermdglicht auch Unternehmensgruppen, die keinen ldnderbezogenen Bericht aufzustellen haben, die Nut-
zung des Wahlrechts.

Zu Buchstabe b (Absatz 2)

Mit der Neufassung wird in Satz 1 die Randziffer 21 Annex A Kapitel 1 GloBE-Kommentar 2023 umgesetzt. Ein
dariiber hinausgehender Regelungsbedarf bei unterschiedlicher Belegenheit wird nicht gesehen, da grundsétzlich
nur die Belegenheit nach § 6 MinStG mafigebend ist. Das heifit, eine unterschiedliche Belegenheit einer Ge-
schiftseinheit fiir Zwecke des landerbezogenen Berichts im Land A und fiir Zwecke des Mindeststeuergesetzes
in Land B fiihrt nicht zu einem Ausschluss vom CbCR-Safe-Harbour fiir diese Geschiftseinheit per se. Vielmehr
sind die fiir die betreffende Geschiftseinheit im ldnderbezogenen Bericht fiir Land A zugrundeliegenden Angaben
den Berechnungen des CbCR-Safe-Harbour fiir Land B zugrunde zu legen.

Der neue Satz 2 betrifft den Fall, dass im landerbezogenen Bericht Betriebsstitten ausgewiesen sind, die fiir Zwe-
cke des Mindeststeuergesetzes nicht existent sind. Im diesem Fall hat eine Zusammenfassung der Angaben und
Rechnungslegungsdaten beim Stammhaus zu erfolgen. Im Fall einer steuertransparenten Einheit als Stammhaus,
erfolgt die Zusammenfassung beim gruppenzugehorigen Gesellschafter.

Zu Nummer 38 (§ 85 Absatz 1 Satz 1)

Die Anderung dient der Klarstellung entsprechend Punkt 2.2. der vom Inclusive Framework on BEPS am 15.
Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften, wo-
nach Joint-Ventures (einschlieBlich deren Tochtergesellschaften) als ein eigenstindig getestetes Steuerhoheitsge-
biet zu behandeln sind. Dariiber hinaus erfolgte eine redaktionelle Folgednderung aufgrund der Ersetzung des
Begriffs ,,qualifizierter Konzernabschluss® durch den Begriff ,,qualifizierte Rechnungslegungsdaten® in § 87
Nummer 1.

Zu Nummer 39 (§ 86)

§ 6 Absatz 2 Satz 1 regelt die Belegenheit von transparenten Einheiten. Nach § 6 Absatz 2 Satz 1 2. Alternative
ist die transparente Einheit in dem Steuerhoheitsgebiet belegen fiir welches sie verpflichtet ist, eine Priméirergén-
zungssteuerregelung nach den §§ 8 bis 10 oder eine auslédndische anerkannte Primérergénzungssteuerregelung
anzuwenden. Dabei ist die abstrakte Verpflichtung ausreichend, eine tatséchliche Anwendung ist nicht erforder-
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lich. Dies fiihrt dazu, dass diese Einheiten auch fiir den CbCR-Safe-Harbour nicht mehr als staatenlos gelten, aber
eigentlich grundsitzlich von der Anwendung ausgeschlossen sind. Die Ergénzung stellt dies klar.

Zu Nummer 40 (§ 87)

Als Folge der Aufnahme weiterer Anforderungen an den CbCR-Safe-Harbour sowie zur Verbesserung der Struk-
tur der Regelung wird § 87 insgesamt neu gefasst. Dabei wurde auch die Uberschrift infolge der Aufnahme wei-
tere Bestimmungen angepasst.

Absatz 1

Satz 1 entspricht dem bisherigen einleitenden Teil und wird aufgrund der Einfligung von zwei Paragraphen
(§§ 87a und 87b) redaktionell angepasst.

Der neue Satz 2 stellt klar, dass die Inanspruchnahme des CbCR-Safe-Harbours nicht méglich ist, wenn die An-
forderungen, die das Gesetz an den CbCR-Safe-Harbour stellt, nicht erfiillt sind oder erforderliche Anpassungen
unterblieben sind. Dies gilt ungeachtet des Umstands, dass dies keinen Einfluss auf die Erfiillung der in § 84
genannten Tests hitte. Wurde zum Beispiel eine gesetzlich erforderliche Anpassung unterlassen (zum Beispiel:
Anpassung um inkongruente Dividenden oder Inkongruenzen nach § 87b ist der CbCR-Safe-Harbour grundsétz-
lich fiir das betreffende getestete Steuerhoheitsgebiet nicht mehr anwendbar. Dies selbst, wenn die unterbliebene
Anpassung im Ergebnis keinen Einfluss auf die Erfiillung des CbCR-Effektivsteuersatz-Tests hitte, weil der ver-
einfacht berechnete effektive Steuersatz auch unter Beriicksichtigung der Anpassung noch iiber dem Ubergangs-
steuersatz liegt. Die Reichweite des Anwendungsausschlusses ist in Bezug auf das betroffene getestete Steuerho-
heitsgebiet begrenzt. Die Einfiigung dient der Umsetzung von Randnummer 16 der vom Inclusive Framework on
BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervor-
schriften).

Absatz 2
Satz 1

Fiir den CbCR-Safe-Harbour kommt es entscheidend auf die konsistente Verwendung qualifizierter Rechnungs-
legungsdaten an. Aufgrund der Verschiedenartigkeit der fiir Zwecke des CbCR-Safe-Harbours genannten Daten-
quellen und zur Vermeidung von Missverstindnissen wird der bisher verwandte Begriff ,,qualifizierter Konzern-
abschluss® durch den Begriff ,,qualifizierte Rechnungslegungsdaten‘ ersetzt.

Satz 2
Der neue Satz 2 enthélt eine abschlieBende Auflistung der qualifizierten Rechnungslegungsdaten.

Nach der Nummer 1 sind vom Begriff ,,qualifizierte Rechnungslegungsdaten die fiir Zwecke der Konzernrech-
nungslegung verwandten Berichtspakete (zur Zuléssigkeit der Verwendung von Berichtspaketen siehe Punkt 1.3
der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Admi-
nistration der GloBE-Mustervorschriften) erfasst. Diese Berichtspakete miissen die Vorgaben fiir die Erstellung
eines landerbezogenen Berichts erfiillen. Danach diirfen — vorbehaltlich des § 87a — grundsétzlich nur aggregierte
und keine konsolidierten Rechnungslegungsdaten dem lianderbezogenen Bericht zugrunde gelegt werden (vgl.
Punkt 2.3 der Leitlinien zur Umsetzung der ldnderbezogenen Berichterstattung: BEPS-Aktionspunkt 13). Dem-
entsprechend miissen die Daten grundsitzlich ungeachtet davon berichtet werden, ob die Geschéftsbeziehungen
grenziiberschreitend oder national, oder zwischen verbundenen Unternehmen oder unverbundenen Unternehmen
erfolgen. Bezogen auf die Daten, die aus einzelnen Rechnungslegungswerken in die Berichtspakete einzubeziehen
sind, ist demzufolge die Eliminierung von konzerninternen Beziehungen (Konsolidierung) unzuléssig. Wenn mit
Blick auf nachfolgende Konsolidierungsmafinahmen fiir konzerninterne Geschéftsvorfélle Kompensationsmaf-
nahmen unterbleiben, ist dies fiir Zwecke des § 87 nicht zu beanstanden, sofern die zugrundeliegenden Geschéfts-
vorfalle in dem Berichtspaket (wenn auch nach dem fiir den Einzelabschluss maB3gebenden Rechnungslegungs-
standard) enthalten sind.

Die Nummer 2 und 3 entsprechen den Buchstaben b und ¢ im geltenden § 87 Nummer 1.

Da im Regelfall fiir eine Betriebsstitte keine qualifizierten Rechnungslegungsdaten (Berichtspaket oder Jahres-
abschluss) vorliegen diirften, konnen die betreffenden Rechnungslegungsdaten nach der Nummer 4 aus den Un-
terlagen entnommen werden, die fiir die Erstellung des landerbezogenen Berichts zugelassen und verwendet wor-
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den sind (vgl. Punkt 2.3.5 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen Ver-
waltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften).

Satz 3
Der neue Satz 3 enthélt die Anforderungen zur konsistenten Verwendung von Rechnungslegungsdaten.

Nummer 1 setzt Punkt 2.3.1 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen
Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften um. Danach miissen die Angaben, die
fiir die Berechnung des CbCR-Safe-Harbours fiir das jeweilige getestete Steuerhoheitsgebiet genutzt werden, fiir
alle Geschéftseinheiten einheitlich aus derselben Datenquelle (Jahresabschliisse oder Berichtspakete) stammen.
Das bedeutet, dass die Unternehmensgruppe fiir die Erstellung des landerbezogenen Berichts entweder die Be-
richtspakete nutzen soll, mit denen sie auch den Konzernabschluss erstellt, oder die Jahresabschliisse der Ge-
schéftseinheiten, die mit einem anerkannten oder zugelassenen Rechnungsstandard erstellt wurden. Vorausset-
zung fiir das Verwenden eines zugelassenen Rechnungslegungsstandards ist, dass die zugrunde gelegten Angaben
verlasslich sind.

Die konsistente Verwendung der Daten bezieht sich auf die Geschiftseinheiten des jeweils getesteten Steuerho-
heitsgebiets. Die Verwendung verschiedener Datenquellen (Jahresabschliisse oder Berichtspakete) und damit die
Zugrundelegung verschiedener Rechnungslegungsstandards fiir verschiedene getestete Steuerhoheitsgebiete ist
grundsétzlich zuldssig (vgl. Punkt 2.3.2 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 ange-
nommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften). Dies diirfte in der Folge
allerdings die Notwendigkeit fiir Anpassungen nach § 87b erhdhen.

Die Nutzung von konsistenten Angaben soll Verwerfungen vermeiden. Wiirden beispielweise bei einer Geschéfts-
einheit die Umsatzerlose aus dem Jahresabschluss und bei einer anderen Geschéftseinheit der Gewinn oder Ver-
lust vor Steuern aus einem Berichtspaket zugrunde gelegt werden, hitten diese Werte keine Aussagekraft, da sie
nach anderen Grundsétzen ermittelt wurden. Eine Ausnahme hiervon ist lediglich im Fall von sogenannten nicht
wesentlichen Geschéftseinheiten (Satz 2 Nummer 3) und Betriebsstétten (Satz 2 Nummer 4) vorgesehen. Satz 3
Nummer 1 Satz 2 bestimmt daher, dass eine Kombination der fiir diese Geschéftseinheiten zugelassenen Rech-
nungslegungsdaten mit den Rechnungslegungsdaten anderer Geschéftseinheiten desselben getesteten Steuerho-
heitsgebiets zuldssig ist und somit nicht gegen den Grundsatz der konsistenten Verwendung der Rechnungsle-
gungsdaten verstoft.

Nummer 2 stellt ergénzend zu § 87b fiir Betriebsstétten ausdriicklich klar, dass ein von der Betriebsstétte ausge-
wiesener Verlust nicht zusétzlich beim Stammhaus beriicksichtigt werden darf. Insofern hat zwingend eine ent-
sprechende Anpassung der qualifizierten Rechnungslegungsdaten zu erfolgen.

Nummer 3 bestimmt zudem, dass die fiir Zwecke des landerbezogenen Berichts verwendeten Rechnungslegungs-
daten flir Zwecke des CbCR-Safe-Harbours grundsétzlich nicht angepasst oder verdndert werden diirfen. Dies gilt
insbesondere fiir Jahresendanpassungen bei den Verrechnungspreisen.

Beispiel:

Eine Unternehmensgruppe nimmt eine Verrechnungspreisanpassung vor, die zu einer Erhohung des Einkom-
mens in Hohe von 5 000 Euro in Steuerhoheitsgebiet A fiihrt. Diese Anpassung wird im Jahresabschluss der
Geschiftseinheit in 2024 ausgewiesen, aber im Berichtspaket der Geschiftseinheit erst bei der Aufstellung des
Konzernabschlusses flir 2025. Die Unternehmensgruppe nutzt die Berichtspakete der Geschiftseinheiten fiir
die Erstellung des ldnderbezogenen Berichts.

Auch wenn die Erhohung des Einkommens in Hohe von 5 000 Euro fiir das Jahr 2024 zu einem ,,richtigeren*
Ergebnis fiir GloBE- und Verrechnungspreiszwecke fiihren wiirde, wiirde diese Anpassung zu einer Versa-
gung zur Nutzung des CbCR-Safe-Harbours fiihren.

Eine Ausnahme hiervon gilt fiir Anpassungen oder Verdnderungen, die ausdriicklich nach dem Mindeststeuerge-
setz erforderlich sind.

Absatz 3
Entspricht der geltenden § 87 Nummer 2.
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Absatz 4

Entspricht im Wesentlichen dem geltenden § 87 Nummer 3; lediglich anstelle des Begriffs ,,qualifizierter Kon-
zernabschluss® tritt der Begriff ,,qualifizierte Rechnungslegungsdaten®. Dariiber hinaus wurde aus Vereinfa-
chungsgriinden eine Ausnahme von der Korrektur fiir nicht erfasste Steuern nach dem neugefassten § 45 Absatz 2
Nummer 2 aufgenommen.Die Erginzung in § 87 Absatz 3 Satz 2 f. stellt die Beriicksichtigung latenter Steueran-
spriiche bei der Berechnung des vereinfacht berechneten effektiven Steuersatzes entsprechend der Verwaltungs-
leitlinie ,,Administrative Guidance on Article 9.1. oft he Global Anti-Base Erosion Model Rules* vom 15. Januar
2025 um.

Absatz 5

Entspricht im Wesentlichen dem geltenden § 87 Nummer 4. Neben nicht realisierten Nettoverlusten sind der Ge-
winn oder Verlust vor Steuern auch um inkongruente Dividenden zu erhéhen, die fiir Zwecke des linderbezoge-
nen Berichts vom Gewinn oder Verlust vor Steuern gekiirzt worden sind (vgl. Absatz 7). Dies soll Gestaltungen
verhindern, die sich aufgrund der bisherigen Fassung von Punkt 2.7.1 der Leitlinien zur Umsetzung der ldnderbe-
zogenen Berichterstattung: BEPS-Aktionspunkt 13) ergeben konnen (siche Punkt 2.3.3, Randziffern 17 und 18,
der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Admi-
nistration der GloBE-Mustervorschriften). Aufgrund der Neufassung der vorgenannten Leitlinien vom Mai 2024
sollte es fiir nach dem 31. Dezember 2024 beginnende Geschéftsjahre keinen signifikanten Anwendungsbereich
fiir derartige Anpassungen mehr geben.

Absatz 6
Entspricht dem geltenden § 87 Nummer 5.
Absatz 7

Die Regelung enthélt die Definition des Begriffs inkongruente Dividende und entspricht der korrespondierenden
Behandlung von Dividenden unter Zugrundelegung der maf3gebenden Rechnungslegungsdaten der leistenden Ge-
schiftseinheit (vgl. auch Punkt 2.7.1 der Leitlinien zur Umsetzung der linderbezogenen Berichterstattung: BEPS-
Aktionspunkt 13 vom Mai 2024).

Absditze 8 bis 10

Entsprechen dem geltenden § 87 Nummer 6 bis 8. In Absatz 10 (entspricht dem geltenden § 87 Nummer 8) er-
folgte lediglich eine redaktionelle Anderung mit Blick auf die Bezugnahme zu einer obersten Muttergesellschaft
(,,unterliegt* statt ,,unterliegen®).

Zu Nummer 41 (§§ 87a und 87b — neu -)
87a

§ 87a setzt Punkt 1.3 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen Verwal-
tungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften hinsichtlich der Anwendung der Erwerbsme-
thode flir Zwecke des CbCR-Safe-Harbours um. Danach ist die Beriicksichtigung der Auswirkungen aus der An-
passung des Buchwerts von Vermogenswerten und Schulden, die aufgrund der Anwendung der Erwerbsmethode
bei einem Beteiligungserwerb im Rahmen eines Unternehmenszusammenschlusses resultieren, nur zuléssig, wenn
diese bereits bisher im Rahmen der ldnderbezogenen Berichte Eingang gefunden haben und bestimmte Anpas-
sungen vorgenommen werden.

Absatz 1

Voraussetzung fiir die Beriicksichtigung der Auswirkungen der Erwerbsmethode beim CbCR-Safe-Harbour ist
einerseits, dass die Unternehmensgruppe fiir nach dem 31. Dezember 2022 beginnende Geschiftsjahre keine 1én-
derbezogenen Berichte auf der Basis von Berichtspaketen oder Jahresabschliissen erstellt hat, in denen die Aus-
wirkungen aus der Anwendung der Erwerbsmethode nicht beriicksichtigt worden sind. Ein spéterer Wechsel unter
Einbeziehung der Erwerbsmethode ist ausnahmsweise zuldssig, wenn dies auf einer spéteren gesetzlichen oder
aufsichtsrechtlichen Regelung beruht.
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Absatz 2

Sofern die Anwendung der Erwerbsmethode nach Absatz 1 zuléssig ist, haben die in Satz 1 bezeichneten Anpas-
sungen beim CbCR-Routinegewinn-Test und die in Satz 2 bezeichneten Anpassungen beim CbCR-Effektivsteu-
ersatz-Test zu erfolgen. Eine Anpassung beim CbCR-Effektivsteuersatz-Test darf unterbleiben, wenn die Effekte
aus der Anwendung der Erwerbsmethode durch die Beriicksichtigung latenter Steuern bezogen auf die Wertmin-
derung des Geschifts- oder Firmenwerts neutralisiert werden.

S 87b

§ 87Db setzt Punkt 2.6. der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 angenommenen Verwal-
tungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften hinsichtlich der Behandlung hybrider Arbit-
rage-Vereinbarungen im Rahmen des CbCR-Safe-Harbours um. Ziel ist die Korrektur von Inkongruenzen, die
sich durch Vereinbarungen ergeben, in denen Ertrdge, Aufwendungen, Gewinne, Verluste oder Steuern auf in-
konsistente oder doppelte Weise erfasst werden. Damit sollen Gestaltungen vermieden werden, die zur unrecht-
maBigen Inanspruchnahme des CbCR-Safe-Harbours fiihren.

Absatz 1

Eine Inkongruenz, die bei der Ermittlung des Gewinns oder Verlusts vor Steuern (§ 87 Nummer 4) und bei der
Ermittlung der vereinfacht erfassten Steuer (§ 87 Nummer 3) zu korrigieren ist, liegt vor, wenn eine Vereinbarung
zwischen Geschéftseinheiten einer Unternehmensgruppe zum Abzug von Aufwendungen ohne eine entspre-
chende Erhéhung von Ertridgen (Absatz 1 Satz 2 Nummer 1), zum doppelten Abzug von Aufwendungen oder zur
doppelten Verlustnutzung (Absatz 1 Satz 2 Nummer 2) oder zur doppelten Beriicksichtigung von Steuern (§ 1
Satz 2 Nummer 3) fiihrt.

Absatz 2

Absatz 2 definiert die unter Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 fallenden Inkongruenzen als Aufwendungen aus der di-
rekten oder indirekten Vergabe von Kapital, denen iiber die Laufzeit der Vereinbarung keine entsprechenden
Ertrdge gegeniiberstehen. Eine indirekte Vergabe von Kapital liegt insbesondere bei sog. Back-to-Back-Gestal-
tungen vor, in denen das Kapital (z. B. ein Darlehen) durch einen Dritten vergeben bzw. ausgereicht wird und der
Dritte wiederum auf eine oder mehrere Geschiftseinheiten einer Unternehmensgruppe zuriickgreifen kann.

Ausgenommen sind Aufwendungen aus zusétzlichem Kernkapital nach § 31 Satz 1. Eine Erhdhung der steuer-
pflichtigen Einkiinfte liegt insoweit nicht vor, als die Erhéhung durch Verlustvortrige ausgeglichen wird, die ohne
die Vereinbarung nicht mehr hitten genutzt werden konnen oder in der Jurisdiktion, in der sich die steuerpflich-
tigen Einkiinfte erhhen, Aufwendungen steuermindernd geltend gemacht werden.

Absatz 3

Nach Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 sind Aufwendungen zu korrigieren, die zu einem weiteren Aufwand bei einer
anderen Geschiéftseinheit derselben Unternehmensgruppe fithren oder die steuerpflichtigen Einkiinfte einer Ge-
schiftseinheit in einem anderen Steuerhoheitsgebiet mindern. Dies gilt insoweit nicht, als die Aufwendungen
jeweils mit denselben Ertrdgen verrechnet werden. Die Korrektur einer Inkongruenz unterbleibt, wenn die Ge-
schiftseinheiten in demselben Steuerhoheitsgebiet belegen sind.

Absatz 4

Eine Inkongruenz nach Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 liegt insoweit vor, als mehr als eine Geschiftseinheit denselben
Ertragsteueraufwand bei der Ermittlung des Gesamtsteueraufwands (§ 44) oder der vereinfacht erfassten Steuern
(§ 87 Nummer 3) beriicksichtigt, es sei denn, auch die der Steuer unterliegenden Einkiinfte sind in den entspre-
chenden Abschliissen der Geschéftseinheiten enthalten.

Absatz 5

Absatz 5 enthilt eine Anwendungsregelung dahingehend, dass es einer Korrektur nach § 87b Absatz 1 bis 4 nur
dann bedarf, wenn die Vereinbarungen nach dem 15. Dezember 2022 abgeschlossen, gedndert oder iibertragen
wurden oder werden.
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Zu Nummer 42 (§ 88)
Zu Buchstabe a (Absatz 2)

Zu Doppelbuchstabe aa (Satz 3)

Die Einfligung dient der Umsetzung von Punkt 4 der der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember
2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften und dient der
Klarstellung.

Zu Doppelbuchstabe bb (Satz 5 — neu -)

Die Einfiigung dient der Umsetzung von Punkt 4 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023
angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften. Die Einfligung des Sat-
zes dient der Klarstellung, dass fiir jede ,,blending group® eine eigene Berechnung durchzufiihren ist. Dies gilt
insbesondere fiir Joint Ventures, Joint-Venture-Tochtergesellschaften, in Teileigentum stehende Geschéftseinhei-
ten oder Investmenteinheiten.

Zu Buchstabe b (Absatz 3)

Der Absatz 3 wird fast vollstindig neugefasst aufgrund von Punkt 4 der vom Inclusive Framework on BEPS am
15. Dezember 2023 angenommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften.
Die vorgenommenen Anderungen dienen der Klarstellung. So wird sichergestellt, dass die Steuern von gemisch-
ten Hinzurechnungsbesteuerungsregimen korrekt den Einheiten zugeordnet und insbesondere nicht bei den ange-
passten erfassten Steuern der Geschéftseinheiten beriicksichtigt werden.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 4 — neu -)

Der neu eingefiigte Absatz 4 setzt Punkt 4 der vom Inclusive Framework on BEPS am 15. Dezember 2023 ange-
nommenen Verwaltungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften um. Darin ist die Vorgehens-
weise vorgegeben, sollte § 53 Absatz 1 auf eine Unternehmensgruppe keine Anwendung finden.

In Nummer 1 wird festgelegt, dass wenn eine Unternehmensgruppe den CbCR-Safe-Harbour in Anspruch nimmt,
sie den dort berechneten Steuersatz zugrunde zu legen hat (vereinfacht berechneter effektiver Steuersatz). Es ist
dabei irrelevant, ob der Wesentlichkeitsgrenze-Test, der Effektivsteuersatz-Test oder der Routinegewinn-Test ge-
wahlt wurde.

In Nummer 2 wird festgelegt, dass wenn die Unternehmensgruppe den Safe-Harbour bei anerkannter nationaler
Ergidnzungssteuer in Anspruch nimmt, sie den effektiven Steuersatz nach der beschriebenen Formel zu berechnen
hat.

In Nummer 3 wird das Szenario beschrieben, wenn eine Unternehmensgruppe weder den CbCR-Safe-Harbour
noch den Safe-Harbour bei anerkannter nationaler Ergdnzungssteuer in Anspruch genommen hat. Der effektive
Steuersatz kann dann analog § 87 Nummer 6 berechnet werden, aber anstelle des Gewinns oder Verlusts vor
Steuern nach § 87 Nummer 4 ist der Gewinn oder Verlust vor Steuern aus einem Konzernabschluss nach § 7 Ab-
satz 21 zu verwenden.

Zu Nummer 43 (§ 89 Absatz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 44 (§ 93a)

§ 93a setzt Randziffern 45ff. der vom Inclusive Framework on BEPS am 13. Juli 2023 angenommenen Verwal-
tungsleitlinien zur Administration der GloBE-Mustervorschriften um. Danach ist das Ubergangsjahr fiir eine Ge-
schiftseinheit neu zu bestimmen, wenn sie — bevor die allgemeinen GloBE-Regelungen auf sie Anwendung finden
— der nationalen Ergénzungssteuer unterliegt.

Zu Nummer 45 (§ 95)
Zu Buchstabe a (Satz 1)

Die Anderung ist Folge der Einfiigung der Fiktion, dass auch eine einzelne im Inland belegene Geschiftseinheit
als Gruppentriager behandelt wird (§ 3 Absatz 1 Satz 4 —neu —).
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Zu Buchstabe b (Satz 2)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Buchstabe ¢ (Satz 6)

Die Streichung ist Folge der Einfligung der Fiktion, dass auch eine einzelne im Inland belegene Geschiftseinheit
als Gruppentriager behandelt wird (§ 3 Absatz 1 Satz 4).

Zu Nummer 46 (§ 97 Absatz 1)
Redaktionelle Folgednderung infolge der Neufassung des § 87.

Zu Nummer 47 (§ 98 Absatz 1)

Redaktionelle Folgednderung durch Einfiigung eines neuen Satzes.

Zu Nummer 48 (§ 99)
Zu Buchstabe a (Absatz 4)

Es handelt sich um die Behebung eines redaktionellen Versehens.

Zu Buchstabe b (Absatz 5 — neu -)

Mit dem Absatz 5 wird eine Rechtsgrundlage fiir eine neue Rechtsverordnung geschaffen. Ziel dieser Rechtsver-
ordnung ist es, die Steuerhoheitsgebiete klar zu benennen, die anerkannte Nachversteuerungsregelung eingefiihrt
haben. Dies betrifft die anerkannten Priméir- und Sekundérergidnzungssteuerregelungen sowie die anerkannten
nationalen Ergidnzungssteuern. Dies schafft Rechtssicherheit fiir die Wirtschatft.

Zu Nummer 49 (§ 101 Absatz 4 — neu -)

Die Regelung zur Anpassung der qualifizierten Rechnungslegungsinformationen im Fall von Inkongruenzen
(§ 87b) ist erstmals auf Geschiftsjahre anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2024 beginnen. Dieser Anwen-
dungsbeginn entspricht der Vorgehensweise in vielen anderen Staaten und stellt somit einen weitestgehenden
Gleichlauf fiir die Steuerpflichtigen sicher, die in Bezug auf eine und dieselbe Geschéftseinheit in mehreren Steu-
erhoheitsgebieten einer Besteuerung entsprechend den GloBE-Mustervorschriften unterliegen.

Zu Artikel 2 (Anderung des Finanzverwaltungsgesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 5 Absatz 1)

Zu Buchstabe a (Nummer Sh)

Die Neufassung der Nummer 5h FVG dient der besseren Ubersicht zu den Aufgaben des Bundeszentralamts fiir
Steuern mittels direkten Verweises auf die Ausfithrungen des Mindeststeuergesetzes. Die Entgegennahme der
Mindeststeuer-Berichte von anderen Mitgliedstaaten und Drittstaaten, die auch die Mehrseitige Vereinbarung un-
terzeichnet haben sowie solchen, mit denen eine gesonderte Vereinbarung zur Ubermittlung getroffen wurde,
sowie die automatische Ubermittlung der Mindeststeuer-Berichte, die das Bundeszentralamt fiir Steuern aus dem
Inland erhilt, werden nunmehr im § 75 MinStG geregelt.

Zu Buchstabe b (Nummer 48)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeanpassung durch die Einfiigung der neuen Nummer 49.

Zu Buchstabe ¢ (Nummer 49 — neu —)

Aus der bisherigen Nummer 5h Buchstabe ¢ FVG wird die neue Nummer 49. Inhaltlich sind damit keine Ande-
rungen verbunden.

Zu Nummer 2 (Absatz 1a Satz 2)

Es handelt sich um eine Folgednderung aufgrund der Einfligung der neuen Nummer 49 in § 5 Absatz 1 Satz 1
FVG, denn bei der Nummer 49 handelt es sich nicht um eine steuerverwaltende Aufgabe. Entsprechendes gilt in
Bezug auf die Ergédnzung der Nummer 48.
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Zu Artikel 3 (Anderung des EU-Amtshilfegesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 7)

Zu Buchstabe a (Absatz 14¢ — neu -)

Im neu gefassten § 7 Absatz 14c EUAHIG wird die Grundlage fiir die Ubermittlung der von meldepflichtigen
steuerpflichtigen Geschéftseinheiten geméf § 75 MinStG an das Bundeszentralamt fiir Steuern gemeldeten Infor-
mationen durch das zentrale Verbindungsbiiro an die zustindigen Behorden der anderen Mitgliedstaaten geschaf-
fen. Das zentrale Verbindungsbiiro ist geméf § 3 Absatz 2 Satz 1 EUAHIG das Bundeszentralamt fiir Steuern und
entspricht damit der zustéindigen Behorde im Sinne des § 75 MinStG in Verbindung mit § 5 Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 51 FVG. Die betroffenen Mitgliedstaaten der Européischen Union, an die das zentrale Verbindungsbiiro die
Informationen iibermittelt, ergeben sich aus § 75 Absatz 4 Satz 1 MinStG in Verbindung mit dem in der nach § 99
Absatz 3 MinStG Rechtsverordnung festgelegten Verteilungsansatz.

Zu Buchstabe b (Absatz 15)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeanpassung durch die Einfligung des Absatzes 14c.

Zu Nummer 2 (§ 20 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe a)

Die Anderung an Artikel 8b der Amtshilferichtlinie wird umgesetzt, indem die zustindige Behorde der Europii-
schen Kommission jéhrlich Statistiken zum Umfang des automatischen Informationsaustauschs der Mindest-
steuer-Berichte {ibermittelt.

Zu Artikel 4 (Anderung des Einkommensteuergesetzes)

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)
Redaktionelle Folgeanpassung aufgrund der Streichung des § 4j EStG.

Zu Nummer 2 (§ 4j — weggefallen —)

Aufwendungen filir Rechteiiberlassungen an nahestehende Personen sind nach § 4j EStG nicht oder nur anteilig
abziehbar, wenn die entsprechenden Einnahmen beim Empfanger aufgrund einer schidlichen Préferenzregelung,
die keine substanzielle Geschiftstéitigkeit (Nexus-Ansatz) des Empfangers voraussetzt, einer Belastung durch Er-
tragsteuern von weniger als 15 Prozent unterliegen.

§ 4j EStG wurde mit dem Gesetz gegen schidliche Steuerpraktiken im Zusammenhang mit Rechteiiberlassungen
vom 27. Juni 2017 (BGBI. I S. 2074) eingefiihrt, um Gewinnverlagerungen mittels Lizenzaufwendungen bereits
wihrend des international vereinbarten Ubergangszeitraumes zur Abschaffung oder Nexus-konformen Anpas-
sung schadlicher Préaferenzregelungen bis zum 30. Juni 2021 zu verhindern (vgl. BT-Drs 18/11233 S. 9). Ange-
sichts des nunmehr abgelaufenen Ubergangszeitraumes und der damit verbundenen Reduzierung der Anwen-
dungsfille der Lizenzschranke sowie der Einfithrung der globalen effektiven Mindestbesteuerung, die ein inter-
nationales Mindestbesteuerungsniveau von 15 Prozent sicherstellt, auf das kohérent auch die Niedrigsteuergrenze
der Lizenzschranke abgesenkt wurde, besteht fiir eine international nicht abgestimmte Mallnahme wie § 4j EStG
zukiinftig kein Bedarf mehr. Gestaltungen zur Gewinnverlagerung mittels Lizenzaufwendungen werden, soweit
diese nicht bereits durch die globale effektive Mindestbesteuerung auf ein addquates Besteuerungsniveau von
15 Prozent angehoben werden, auch durch international abgestimmte Maflnahmen wie die Hinzurechnungsbe-
steuerung adressiert.

Die Aufhebung der Lizenzschranke trigt dazu bei, die nationalen Gestaltungsverhinderungsvorschriften mit den
internationalen Entwicklungen in diesem Bereich in Einklang zu bringen und dadurch iiberméfBigen Compliance-
Aufwand fiir Unternehmen zu vermeiden. Die Aufhebung des § 4j EStG stellt damit auch einen Beitrag zum
Biirokratieabbau dar.

Zu Nummer 3 (§ 9 Absatz S Satz 2)
Es handelt sich um eine Folgednderung aufgrund der Streichung des § 4j EStG.
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Zu Nummer 4 (§ 52)

Zu Buchstabe a (Absatz 8c¢)
Die Aufhebung des § 4j EStG gilt ab dem Veranlagungszeitraum 2025.

Zu Buchstabe b (Absatz 16b)

Die Folgednderung zur Authebung des § 4j EStG in § 9 Absatz 5 Satz 2 EStG gilt ab dem Veranlagungszeitraum
2025.

Zu Artikel 5 (Anderung des Auflensteuergesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 11)

Zu Buchstabe a (Absatz 2)

Durch die Anwendung der Hinzurechnungsbesteuerung werden die passiven, niedrig besteuerten Einkiinfte einer
Zwischengesellschaft beim Steuerpflichtigen voll (ohne Anwendung von § 3 Nummer 40 EStG, § 32d Absatz 1
EStG, § 8b Absatz 1 KStG und § 9 Nummer 7 GewStG) besteuert. Flieft dem Steuerpflichtigen (spéiter) eine
Ausschiittung der Zwischengesellschaft zu, wird diese in einem ersten Schritt ertragsteuerlich bei Ermittlung der
Einkiinfte wie eine Ausschiittung behandelt, d. h. § 3 Nummer 40 EStG bzw. § 8b Absatz 1 und 5 KStG finden
Anwendung. In einem zweiten Schritt wird tiber den Kiirzungsbetrag nach § 11 AStG die Doppelbesteuerung
aufgrund der zuvor erfolgten Erfassung des Gewinns in Form des Hinzurechnungsbetrags vermieden. Handelt es
sich beim Steuerpflichtigen um einen kdrperschaftsteuerpflichtigen Rechtstrager, kommt es aufgrund der Anwen-
dung von § 8b Absatz 5 Satz 1 KStG auf die steuerfrei gestellten Beziige im Sinne von § 20 Absatz 1 Nummer 1
EStG im Ergebnis zu einer Besteuerung in Hohe der pauschal nicht abziehbaren Betriebsausgaben von 5 Prozent
des jeweiligen Bezugs, die bislang nicht durch einen Kiirzungsbetrag neutralisiert wird. Dies gilt bei der Gewer-
besteuer allerdings nur in bestimmten Fallkonstellationen, wodurch der o. g. Grundsatz nach geltendem Recht
nicht durchgéngig zur Anwendung kommt.

Die Anderung bewirkt, dass bei der Ermittlung des Kiirzungsbetrags nach § 11 Absatz 2 AStG kiinftig auch die
pauschal nicht abziehbaren Betriebsausgaben nach § 8b Absatz 5 Satz 1 KStG generell beriicksichtigt werden.
Damit wird in allen Konstellationen (Organschaftsfille und Nicht-Organschaftsfille) eine einheitliche Behand-
lung erreicht. Kiinftig erfolgt damit im Ergebnis eine ,,Einmal-Besteuerung®™ durch den Hinzurechnungsbetrag.
Eine zusitzliche Belastung in Hohe der pauschal nicht abziehbaren Betriebsausgaben wird vermieden.

Zu Buchstabe b (Absatz 4 Satz 2 — neu —)

Die Anderung in § 11 Absatz 2 AStG (Nummer 2 Buchstabe a) betrifft die Ermittlung des Kiirzungsbetrags bei
Beziigen, diein § 11 Absatz 1 AStG genannt sind und auf die § 8b Absatz 5 KStG anzuwenden ist. Ein Kiirzungs-
betrag ist nach § 11 Absatz 4 AStG aber auch fiir VerduBerungsgewinne zu gewihren. Mit der Anderung in Num-
mer 2 Buchstabe b kommt die unter Nummer 2 Buchstabe a beschriebene Anderung auch bei der Ermittlung des
Kiirzungsbetrags im Falle von VerduBerungsgewinnen (§ 8b Absatz 3 Satz 1 KStG) zur Anwendung.

Zu Buchstabe ¢ (Absatz 6 — neu —)

In Fallen einer korperschaftsteuerlichen Organschaft erfolgt die Hinzurechnung nach § 10 AStG auf Ebene der
Organgesellschaft, wenn diese inldndische Anteilseignerin der Zwischengesellschaft ist. Bisher fehlt es an einer
ausdriicklichen gesetzlichen Regelung, auf welcher Ebene in diesen Féllen der Kiirzungsbetrag zum Ansatz
kommt. Nach der derzeitigen Verwaltungspraxis sind Hinzurechnungs- und Kiirzungsbetrag auf unterschiedli-
chen Ebenen (Organgesellschaft bzw. Organtrager) zu beriicksichtigen. Dies erhoht zum einen die Fehleranfil-
ligkeit, zum anderen wird dadurch biirokratischer Mehraufwand fiir Steuerpflichtige und Finanzverwaltung ver-
ursacht.

Durch die Anderungen in Nummer 2 Buchstabe a und b macht es in Fillen der kdrperschaftsteuerlichen Organ-
schaft rechnerisch kiinftig keinen Unterschied mehr, ob der Kiirzungsbetrag auf Ebene der Organgesellschaft oder
des Organtragers zum Ansatz kommt. Mit der Anfiigung des § 11 Absatz 6 AStG (Nummer 2 Buchstabe c¢) erfolgt
daher bei Vorliegen einer korperschaftsteuerlichen Organschaft kiinftig ein Ansatz des Kiirzungsbetrags unter
entsprechender Anwendung der § 11 Absatz 1, 2 und 4 AStG auf Ebene der Organgesellschaft. Damit wird der
Kiirzungsbetrag auf der gleichen Ebene angesetzt, auf der auch die Hinzurechnungsbetrige erfasst werden. Zu-
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gleich wird fiir die Jahre 2022 bis 2024 ein Gleichklang zum gewerbesteuerlichen Ansatz des Kiirzungsbetrags
hergestellt, der aufgrund der gebrochenen Einheitstheorie ebenfalls auf Ebene der Organgesellschaft zum Ansatz
kommt. Ein weiterer Vorteil der Regelung besteht darin, dass durch die Kiirzung auf Ebene der Organgesellschaft
in den Féllen einer Personengesellschaft als Organtrégerin nicht mehr differenziert werden muss, ob an der Per-
sonengesellschaft natiirliche Personen oder Kapitalgesellschaften beteiligt sind.

Zu Nummer 2 (§ 13)
Zu Buchstabe a (Absatz 1)

Zu Doppelbuchstabe aa (Satz 1)

Artikel 7 und 8 der ATAD sehen Regelungen zur Hinzurechnungsbesteuerung fiir beherrschte auslandische Un-
ternehmen vor (sog. CFC-Regelungen). Fiir nicht beherrschte ausldandische Unternehmen enthélt die ATAD inso-
weit keine Vorgaben. Die Regelung des § 13 (sog. erweiterte Hinzurechnungsbesteuerung) bezieht fiir Einkiinfte
mit Kapitalanlagecharakter auch nicht beherrschende Beteiligungen in den Anwendungsbereich der Hinzurech-
nungsbesteuerung ein. Ziel der Regelung ist es, Umgehungen durch internationale Beteiligungsstreuung entge-
genzutreten (BT-Drucksache 19/28652 S. 63). Die Hinzurechnungsbesteuerung fiir Einkiinfte mit Kapitalanla-
gecharakter ist bislang in Ermangelung einer (Mindest-)Beteiligungsgrenze sowohl fiir die Finanzverwaltung als
auch betroffene Steuerpflichtige aufwendig in der Administrierung. Dies gilt insbesondere seit den Anderungen
durch das ATAD-Umsetzungsgesetz vom 25. Juni 2021 vor dem Hintergrund, dass Hinzurechnungsbetrage auch
fiir mittelbare Beteiligungen beim unbeschriankt Steuerpflichtigen entsprechend seiner Beteiligungsquote zu be-
steuern sind. Mit der Einfiihrung einer ,,Mindestbeteiligungsgrenze* von 10 Prozent an den Stimmrechten oder
am Nennkapital unterliegen Kleinstbeteiligungen zukiinftig nicht mehr der Hinzurechnungsbesteuerung. Die dem
Steuerpflichtigen zuzurechnenden Stimmrechte oder Anteile am Nennkapital an der ausldndischen Gesellschaft
sind die sich aus der Beteiligung nach dem jeweils einschldgigen ausldndischen Gesellschaftsrecht (ggf. i. V. m.
dem Gesellschaftsvertrag / der Satzung) ergebenden Stimmrechte oder Anteile. Zu beriicksichtigen sind auch
Stimmrechte, die dem Steuerpflichtigen aufgrund anderweitiger Vereinbarungen (insbesondere sog. Stimmbin-
dungsvereinbarungen) zuzurechnen sind. Anteile an einer dem Nennkapital vergleichbaren BezugsgroBe stehen
Anteilen am Nennkapital gleich. Zur Vermeidung von Umgehungen sind die Anteile und Stimmrechte von nahe-
stehenden Personen in die Priifung der 10-Prozent-Grenze einzubeziehen. Aufgrund der Art der Einkiinfte, die
von § 13 AStG umfasst sind — solche mit Kapitalanlagecharakter — kommt § 7 Absatz 4 Satz 2 AStG nicht zur
Anwendung. Gegen ein abgestimmtes Verhalten im Sinne von § 7 Absatz 4 Satz 1 AStG spricht, insbesondere
bei Personengesellschaften, wenn sich der gemeinsame Zweck in einer Vermdgensanlage erschopft, sich die An-
leger nicht kennen oder den Anlegern ausschlieBlich Informationsrechte zustehen.

Durch die Einfiihrung der 10-Prozent-Grenze wird einerseits die Administrierung der Vorschrift sowohl fiir die
Finanzverwaltung als auch den Steuerpflichtigen deutlich vereinfacht. Andererseits wird am urspriinglichen Ge-
setzeszweck insoweit festgehalten, als Gestaltungen durch Unterlaufen der Beherrschungskriterien auch zukiinftig
bekédmpft werden sollen.

Die Zurechnung der Einkiinfte bei dem unbeschriankt Steuerpflichtigen erfolgt im Grundsatz entsprechend seiner
unmittelbaren und mittelbaren Beteiligung am Nennkapital. Ist fiir die Gewinnverteilung der auslédndischen Ge-
sellschaft nicht die Beteiligung am Nennkapital maBgebend oder hat die Gesellschaft kein Nennkapital, so ist fiir
die Steuerpflicht der Einkiinfte der Ma@stab fiir die Gewinnverteilung zugrunde zu legen (§ 13 Absatz 1 Satz 2
AStG 1. V.m. § 7 Absatz 1 Satz 3 AStG).

Mit der Streichung des Wortes ,,auch® in § 13 Absatz 1 Satz 1 AStG wird klargestellt, dass in Beherrschungsfillen
ausschlieBlich die §§ 7 bis 12 AStG und nicht ,,auch* § 13 AStG gilt. Eine inhaltliche Anderung ist damit nicht
verbunden.

Zu Doppelbuchstabe bb (Satz 4)

In Hinblick auf die Einfiihrung einer generellen Beteiligungsgrenze fiir die Anwendung der sog. erweiterten Hin-
zurechnungsbesteuerung bedarf es der Riickausnahme fiir Kleinstbeteiligungen an borsennotierten Gesellschaften
von weniger als 1 Prozent nicht mehr. Der Satz kann deshalb als Folgeiinderung zur Anderung in § 13 Absatz 1
Satz 1 AStG entfallen.
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Zu Buchstabe b (Absatz 3)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung, die sich aus der Streichung des § 13 Absatz 1 Satz 4 AStG
ergibt. Eine inhaltliche Anderung der Vorschrift ist damit nicht verbunden.

Zu Nummer 3 (§ 21 Absatz 8 — neu -)

Mit der Anderung der Anwendungsregelung zu § 11 Absatz 2, 4 und 6 AStG wird eine riickwirkende Anwendung
der Anderungen fiir Veranlagungs- bzw. Erhebungszeitriume 2022 erreicht. Die Regelung wirkt begiinstigend,
da sich hierdurch der Kiirzungsbetrag um die pauschal nicht abziehbaren Betriebsausgaben nach § 8b Absatz 3
Satz 1 und Absatz 5 Satz 1 KStG erhoht und dadurch die Korperschaftsteuerbemessungsgrundlage mindert.

Die Einfiihrung der Mindestbeteiligungsquote von 10 Prozent in § 13 Absatz 1 Satz 1 AStG und die Streichung
des Satzes 4 wirken begiinstigend. Die Streichung des Wortes ,,auch® in Satz 1 ist klarstellend; eine inhaltliche
Anderung ist damit nicht verbunden. Die Anderungen werden riickwirkend ab Einfiihrung des § 13 AStG mit dem
ATAD-Umsetzungsgesetz umgesetzt. Sie gelten damit erstmals fiir Veranlagungs- und Erhebungszeitraume 2022
fiir Zwischeneinkiinfte, die in einem Wirtschaftsjahr der Zwischengesellschaft entstanden sind, das nach dem 31.
Dezember 2021 beginnt.

Zu Artikel 6 (Weitere Anderung des AuBensteuergesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 9)

Nach Artikel 7 Absatz 3 der EU-Anti-Steuervermeidungsrichtlinie (ATAD) kann ein Mitgliedstaat sich dafiir ent-
scheiden, ein Unternehmen oder eine Betriebsstétte nicht als beherrschtes ausldndisches Unternehmen zu behan-
deln, das als solches der Hinzurechnungsbesteuerung unterliegt, wenn ein Drittel oder weniger der Einkiinfte des
Unternehmens oder der Betriebsstitte passive Einkiinfte darstellen. Um den von der ATAD eingerdumten Spiel-
raum zu nutzen, wird die in § 9 AStG enthaltene gesellschaftsbezogene relative Grenze von bislang 10 Prozent
auf ein Drittel angehoben und mit einer gesellschaftsbezogenen absoluten Grenze von — neu — 100 000 Euro
kombiniert. Die bisherige absolute Grenze von 80 000 Euro wird zur Verwaltungsvereinfachung auf 100 000 Euro
angehoben. Die bisherige gesellschafterbezogene Freigrenze entfillt. Die Freigrenze ist damit kiinftig ausschlieB3-
lich auf Ebene der Zwischengesellschaft zu priifen. Die bislang erforderliche zweistufige Priifung der Freigrenze
(gesellschafts- und gesellschafterbezogen) war administrativ aufwendig, da erst im Rahmen des Festsetzungsver-
fahrens des Steuerpflichtigen feststand, ob die Freigrenze gewahrt ist. Mit der Neuregelung wird eine deutliche
Vereinfachung der Vorschrift erreicht.

Zu Nummer 2 (§ 13 Absatz 1 Satz 3)

Als Folge der Anderung des § 9 wird auch die Freigrenze in § 13 Absatz 1 Satz 3 angepasst. Eine relative Frei-
grenze wird mit einer absoluten Freigrenze auf Gesellschaftsebene von 100 000 € kombiniert. Die bisherige ab-
solute Grenze von 80 000 Euro wird zur Verwaltungsvereinfachung auf 100 000 Euro angehoben. Die bisherige
gesellschafterbezogene Freigrenze entfillt; damit wird eine deutlich einfachere Administrierbarkeit der Vorschrift
erreicht. Im Einzelnen wird auf die Gesetzesbegriindung zu § 9 (Artikel 6, Nummer 1) verwiesen.

Zu Nummer 3 (§ 18)

Zu Buchstabe a (Absatz 1 Satz 4)

Nach § 18 Absatz 1 Satz 4 AStG in der bislang geltenden Fassung sind die Vorschriften der AO, mit Ausnahme
des § 180 Absatz 3 AO, und der FGO tiber die gesonderte Feststellung von Besteuerungsgrundlagen im Rahmen
des § 18 AStG entsprechend anzuwenden. Bei den Vorschriften der AO iiber die gesonderte Feststellung von
Besteuerungsgrundlagen handelt es sich um die §§ 179 bis 183a AO. In der Folge sind grundsitzlich auch die
§§ 183 und 183a AO entsprechend anzuwenden. Die beiden ab dem 1. Januar 2024 geltenden Vorschriften erset-
zen den bis zum 31. Dezember 2023 geltenden § 183 AO und haben Besonderheiten bei der Bekanntgabe in Féllen
rechtsfahiger bzw. nicht rechtsféahiger Personenvereinigungen und in sonstigen Fillen zum Gegenstand. § 183 AO
sicht eine Bekanntgabe an eine rechtsfiahige Personenvereinigung vor, wenn mehrere Personen am Gegenstand
der gesonderten und einheitlichen Feststellung als Gesellschafter oder Gemeinschafter beteiligt sind (Feststel-
lungsbeteiligte) und diese eine rechtsfahige Personenvereinigung bilden; § 183a AO enthilt — entsprechend dem
bis zum 31. Dezember 2023 geltenden § 183 AO — Regelungen hinsichtlich eines gemeinsamen Empfangsbevoll-
machtigten, wenn die Feststellungsbeteiligten keine rechtsfahige Personenvereinigung bilden.



Deutscher Bundestag — 21. Wahlperiode — 69 — Drucksache 21/1865

Mit der Anderung des § 18 Absatz 1 Satz 4 AStG wird klargestellt, dass — neben § 180 Absatz 3 AO — der ab dem
1. Januar 2024 geltende § 183 AO im Rahmen des § 18 AStG keine (entsprechende) Anwendung findet. Denn
Feststellungsbeteiligte im Sinne des § 18 AStG, die iiber eine rechtsfahige Personenvereinigung an der Zwischen-
gesellschaft beteiligt sind, sind nicht in ihrer Eigenschaft als Gesellschafter oder Gemeinschafter der rechtsfahigen
Personenvereinigung am Feststellungsgegenstand im Sinne des § 18 AStG beteiligt. In Fillen der einheitlichen
Feststellung nach § 18 Absatz 1 Satz 3 AStG ist daher ausschlieBlich § 183a AO entsprechend anzuwenden, und
zwar unabhingig davon, ob die Steuerpflichtigen unmittelbar oder mittelbar {iber eine oder mehrere rechtsfahige
oder nichtrechtsfahige in- oder auslédndische Personenvereinigung(en) an der Zwischengesellschaft beteiligt sind.

Zu Buchstabe b (Absatz 2)

Zu Doppelbuchstabe aa (Satz 2)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Doppelbuchstabe bb (Satz 3)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Doppelbuchstabe cc (Satz 4 — neu -)

Fiir die Durchfithrung der gesonderten Feststellung nach § 18 AStG ist das Finanzamt zusténdig, das bei dem
Steuerpflichtigen fiir die Ermittlung der aus der unmittelbaren und mittelbaren Beteiligung bezogenen Einkiinfte
ortlich zustandig ist (§ 18 Absatz 2 Satz 1 AStG). In Féllen der gesonderten und einheitlichen Feststellung ist das
Finanzamt zustindig, das nach § 18 Absatz 2 Satz 1 AStG fiir den Beteiligten zusténdig ist, dem die hochste
Beteiligung an der auslédndischen Gesellschaft zuzurechnen ist (§ 18 Absatz 2 Satz 2 AStG). Nach diesen Grunds-
dtzen sind bei der Ermittlung des ortlich zustindigen Finanzamts auch mittelbare Beteiligungen zu beriicksichti-
gen, die flir Zwecke der Hinzurechnungsbesteuerung nach Maflgabe des § 7 Absatz 1 Satz 2 AStG unbeachtlich
sind. Dies kann nach der bisherigen Rechtslage dazu fiihren, dass einem Finanzamt die Durchfithrung einer ein-
heitlichen Feststellung nach § 18 Absatz 1 Satz 3 AStG obliegt, obwohl dieses fiir einen Steuerpflichtigen zustén-
dig ist, bei dem auf Grund des § 7 Absatz 1 Satz2 AStG die Anwendung der Hinzurechnungsbesteuerung im
Ergebnis vollumfanglich unterbleibt und der folglich kein Feststellungsbeteiligter ist. Zur Vermeidung einer sol-
chen nicht sachgerechten Zustandigkeitszuweisung bestimmt die Neuregelung des § 18 Absatz 2 Satz 4 AStG,
dass nach § 7 Absatz 1 Satz 2 AStG unbeachtliche mittelbare Beteiligungen eines Steuerpflichtigen bei der Er-
mittlung der Zustandigkeit nach § 18 Absatz 2 Satz 1 und 2 AStG aufler Acht bleiben.

Zu Nummer 4 (§ 21)

Zu Buchstabe a (Absatz 6)

Die Anwendungsregelung zu § 8 Absatz 5 AStG (Niedrigsteuergrenze) gilt sowohl fiir die Einkommen- und Kor-
perschaftsteuer als auch fiir die Gewerbesteuer filir Veranlagungs- und Erhebungszeitrdume ab 2024. Zur Klar-
stellung wird die Anwendung auf die Gewerbesteuer nunmehr explizit geregelt. Eine inhaltliche Anderung ist
damit nicht verbunden.

Zu Buchstabe b (Absatz 9 — neu -)

Die Anpassung der Freigrenzen in §§ 9 und 13 Absatz 1 Satz 3 AStG soll nach § 21 Absatz 9 AStG — neu —
erstmals flir Veranlagungs- und Erhebungszeitrdume gelten, fiir die Zwischeneinkiinfte hinzuzurechnen sind, die
in einem Wirtschaftsjahr der Zwischengesellschaft entstanden sind, das nach dem 31. Dezember 2025 beginnt.
Die Anderungen des Feststellungsverfahrens in § 18 Absatz 1 und 2 AStG gelten in allen offenen Fillen fiir Ver-
anlagungs- und Erhebungszeitrdume, fiir die Zwischeneinkiinfte hinzuzurechnen sind, die in einem Wirtschafts-
jahr der Zwischengesellschaft oder der Betriebsstitte entstanden sind, das nach dem 31. Dezember 2021 beginnt.*

Zu Artikel 7 (Anderung des Investmentsteuergesetzes)

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

Durch das ATAD-Umsetzungsgesetz vom 25. Juni 2021 (BGBI. I S. 2035) wurde § 43 Absatz 2 InvStG gestri-
chen. § 43 InvStG enthélt nun keine Regelungen mehr zur Vermeidung der Doppelbesteuerung bei Hinzurech-
nungsbetrigen. Daher ist die Uberschrift der Norm entsprechend anzupassen.
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Zu Nummer 2 (§ 37 Absatz 1 — neu -)

Nach § 37 Absatz 1 Satz 1 InvStG sind die der Besteuerung der Anleger zugrunde liegenden Einkiinfte des Spe-
zial-Investmentfonds nach den steuerlichen Wirkungen beim Anleger zu gliedern. Die Gliederung der Einkiinfte
erfolgt auf Fondsebene in sog. Ertragskategorien ausgehend von den steuerlichen Wirkungen beim Anleger. D. h.
die Norm regelt, wie die auf Fondsebene zugeflossenen Einkiinfte fiir die Zwecke der Anlegerbesteuerung zu
erfassen sind.

Bislang gehoren zu diesen fiir die Anlegerbesteuerung relevanten Einkiinften auch die Hinzurechnungsbetrige
nach § 10 AStG. Nach § 37 Absatz 1 Satz 3 InvStG — neu — werden die Hinzurechnungsbetrige zukiinftig nicht
mehr in die Ermittlung der Einkiinfte nach § 37 Absatz 1 Satz 1 InvStG einbezogen. Diese Rechtsdanderung dient
der Gleichstellung mit der Direktanlage, der administrativen Vereinfachung und der Vermeidung einer Schlech-
terstellung gegeniiber auslandischen Spezial-Investmentfonds.

Wenn ein Steuerpflichtiger in der Direktanlage Anteile an einer ausldndischen Zwischengesellschaft hilt, dann
wird die Hinzurechnungsbesteuerung nur bei einer Beherrschung i. S. d. § 7 AStG ausgelost. Eine Beherrschung
nach § 7 Absatz 2 AStG liegt vor, wenn dem Steuerpflichtigen allein oder zusammen mit ihm nahestehenden
Personen am Ende des Wirtschaftsjahres der auslédndischen Gesellschaft, in dem diese die Einkiinfte nach Ab-
satz 1 erzielt hat (mafigebendes Wirtschaftsjahr), mehr als die Hélfte der Stimmrechte oder mehr als die Hilfte
der Anteile am Nennkapital unmittelbar oder mittelbar zuzurechnen sind oder unmittelbar oder mittelbar ein An-
spruch auf mehr als die Hilfte des Gewinns oder des Liquidationserloses dieser Gesellschaft zusteht. Im Rahmen
der Anlage tiber einen Spezial-Investmentfonds wird derzeit auf die Beherrschung durch den Spezial-Investment-
fonds abgestellt. Dies ist iiberschieBend, wenn bei einer Betrachtung der einzelnen Anleger eines Spezial-Invest-
mentfonds auf der Anlegerebene keine Beherrschung vorliegt. Die Fondsanlage ist derzeit in diesen Fillen
schlechter gestellt als die Direktanlage.

Wenn bei einer Betrachtung der einzelnen Anleger eines Spezial-Investmentfonds auch auf der Anlegerebene eine
Beherrschung vorliegt, dann braucht man die Hinzurechnungsbesteuerung auf Fondsebene nicht, weil dann zu-
sétzlich auch eine Hinzurechnungsbesteuerung auf der Anlegerebene angewendet wird. Zu einer mittelbaren Be-
herrschung tiber einen Spezial-Investmentfonds kann es kommen, wenn der Spezial-Investmentfonds als dem
Anleger nahestehende Person i. S. d. § 7 Absatz 3 Satz 1 AStGi. V.m. § 1 Absatz 2 AStG gilt. Von einem Na-
hestehen ist insbesondere auszugehen, wenn der Anleger mindestens ein Viertel der Anteile an dem Spezial-
Investmentfonds hélt (§ 1 Absatz 2 Nummer 1 Buchstabe a AStG). In den Fillen einer mittelbaren Beherrschung
iiber den Spezial-Investmentfonds kommt es bei dem Anleger zu einem unmittelbaren Ansatz der Hinzurech-
nungsbetrige und zusétzlich zu einem mittelbaren Ansatz der Hinzurechnungsbetrige als Bestandteil der aus-
schiittungsgleichen Ertrdge, die dem Anleger {iber den Spezial-Investmentfonds zugerechnet werden. Dies fiihrt
im Ergebnis zu einer doppelten Hinzurechnungsbesteuerung beim Anleger. Damit keine zweifache Steuerbelas-
tung entsteht, sind Minderungs- und Kiirzungsbetrige nach § 10 Absatz 6 und § 11 AStG zu beriicksichtigen.
Zukiinftig wird der administrative Aufwand fiir die Vermeidung einer Doppelbesteuerung vermieden. Dies ent-
lastet sowohl die Steuerpflichtigen als auch die Finanzverwaltung.

Dariiber hinaus beseitigt die Rechts@nderung eine derzeit bestehende Schlechterstellung der inldndischen Spezial-
Investmentfonds gegeniiber auslidndischen Spezial-Investmentfonds, denn die Hinzurechnungsbesteuerung ist
nach § 7 Absatz 1 Satz 1 AStG grundsitzlich nur bei unbeschrinkt steuerpflichtigen Personen anzuwenden.
Dadurch werden inldndische und auslindische Spezial-Investmentfonds zukiinftig gleichbehandelt und Standort-
nachteile der inldndischen Spezial-Investmentfonds vermieden.

§ 37 Absatz 1 Satz 3 InvStG — neu — ist auch in den Ausnahmefillen anzuwenden, in denen Hinzurechnungsbe-
trige auf Fondsebene steuerpflichtig sind. Im Regelfall sind die Hinzurechnungsbetrége — dhnlich wie ausldndi-
sche Dividenden — keine auf Fondsebene steuerpflichtigen Einkiinfte i. S. d. § 29 Absatz 1 InvStGi. V. m. § 6
Absatz 2 InvStG. Nur wenn die Hinzurechnungsbetrige einer inldndischen Betriebsstitte zuzuordnen sind, unter-
liegen sie als sonstige inldndische Einkiinfte i. S. d. § 6 Absatz 5 Satz 1 Nummer 1 InvStGi. V. m. § 49 Absatz 1
Nummer 2 Buchstabe a EStG der Besteuerung auf Fondsebene. Dies gilt gleichermalen fiir ausldndische Spezial-
Investmentfonds (§ 7 Absatz 1 Satz 4 AStG). Auch wenn es zu einer derartigen Besteuerung auf Fondsebene
kommt, wird dies aus Vereinfachungsgriinden nicht bei der Anlegerbesteuerung beriicksichtigt. Andernfalls
miissten die Hinzurechnungsbetrdge im Rahmen der ausschiittungsgleichen Ertrdge ermittelt und angesetzt wer-
den, wiren jedoch nach § 42 Absatz 4 InvStG aufgrund der Besteuerung auf Fondsebene auf der Anlegerebene
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von der Besteuerung freizustellen. Auflerdem fiihrt die Besteuerung der Hinzurechnungsbetrage auf der Fonds-
ebene dazu, dass bei einer spéteren Ausschiittung der Zwischengesellschaft an den Spezial-Investmentfonds ein
Kiirzungsbetrag nach § 11 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 AStG zur Verfiigung steht, der fiir Steuerneutralitit auf
Fonds- und Anlegerebene sorgt.

Zu Nummer 3 (Uberschrift zu § 43)

Durch das ATAD-Umsetzungsgesetz vom 25. Juni 2021 (BGBI. I S. 2035) wurde § 43 Absatz 2 InvStG gestri-
chen. § 43 InvStG enthélt nun keine Regelungen mehr zur Vermeidung der Doppelbesteuerung bei Hinzurech-
nungsbetrigen.

Zu Nummer 4 (§ 57 Absatz 11 — neu -)

Nach § 57 Absatz 11 InvStG ist § 37 Absatz 1 Satz 3 InvStG erstmals fiir Geschéftsjahre anzuwenden, die nach
dem Verkiindungsdatum dieses Gesetzes beginnen.

Zu Artikel 8 (Inkrafttreten)

Das Gesetz tritt am Tag nach Verkiindung in Kraft. Der Artikel 5 tritt aufgrund der riickwirkenden begiinstigenden
Regelungen in den §§ 11 und 13 AStG bereits am 1. Juli 2021 (Zeitpunkt des Inkrafttretens des ATAD-Umset-
zungsgesetzes) in Kraft.
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