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Relazione déLLa Commissione riguardante la Conferenza diplomatica per la

revisione della Convenzione internazionale di tutela delle nuove varietad vegetali

I. Cenni generali

1.

Il' 2 dicembre 1961 & stata conclusa una Convenzione internazionale sulla
tutela delle nuove varieta vegetéli,‘in virtl della quale gli Statilade-
renti “riconoscono ; garantiscono un diritto ai selezionatori di nuove va-
rieta vegetali" (diritto dei selezionatori) (1), comportante la remunera-
zione degli interessati = che abbiano ottenuto regolare brevetto - per.il
lavoro da essi prestato. In particolare lLa Convenzione stabilisce principi
uniformi in materia di fondamentd e contenuto del diritto dei seleziona-
tori. Ffa L'altro, ogni Stato aderente garantisce ai selezionatori cittadi-

ni di altri paesi aderenti Lo stesso trattamento, in materia di riconosci=

‘mento e tutela dei loro diritti, accordato ai selezionatori nazionali

(trattamento naziqnale) (2).

-Altutt'oggi hanno firmato la Convenzione dieci paesi - fra cui'sette Stati

membri della Comunitd - che costituiscono L'UPOV (Union internationale pour
la protection des obtentions végétales) (3). Trattasi dei paesi seguenti:

= Stati membri della CEE: Belgio, Danimarca, Germania, Francia,QItaLia,
Paesi Bassi e Regno Unito; ' T ' .
- paesi terzi: Svizzera, Svezia, Sudafrica.
4 3 i Y
Negli ultimi anni, vari paesi, tra cui gli Stati Uniti e it CanaHa, hanno
manifestato interesse per un'eventuale adesione alla Convenzibne del 1961.
Questo ed altri motivi hanno indotto L'UPOV a formu[are proposte di revi- .
sione completa del testo della Convenz1one, al f1ne di ¢ ,
- prec1sare nel testo medesimo talune interpretazioni ad esso'dafe'e
= creare cond1z1on1 che rendano p1u attraente L'ades1one aLL UPOV per i pae-
si che non vi hanno ancora provveduto (4).

[

(1) Articolo 1, paragrafo 1, della Convenzione.

(2) Articolo 3 della Convenzione.

(3) Articolo 1, paragrafo 2, della Convenz1one.. :

(4) Relazione sui lavori deL Comitato di esperti per L'interpretazione e la
revisione della Convenzione. C ’ o



3. IL 30 gennaio 1978, L'UPOV ha convocato una "Conferenza diplomatica;pgr

la revisione della Convenzione internazionale di tutela delle nuove va-

rieta vegetati",'la quale si terrd a Ginevra dal 9 al 23 ottobre 1978.

148 paesi non aderenti sono stati invitati a delegare osservatori, e 15

organismi osservatori sono stati invitati ad inviare i loro rappresentanti.

~Agli organismi oéservatorirappartieqe anche la‘CEE;‘Scbpo della Conferenza

& U'adozione e la firma di un testo riveduto della Convenzione; le deLibe-'

‘razioni saranno fondate sulle proposte di cui si & fatto cenno al punto 2.

I1I. Partecipazione della CEE

-

1. Fino ad oggi la CEE non ha aderito direttamente alla Convenzione,pé ha

ancora elaborato un diritto comunitario dei selezionatopi;z

Essa ha tuttavia adottato disposizioni in materia di libera circolazione

‘nella Comunitd di sementi e materiali di moltiplicézione di prima qualité; '

“al fine di disciplinare l'ammissione delle varieta e dei materiali di base

agricoli, orticoli e forestali (5).
Le condizioni di ammissione delle'varﬁétéAcorrisponddno in ampia misura

a quelle previste dalla Convenzione.

(5) Segnétamente HE . o ooy '

direttiva 70/457/CEE del Consiglio, del 29 settembre 1970, relativa al
catalogo comune delle varieta delle specie di piante agricole (GU n. L -
225 del 12.10.1970, pag. 1), modificata da ultimo dalla direttiva .
78/55/CEE, del Consiglio, del 15 dicembre 1977 (GU n. L- 16 del 20.1.1978,
pag. 23); o . S , o ‘

direttiva 70/458/CEE del Consiglio, del 29 settembre 1970, relativa alla -

- commercializzazione delle sementi di ortaggi (GU n. L 225 del,12.10.1970,

pag. 7), modificata da ultimo dalla direttiva 78/692/CEE del Consiglio,

- del 25 Luglio 1978 (GU n..L 236 del 26.8.1978, pag. 13);

direttiva 66/404/CEE del‘Consiglio, del 14 giugné 1966, félativé altla com=.
mercializzazione dei materiali forestali di moltiplicazione (GUn. L no
125 dell'11.7.1966,pag. 2326), modificata da ultimo dalla direttiva

© 75/445/CEE del -Consiglio, del 26 giugno 1975 (GU n. L 196 del 26.7,1975,5

pag. ﬂk).
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2.vBenché la Comunitd non abbia ancora preso disposizioni in materia di
"diritto dei selezionatori", & necessario che essa partecipi ai lavori,

riguardanti la Convenzione, essenzialmente per tre motivi :

- se non altro a.livelﬂo nazionale e intracomunitariq, La Convenzione non
deve trovarsi in contrasto conlla sjtuazione giuridica creata dal Trat-
tato di Roma e, piu semplicemente, dalla norme di esso concernenti La»
libera circolazione deLle merci (artt. 30 e segg.) e la concobrenea
(artt. 85 e segg.); ‘

- La Convenzione non deve contrastare o compromettere la finaLité e i
prihcipi della normativa comunitaria in ‘materia di commercializzazione
‘delle ;ementi e dei hateriaii di moltiplicazione; in particolare, si
dovrebbe mantenere.La massima concordanza fra il regime‘del diritto dei
selezionatori e quello di ammissione delle varieta, eccezion fatta per
eventuali deroghe giustificate dalla differenza degli obiettivi;

= La Convenzione non deve impedire l'elaborazioqe, nell'ambito dell'UPOV,

| di un diritto.dei selezionatori specificamente comunitario, e precisa-
mente nella prospegtiva di siffatta elaborazfone dovrebbe contemplare

la possibilita di un'adesione della Comunité in quanto tale.

3. Finora non sono sorti problemi a tale proposito, poiché la maggioranza
degl1 attuali paesi aderenti appartiene alla CEE ed é pertanto v1ncoLata .

dal d1r1tto comunitario.

Lavsituezione potrebbe pero'.mutare con la prev{sta adesione all'UPOV di

un numero indeterminato di altri paesi.

) }
E' pertanto 1nd1spensab1le che, in futuro, La CEE partec1p1 ai lavor1

1nerent1 alla Convenz1one.

/

I1I. Proposte della Commissione per la partecipazione della CEE

1. Per il momento La Commissione si Llimita a presentare al Cons1gl1o propo-
ste d1 partecipazione della CEE all'elaborazione del testo r1veduto della
Convenzione (nonché di partecipazione alla Conferenza d1plomat1ca del
9-23 ottobre 1978), riservandosi di proporre misure concrete a conferen-
za conclusa. ,

Tali proposte hanno lo scopo di istituire, sia prima che dufante La Coﬁ-

‘V'ferenza, una stretta collaborazione tra gli Stati‘membri e La Commissione,

onde def1n1re una posizione comune su tutt1 i problemi che 1nteressano
la Comun1té. . , -
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2. La Commissione propone pertanto :

= di invitare gli Stafi membri a\difenderg o ad appoggiare, nel corso

‘della Conferenza, le soLuzioni esposfe nell'allegato I;

S - di 1nv1tare lo Stato membro cui spetta la pres1denza deL Cons1gL1o a
'r1lasc1are a nome della Comun1ta, prima che 1n1z1no 1 lavori. sul testo

della Convenz1one, la d1ch1araz1one di principi di cui alL'aLlegato II;
\
- d1 autorizzare la Comm1ss1one stessa a des1gnare, conformemente allar

norma 7 del regolamento interno provv1sor1o della Conferenza, i rappre-

Y

sentanti della Comunitd, la quale & invitata in quanto organismo osser-

ot . 1
. N

vatore;

- d'1ncar1care it Segretariato GeneraLe deL Cons1gl1o di organ1zzare,
durante la Conferenza, riunioni di coord1namento fra la Comm1ss1one e

gl Stat1 membri cola rappresentat1.

,,\ . L - . o . v .



Allegato I

Soluzioni che dovrebbero essere sostenute o appoggiate

dagli Stati membri -

In base alle‘proposte elaborate dal competente Comitato di esperti dell'UPOV

e presentate nei documenti DC/3 o DC/5, nonché DC/4 per quanto riguarda l'ar-

‘ticolo 13, gli Stati membri, nel corso dei lavori di revisione del testo della

1
Convenzione, dovrebbero procedere come segue :

7

1. Disposizioni alle quali la Comunitd é interessata in quanto tale : rientra-
no fra di esse gli articoli da 1 a 14, 17, da 29 a 32, 34 A e 38.

7

1.17. Le proposte contenute nei documenti sopra citati dovrebbero essere di-

fese o appoggiate (1) dagli Stati membri conformemente allo schema se-

guente

1.1.1.

1.1.2.

: i
° \

Articolo 4, paragrafo 3 : Questa disposizione accorda agli Stati

firmatari dell'UPOV il diritto di limitare il "trattamento nazio-
nale”" ai cittadini di quei'paesi adergnti che‘apblichino la Con-
venzione allo stesso genere o specie vegefale, nonché glLe perso-
ne fisiche o giuridiche che abbiano la propria sede o residenza
in uno di detti paesi. Gli Stati membri dovrebbero appoggiare faLe
disposizione, con la riserva che essi stessi faranno uso di code-
sta facolta - quanto meno nei confronti dei paesi aderenti allo
UPOV membri della CEE - tenendo conto dél divieto comunitario di
discriminazione in base alla nazionalita. (articolo 7 del trat-
tato CEE). Qualora la disposizione in céusa venisse adottata, ta-
le riserva dovrebbe essere accolta nell'atto finale della Confe-
renza. °

Articolo 4, paragrafo 3, lettera a) : Secondo questa diéposizio-

ne, in una prima fase ogni paese aderente applica la Convenzione
ad almeno cinque generi o specie.

Gli Stati membri dovrebbero mirare ad un testo che stabilisse
determinati criteri, ai quali dovrebbero corrispondere i cin-

que generi o specie scelti dai singoli paesi aderenti.

4P

Indipendentemente da cio', i problemi d'oridine linguistico o redazionale e

’le questioni di presentazione (ordine e intitolazione de
bero essere trattati con la massima flessibilita.

gli articoli) dovreb-

\
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1. 1 2 b1s Art1colo 5, paragrafo 2 :“Secondo questa d1sp051z1one, il seLez1o-

natore puo' subord1nare il suo accordo circa l'1mp1ego d1 una va-

rieta a cond1z1on1 stab1l1te da Lu1 stesso.

Gli Stati membri dovrebbero mirare ad un testo 1L quale garantis-

se la compat1b1l1ta deLLe cond1z1on1 fissate dal selez1onatore con

!
/

‘La normativa in vigore.

: 1 1.3. Articolo 6 paragrafo 1, Lattera'a) : Questa disposizione assog-

getta il diritto dei selez1onator1 alla condizione che una varie-

L ta, grazie ad una o p1u caratter1st1che 1mportant1, sia ch1ara-

mente d1st1ngu1b1le da quals1as1 attra varieta la cui es1stenza
sia di pubbl1ca notor1eta al momento deLLa not1f1caz1one del d1-

r1tto di tutela. A t1toLo d'esempio, vengono indicati alcuni ele-"~

, ment1 in base ai qual1 detta notormeta puo' essere accertata. An-

o che nel diritto comunitario tale distinguibilita costituisce un

presupposto per L'ammissione di una varieta; qui, la "collezione o

- di riferiﬁento" (cioé il complesso delle varieta da cui la nuova

"varieta deve potersi d1st1nguere) ¢ delimitata con magg1or preci-
s1one. In relaz1one al d1r1tto de1 selez1onator1, la d1st1ngu1b1-

l1té deve avere la stessa portata.

GL1 Stat1 membri dovrebbero qu1nd1 appoggiare La'disposizione'pro*
posta, con la riserva d1 essere autorizzati a definire norme che
consentano una del1m1taz1one pid prec1sa della "collez1one di ri-

fer1mento". Qualora la d1spos1z1one in causa venisse accettata,

' questa riserva dovrebbe essere accolta neLl atto f1nale della .

Conferenza.

! »
' . .

1.1.4;'Articolo 6, pafagrafo 1, letterékb), punto'i) : Questa'disposi-

-

N

z1one pone come cond1z1one indispensabile la caratter1st1ca deL-v
~la nov1ta, ma autor1zza i paesi aderenti a concedere una totle-
ranza di un anno al massimo per la commerc1al1zzaz1one della va-

‘rieta in causa, pr1ma che venga not1f1cata la tutela.

N

Gli Statj membri dovrebbero appogg1are tale d1spos1z1one, ma do-

‘vrebbero preventivamente concordare che, data la situazione attua=-

" Le,.ess1 faranno uso del per1odo d1 tolleranza soltanto dopo esser-

si consultati fra loro (ed eventualmente anche con aLtr1 paes1 a-

derent1). Non & necessario che gquesto accordo f1gur1 nell'atto |
finale della Conferenza. '

°
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5.1.5. Artiéolo 6, paragrafo 1, lettera b), punto i) : Questa d1spos1-

zione stab1L1sce che il presupposto della novita ricorre unica-
mente quando la vafieta in quest1one sia in commercio nel terri-

torio in un altro paese da non piu di 4 o di 6 anni. .

Essa non prende in cons1deraz1one 1L caso che il paese aderente
in cui viene notificata la tutela applichi per La prima voLta_La
Convenzione a un determinato genere o specie dopo lo scadere del

termine citato. L'articolo 35 non appare soddisfacente a questo

proposito. . ’
Gli Stati membri dovrebbero appoggiare tale disposizione,‘sehpre=
._ ché il caso sopra meﬁzionato riceva una soluzione in base alla
quale un selezionatore ottenga lo stesso trattamento in tutti i
paesi aderenti‘all'UPOV membri della CEE e che garantisca a que-
_sto riguardo la riciprocita fra gli altri paesi aderenti.

)

1.1.6. Articolo 6, paragréfo 2, secondo membro di frase * Questa dispo-

sizione subordina La concessione della tutela all'assotvimento,
da parte del selezionatore, delle "formal1ta" prev1ste daLLa le-

g1slaz1one nazionale.

Tra codeste‘"formalité" possono rientrafe obblighi di stabilimento,
di registrazione o di "ammissione" del seLez1onatore, oppure un

obbligo di deLega di un rappresentante res1dente nel paese.

i

Nel diritto comunitario, una varieta, per essere ammessa uff{;
cialmente, non deve nécessariamente essere stata ottenuta net'
paese che concede L'ammissione; é sufficiente che essa sia stata
~ottenuta nella Comunita (2). Gli Stati membri‘potrebbero appog-
giare la disposizione in esame, ma dovrebbero preliminarmente con-
cofdare che le rispettive legﬁslazioni nazionali;contempleranno
unicamente "formalitad" le quali, in primo luogo, siano compati-
t bili con il divieto di discriminazione di cui all'articolo 7 del
~ trattato CEE e, in secondo,luogo,vnon'ostacolino - nei confronti
dei paesi aderenti all'UPOV membri della CEE - la semplificazio~
A ne, nell'ambito del difitto comunitario, della procedura di am=
..~ missione delle varietd. Non & necessario far f1gurare questo ac-
cordo nell atto finale della Conferenza.

'

(2) Nel presente contesto, si puo' tralasciare il caso delle varieta pnovenienti
da paesi terzi. , ‘ : :
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1.7. Articolo 7 : Questa dispdsizione prescrive un controllo ufficiale

dell'osservanza delle condizioni cu1 e subordinato il diritto de1’
selezionatori, controllo che comprende 1spez1on1 ufficiali delle

/

colture. o

In una proposta di dichiarazione relativa aLL art1colo 7 viene pre-

cisato che un reg1me d1,controLLo comprendente ispezioni delle col-

N . .
_ ture eseguite dal notificatore puo', a determinate condizioni, es-

sere considerato compat1b1le con la Convenz1one det L UPOV.

GL1 Stati membri potrebbero appoggiare tanto la d1spos1z1one quanto
la dichiarazione, concordando pero’ prevent1vamente che, ove si
tratti‘di speéie soggette alla normativa comunitaria in materia di

L1bera c1rcolaz1one delle sementi e dei materiali di- molt1pL1ca-

. zione, essi non si avvarranno della facolta d1 procedere a 1spe- ,

&)

zioni non ufficiali delle colture, quando tali colture‘s1lpropon-

‘gano L'ottenimento di varietd non esclusivamente destinte ai pae-

si terzi. Non & necessario includere questo accordo nell'atto

- finale della Conferenza.

1.1.8. Articolo 9, paragrafo 2 : Questa diSposizione'accorda al selezio-

~ natore un indennizzo adeguato, nel caso che il libero esercizio

- questione.

!

‘del diritto dei selezionatori debba essere limitato nel pubblico

“interesse, al fine di garantire la diffusione della varietd in

Gli Stati membri potéebbero appdggiare questa disposizione, con-
cordando peraltro in via preliminare che il campo d'appLicaziéne

della'disposizione stessa non deve essere esteso oltre L'obiettivo

iniziale (d1fesa, circostanze di. emergenza, ecc ) sino a ricom=

t

prendere ca51 in cui La suddetta l1m1taz1one r1sult1 ~dall'attua- - -

‘z1one delle norme comunitarie sulla concorrenza o sulla libera

iy

“circolazione delle merci. Non & necessario includere tale accor-

do nell'atto finale della Conferenza.

1.1.9. Articolo 12, paragrafo &, secohda frase : Questa dispbsizione pre-

c1sa che determinate c1rcostanza le ‘quali si ver1f1ch1no durante

1t "term1ne prioritario" non possono giustificare in alcun caso
-un diritto di proprietd personale.
. ) ) s .

GlLi Stati membri potrebbero éppoggiare tale disposizione, sempreché
ottengano la garanz1a che verra r1solto in modo sodd1sfacente anche
il caso che una persona in buona fede si trovi ancora in possesso

di scorte di sementi della var1eté in causa, al momento in cui entra

in vigore il diritto dei selez1onator1.
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1.1.10. Articolo 13, paragra¥o 4, le}tera a) (3) : Questa disposizione di-

sciplina il caso in cui si abbia coincidenza tra diritto dei sele-
zionatori per la varieta e legislazione sui marchi per La denomi-

nazione varietale. Ai sensi dell'articolo in oggetto, il seleziona-
tore, a decorrere dalla registrazione della denominazione varieta-
le, non puo' avvalersi della (egistazione sui marchi per impedire -
il libero uso della denominazione stessa.

Vengono proposte tre alternative di épplicazione geografica, secon~
do le quali non sara possibile ricorrere alla legislazione sui mar-
chi: 7 ‘ ‘ _ ‘

- in un paese aderente che applichi la Convenzione al genere b alla

specie cui appartiene la varietd (alternativa 1);

1
- nel paese interessato (alternativa 2); '

- in un paese aderente (dlternativa 3).

La Commissione considera comunque le alternative 1 e 2 inaccetta-
bili per i paesi aderenti all'UPOV membri della CEE, in quanto in-
compatibili con la normativa comunitaria sulla libera circolazione

~ delle merci.

Gli Stati membri dovrebbero percio' mirare a una soluzione intesa

a garantire : ' | ' ‘ |

- che nell'ambito cdmunitario il diritto dei selezionatori assolva
uﬁicamente una funzione di tutela contro gli operatori non auto~
rizzati (4); o

= che non vengano compromessi gli obiettivi della normativa comu-
nitaria in materia di commercializzazione delle sementi e dei
materiali di moltiplicézione, soprattutto per quanto riguarda
-1 cataloghi comuni delle varieta, denominazioni varietali}com-

~

prese.

1.1.11. Articolo 13, paragrafo 5 (3) : Questa disposizione stabilisce che -

la denominazione varietale deve essere identica in'tutti i paesi
aderenti. Sono concesse deroghe soltanto nel caso che L'autoritd

abilitata ad accordare la tutela consideri "la denominazione va-
rietale inadeguata nel suo paese".

3)
%)

Documento DC/4.

Cfr. decisione della Commissione del 21 settembre 1978 in merito a una pro- -
cedura ai sensi dell'articolo 85 del Trattato CEE "Tutela.della varietd -
Sementi di granturco".



Gli Stéti membri dovrebbero appoggiare il principio della denomina-
E zione uniforme delle varieta. Dovrebbero\éostenere La disposizione
‘proposta con la riserva che essi steSsi possanp,.paraLLeLamente
* all'elaborazione del difitto comunitario sulla'circolazione‘delle
a~lsement1 e dei mater1al1 di moLt1pl1caz1one, stab1L1re i criteri
di "non 1done1ta" di una denom1naz1one varietale. In caso di ap-~
. provaz1one della d1spos1z1one, tale riserva dovrebbe f1gurare

L

nell' atto finale della Conferenza.

i
N

1.1.12. Articolo 13, paragrafo 6 (3) : Questa diéposizione stabilisce il

- principio della reciproca informazione delle competenti autorita
dei paesi aderenti circa i problemi concernenti la tutela delle
varieta, fra cui, in particolare,‘La presentazione, la registra-

zione e la soppressione di denominazione varietali.

NeLL'appbggiafe questd principio, gli St;ti membri dovrebbero mi-
rare a un testo dal quale risulti ch1aramente che L'1nformaz1one
non si riferisce soltanto alla denominazione varietale presentata,
R ma anche ad altri elementi della var1eté comun1cata per il d1r1tto
di tutela. Cio' potrebbe essere part1colarmente 1mportante per la
delimitazione- della ‘collezione di riferimento” neLL'esame della

d1fferenz1az1one ai sens1 dell'articolo. 6.

N

I paes1 aderentl dovrebbero 1noltre far si! che le regole procedu-
rali per la rec1proca 1nformaz1one, compreso il prec1so contenuto
di essa, siano f1ssat1 a l1veLlo dell'UPOV, tenendo conto o in
conness1one con e’ regole v1gent1 o da adottare reLat1ve ai requi=-
.siti per l'amm1ss1one ufficiale delle varieta. , _‘;' '

S K T !

’

i 1.1.13. Articolo 13, baragréfo 8, lettera b) (3) :'Questafd{sposizione sta-

o bilisce che una denominazione varietale nel quadro del diritto dei
selezionatori. deve essere considerata una denominazione della

L spécie. In linea di principio, nessuno puo’ richiedere o ottenere

~un diritto che possa ostacolare la Llibera utilizzazionevdella de=
nominazione varietale. a ‘

s

€3) Documento DC/4.
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Per quanto riguarda la sfera di applicazione geografica la proposta

- contiene alternative analoghe a quelle previste all'articolo 12,

1.1.14-

paragrafo 4, lettera a) (5).

La soluzione dipende da quella elaborata per lavsuddetta disposi=

zione. Gli Stati membri dovrebbero quindi considerare i principi

-

stabiliti al riguardo (5). _ ' .

Articolo 13, paragrafo 9 (3) : Questa disposizione consente che alla

denominazione varietale sia aggiunto un marchio o una denominazione

commerciale.

GLi Stati membri dovrebbero mirare a un testo il quale garantisca

il rispetto delle disposizioni comunitarie relative al contrasse-

‘gno delle sementi e dei materiali di moltiplicazione commercializ-

zati. In base a tali disposizioni sono infatti vietate indicazioni
supplementari sulle etichette ufficiali (sementi e materiali di mol-

tiplicazione agricoli, sementi riconosciute di ortaggi), sulle eti-

~chette dei fornitori (sementi standardizzate di ortaggi, materiali

’ 1.1.15-

di moltiplicazione forestali e tutti i_piccoli'imballaggi) 0 su ogni
altra etichetta adesiva nonché nelle stampigliature sull'imballag-
gio (6). La proposta ha quindi Qn interesse pratico soltanto péryla
pubbLicité, ber 1 documenti distinfi dalla merce e pér‘le parti del-

L'imballaggio chiaramente separate dal contrassegno prescritto:

Articolo 14, paragrafo 1 : Questa disposizione stabilisce che il

diritto dei selezionatori é indipendente dalle misure che in ciascun
paese aderente vengono adottate per disciplinare la produzione, il

controllo e Lla vendita delle sementi e dei materiali di moLtipLica¥
zione. S '

’

Gli Stati membri dovrebbero mirare a un testo dal quale risulti chia-

ramente che il diritto dei selezionatori & indipendente dalle misure

che vengono adottate per disciplinare L'ammissione delle varietd. -

3)
()

(8

Documento

Non viene
selezione.

DC/4 - e :

Cfr. piu sopra 1.1.10.

qui considerata l'indicazione, ammessa in casi eccezionali, dalla
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1.1.16. Art1coto 14, paragrafo 2 : Questa dispdsizione garantisce che con

" le misure menzionate al paragrafo 1 si "debba evitare il pil pos-

sibile di ostacolare l'appl1caz1qne della Convenzione.

?‘Gli Stati membri dovrebbero approvare questa disposiiioﬁe,fconcor-
dando pero' in via preliminare che éssa non costituisce alcun fonf

' damento giufidico pér una'préminénzé delta Convenziqne rispetto
alle disposizioni giuridiche nazionaLi’o comunitarie che sono state

adoitate‘o saranno adottate nei suddetti settori.

'1.1;17. Articolo 17, paragrafo 1 : Questa disposizione StabiLisce quali sono.
S gl1 Stati 1nv1tat1 come osservator1 aLLe riunioni deL Consiglio.
' GL1 Stat1 membr1 dovrebbero mirare a un testo 1l quale garant1sca
che La Comun1té sia regolarmente rappresentata in seno al Cons1gl1o.'
- 1.1.18. Articolo 29 : Questa disposizione consente ai paesi aderenti di
| ~ adottare reciprocamente accordi particQLari per la tutela delle
selzioni vegetali, purché non siano in contrasto con la Convenzio-
" ne.’ ‘ T ) ‘ o
‘ Dal raffronto tra questa disposizione, che non si scosta dal testo
Vf1nora vigente, con il vecchio testo deLL'art1coLo 30, paragrafo
2 risulta che essa avrebbe soltanto un limitato campo di applica-
"zione. In part1colare, essa ‘non abbracc1a necessar1amente un di- '
r1tto dei selez1onator1 comun1tar1o, il quale s1a eventualmente :

creato secondo la procedura g1ur1d1ca comunitaria.

' Gl1 Stati membri dovrebbero quindi mirare a un testo che consenta =
- .questa poss1b1l1té.

. N S . 7.
. /

‘1.1}19. Articdlo 30, paragrafo 2 : Questa disposizione si riferisce ad ac— -

cordi fra le autorita compétenti sull'esecuzione di esami:e sulla

elaborazione "Collezioni di. riferimento” e documenti di raffronto.
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Gli Stati membri dovreEbéro appoggiabe questa disposizione, con-
'vcordando pero' in via preliminare che se ne serviranno soltanto
‘se tali accordi sono compatibili con il diritto comunitario rela-
tivo ail'ammissione ufficiale delle varietd e con la riserva di
una futura contralizzazione‘comunitéria degli esami.
1.1.20. Articolo 31 : Questa disposizione disciplina la firma degli‘atti,

i quali devono essere sottoscritti dai nove Stati membri.

1.1.21. Articolo 32 : Questa disposizione disciplina Le modalitd di ratifi-
ca e di adesione relative alla Convenzione. Sia la ratifica sia la

adesione interessano esclusivamente gli Stati.

/

GlLi Stati membri dovrebbero mirare ad un testo 1l quale disponda
bhe, al piu tardi con L'elaborazione di un diritto comdnitario
dé} selezibnatori, sara possibile L'adesione della Comunita in

quanto tale.

1

1;1.22' Artico(o 34 A, paragrafo 2 : Questa d1spos1z1one consente a taluni
' paesi aderenti, i quali concedono una tuteta in virtd del diritto
sui marchi, di deroghe a talune disposizioni del diritto dei sele-

~zionatori.

GLli Stati membr1 dovrebbero approvare questa disposizone purché sia

garant1to che essa non- si appL1ca 1n nessuno dei paesi aderenti
della Comun1ta.

1.1.23. Articolo 38 : Questa disposizione disciplina la procedura relativa

alla soluz1one di controvers1e tra paesi aderent1.'

GLli Stat1 membri dovrebbero appogg1are questa disposizione, con-
cordando pero' in v1a preliminare che le controversie fra paesi

L . aderenti della Comunitd dovrebbero essere risolte nell'ambito di
quest'ultima. Questa precisazione non deve necessariamente figu-
rare nell'atto finale della Conferenza. ' |

1.2. Qualora siano presentate proposte di emendamento della disposizioni cui Lé
Comunitd & interessata in quanto tale, gL1 Stati membri dovrebbero tener

conto, nei loro parer1, delle osservazioni di cui al punto 1.1.
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Se, Le proposte di emendamento faranno emergere nuovi punti di vista, gli-
“Stati membri dovrebbero, su 1n1z1at1va di uno d1 .essi 0 della Commissione,
" elaborare un attegg1amento concordato nelle prev1ste r1un1on1 di coordina-

/
mento.

2. ﬁer'quanto riguarda le d{sposizioni cui la Comunita non & interessata in quanto
" tale (articolo 15, 16, 18 - 28, 32 A - 34, 35 - 37, 39 - 41), gli Stati membri
dovrebbero adoperars1 per concordare un attegg1amento comune. A tale scopo
dovrebbero essere convocate, su 1n1z1at1va d1 uno Stato membro, le prev1ste

_‘riunioni di coordinamento. , S L

v



ALLEGATO II:

Dichiarazione di principi del Presidente del Consiglio .

In quanto rappresentante di un paese che non solo fa parte dei membri fonda-
tori delL'UPOV, ma al quale attualmente spetta altresi' la presidenza del Con-
siglio delle Comunita europee, ho L'onore di r1lasc1are la seguente d1ch1araz1o-

ne a nome della Comunita economica europea :

La CEE ésprime la. sua alta considerazione per i Lavori finora svolti nell'ambi#o*
AelL'UPOV, accoglie con favore la presente Conferenza e ne condivide gli qbietti- :
Qi;'essa approva altresi' Ll'intenzione dei partecipanti di elaborare un testo
‘riveduto della Convenziohe, testo che non soltanto contenga i chiarimenti e le
precisaz%oni occorrenti, ma introduca pure lLe modifiche necessarie per un corretto
funzionamento della Convenzione medesima e per L('adesione dei paesi attualmente
non aderenti. Assicuro che gli Stati membri della CEE parteéipanti alla Conferenza
ed i qui presenti rappresentanti deila Comunita faranno tutto il possibile per
contr1bu1re al successo deLla Conferenza stessa, curando tuttavia che quest'ulti-
ma non comprometta i risultati g1é ragg1unt1 0 comunque perseguiti neLl'amb1to '
comunitario. Con cid si intendono, in part1colare, il divieto di discriminazione
in .base alla nazionalita, la libertd di circolazione delle merci, le regole di
concorrenza, nonché le norme sulla commercializzazione delle sementi e dei mate-
riali di moltiplicazidne agricoli, orticoli e forestali; con ci6 s'intende pure
"la volontd di definire in modo tale il diritto dei selezionatori, nell'ambito
comun1tar1o, da combattere con ancora maggiore energia le congeguenze negative
dell'es1stenza di frontiere nazionali.:La Comunita chiede pertanto che nella

' Convenzione venga inserita una clausola che le consenta in futuro di aderire al-
L'UPOV. '

Essa 1ntende d'altro Lato associare f1n dall'inizio ai Lavor1 di elaborazioni di

un d1r1tto reg1onaLe dei selez1onator1 i paesi interessati della regione apparte-
nenti all'UPOV ma non aLLa CEE.

Per concludere, la Comun1té auspica il p1eno successo deLLa Conferenza, a Llivello
sia dei lavori sia dei risultati.



