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Disclaimer

Conformément au réglement (CEE, Euratom) n°® 354/83 du Conseil du 1er février 1983
concernant I'ouverture au public des archives historiques de la Communauté économique
européenne et de la Communauté européenne de I'énergie atomique (JO L 43 du 15.2.1983,
p. 1), tel que modifié par le réglement (CE, Euratom) n° 1700/2003 du 22 septembre 2003
(JO L 243 du 27.9.2003, p. 1), ce dossier est ouvert au public. Le cas échéant, les documents
classifies présents dans ce dossier ont été déclassifies conformément a I'article 5 dudit
reglement.

In accordance with Council Regulation (EEC, Euratom) No 354/83 of 1 February 1983
concerning the opening to the public of the historical archives of the European Economic
Community and the European Atomic Energy Community (OJ L 43, 15.2.1983, p. 1), as
amended by Regulation (EC, Euratom) No 1700/2003 of 22 September 2003 (OJ L 243,
27.9.2003, p. 1), this file is open to the public. Where necessary, classified documents in this
file have been declassified in conformity with Article 5 of the aforementioned regulation.

In Ubereinstimmung mit der Verordnung (EWG, Euratom) Nr. 354/83 des Rates vom 1.
Februar 1983 uber die Freigabe der historischen Archive der Europdaischen
Wirtschaftsgemeinschaft und der Europaischen Atomgemeinschaft (ABI. L 43 vom 15.2.1983,
S. 1), geandert durch die Verordnung (EG, Euratom) Nr. 1700/2003 vom 22. September 2003
(ABI. L 243 vom 27.9.2003, S. 1), ist diese Datei der Offentlichkeit zugénglich. Soweit
erforderlich, wurden die Verschlusssachen in dieser Datei in Ubereinstimmung mit Artikel 5
der genannten Verordnung freigegeben.



COMMISSIE VAN DE EUROPESE GEMEENSCHAFRFDIN

coM(T1) 1114 def.
Brussel, 13 oktober 1971

VOORSTEL VOOR EEN VERORDENING VAN DE RAAD

houdende wijziging van de in artikel 42 wvan het Verdrag
"tot oprichting van de Furopese Gemeenschap voor Atoomenergie

genoemde termijn

(door de Commissie bij de Raad ingediend)

~
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Bijlage 1

NOTA VOOR D RAAD.

Betreft : Wijziging van het voorstel voor de Commissie aan de Raad houdende
wijziging van de in artikel 42 van het Euratom-Verdrag genoemde
termijn, ingediend bij de Raad op 18 december 1969,

In een nota van 18 december 1969 heeft de Commissie de Raad voorgesteld
ce termlgncn te wijzigen waarblnnyn nuclealre investeringsprojekten moeten
worden ingediend en die door de personen en de onderneningen uit de Gemeenschap .
aan de Commissie mceten worden médegedeeld krachtens artikel 4]l en volgende van
het Buratom-Verdrags

“Volgens artikel 42 moeten deze projekten uiterlijk 3:ﬁaanden voor het
afsluiten van de ecrste contracten met de leveranciers of 3 éaanden voor de
aanvéng der werkzaamieden, indien deze met eigen middelen van de onderneming
~zullen worden verricht, aan de Commissie worden medegedeeld, In dit artikel
is tevens de mogelijkheid wvan een herziening van degze termijnen door de Raad,

op voorstel van de Commissie voorzien,

De gevraagde wijziging bestond erin-de mededeling van investeringeﬂ
in twee fasen te doen plaatsvinden, De eerste in de vorm van -een korte omschrij-
ving hie negen maanden voor het afsluiten van de eersie contracten wordt inge-
diend, de tweede iﬁ de vorm van een meer gedetailleerde omschrijving die ten-
minste vier maanden voor het afsluiten van deze contracten wordt ingediend, Het
Comlte van Permanente Vertegenwoordigers heeft dit voorstel ter bestudering
dporgezonden aan de Groep voor Atoomvraagstukken, 'die de Commissie heceft aan~
bevolen “de'bétrokkeﬂ"iﬁdustriﬁle kringen te raadplegcn over dit}voorstél en

zich'daérbij bij voorkeur te wenden tot hun organisaties,.bve. de UNICE"s

Cvee/e
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Bijlage 1

Hieromtrent heeft de Commissie de UNIPEDE, de UNICE en de CILP
geraadpleegd tijdens vergeaderingen die resps. op 15 juni, 30 juni en 1 juli

1970 werden gehouden,

De schriftelijke geformulecrde standpunten van deze organismen,
zijn als bijlage 3 aan deze nota gehechi en werden deor de Commissie resps

op 9 oktober, 27 oktober en 25 november 1970 ontvangén.

De Commissie is van mening dat de door deze organisaties geformu-
leerde voorstellen tot het gebruik van gemakkelijk te heriitennen referentie—
data en het bepalen van de aanbestelingsdatum voor de eerste kortec medede-
ling goedgekeurd moeten wordens Deze voorstellen beantwoorden inderdaad aan
de doelstellingen die door haar beoogd worden met het verzoek de tegenwoordig
door het Verdrag voorgeschreven termijnen te wijzigen te weten dat zij haar
standpunt naar voren llan brengen op een tijdstip dat dit nog wvan invloed kan

-zijn op de gedragingen van de investeerder terwijl zij over voldocnde infor-

. matie beschikt betreffende Ce aard van de beoogde investering.

Daarentegen 1ijkt de datum, waarop heit eerste contract wordt gesloten
(of een termijn van één maand na bedoelde datum) voor de indiening van de
. tweede gedetaillesrde mededeling, dic door de befoepsorganisaties wordt voor-
gesteld, ce Commissie niet geschikt. Natuurlijk kan de investecrder op dit
moment volledige en definitieve inlichtingen geven, maar het standpunt van
de Commissic, dat, om beter gefundeerd en nauwkeuriger te zijn, pas na ont-
vangsf en bestudering van de tweede mededeling zou moeten worden geformuleerd,
waarna nog een bespreking met de investeerders (arts 43 van het Buratom-Ver—
drag) dient plaats de vinden, zou in dit geval slechts enkele mazanden na het
sluiten van het céntfact aan de betrokken lid-staat kunnen worden doorgege-
ven, dwz, nog latér dan krachtens de thans geldende termi jnen,

Om deze reden vindt de Commissie het meer in overcenstemming met de
beoogde doelstellingen, voor deze tweede mededeling een termijn voor te
stellen van maximum twee maanden na de uiterste ontvangstdatum ven de aan-
biedingen zoals vastgesteld in de aanbestedingen of van ontvengst van de

aanbieding bij onderhandse aanbesteding.

soo/e
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\
Op dit moment zouden de verstrekte gegevens immers voldoende,
volledig en definitief moeten zijn, om de Commissie in staat te stellen

te juister tijd een significant standpunt te formuleren.

4 On aan de wensen van de investeerders te voldoen zou tevens wor-
den gestreefd naar bepaalde verszenvoudigingen in de vragenlijsten, zonder

evenwel de mededelingen van elke betekenis te ontdoen.

Bijgevolg wijzigt de Commissie haar voorstel van 18 december‘l969
en gtelt de Raad voor de termijn van drie maanden, vastgesteld in artikel
- 42 ven het Euratom-Verdrag, te wijzigen en deze te vervangen onder de vol=-

gende voorwaarden :

Elk investeringsproject als bedoeld in artikel 41 van het Verdrag vormt

het onderwerp van,

- een korte omschrijving op de datum van de éerste aanbesteding, of van
de eerste raadpleging in geval van een onderhandse aanbesteding, of op
de datum waarop beslist wordt met de werkzaamheden te beginnen indien

deze met eigen middalen van de onderneming zullen worden verricht;

- een gedetailléerde omschrijﬁing, ten hoogste twee maanden né de datum -
voor indiening van de offertes als vastéesteld in cde eerste aanbesteding,
of de datum van de offerte bij éen eerste onderhandse aanbesteding, of
van de beslissing de werkzaamheden aan te vangen, indien deze met eigen
middelen van de onderneming zullen worden verricht, |
{ ’ ' . i

Ingeval de voorstellen van de Commissie worden goedgekeurd ver-
~bindt’deze zich een eenvoudiger vragenlijst op te stellen, dan thans ge-

bruikte (vragenlijst krachtens Verordening nr 5 van de Buratom Commissie).

Derhalve stelt de Commissie de Raad voor de hierna volgende veror-

dening vast te stellen.

A
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Voorstel voor een
VZRORDENING VAN DE RALD

houdende wijziging van de in artikel 42 van het Verdrag  2
tot oprichting van de Europese Gemeenschap voor Atoomenergie genoemde
' termijn

DE RAAD VAN DE EUROPISE GEMEENSCHAPPEN :

GELET op de bepalingen van het Verdrag tét obribhtfng van de Buropese
Gemeenschap voor Atoomenérgie, inzonderheid op de artikelen 41, 42, 124,

161 en 187,
GELET op het voorstel ven de Commissie,

OVERWEGENDE, dat door doelmatige toepassing van de artikelen 41 tot en
metv44 van het Verdrag, de termijn van drie maanden; genoemd in artikel
42 van het Verdrag, te korf is gebleken; dal op grond van de omvang en de
ingewikkelde technische opzet van de'inveSteringen waarvan mededeling
dient te worden gedaan, drie maanden voor de aanvang van de ten uitvoer-
legging, conceptie en uitwerking van het project in een dermate vergevor-
derd stadium zijn dat formulering van het standpunt van de Commissie nict

meer aan het gewenste doel kan beantwoorden
H

OVERWEGENDE dat de doelmatigheid van de besprekihg‘mef de betrokken onder-"
nemingen en het formuleren van het standpunt van de Commissie beddeld in
artikel 43 van het Verdrag derhalve variabele termijnen vergt die zijn

afgestemd op de inhoud van de gevraagde inlichtingen,

HEEFT DB ONDERHAVIGE VER6HbENING VASTGESTELD ¢
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Artikel 1

Elk investeringsproject als bedoeld in artikel 41 van het Verdrag vormt

het onderwerp van :

- een korte omschrijving op de datum van de eerste aanbesteding, of van de
eerste raadpleging in het geﬁal van een onderhandse aanbesteding, of op
de datum wearop beslist wordi met de werkzaamheden te beginnen indien deze met

eigen middelen van de onderneming zullen worden verrichi;

~ een gedetailleerde omschrijving, ten hoogste twee maanden na de datum voor
indiening van de offertes, vastgesteld in de eerste aanbestedingen, of de

datum van de offerte bij een eersie onderhandse aanbesteding, of van de beslis—

sing de werkzaamhelen aan te vangen indien deze met eigen midcdelen van de on-

derneming zullen worden verrichti.
Artilel 2

Bij wege van verordening stelt de Commissie vast welke gegevens binnen

de beide in voorgaand artikel genoemde termijnen dienen te worden medegedceld.

Artirel 3
Deze verordening treedt in werking op

Deze vercordening in bindend in al haar onderdelen en is rechtstrecks

toepasselijk in elke lid-staat.

Gedaan te Brussel,
Voor de Raad,

De Vecorgitter,
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Monsieur Xe Dirccteur C;ner“l

Milioration do Jfonnlication des n*%fclvs M et sulvents du Traité RURATOLN

'
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n 1970, vous nous. avez Gomendé
eriie du Conité de la Communautd

(o)
£
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)
H

AL S 1 i .

Ce vous foire pd"vcni“ we prise ge positioa
oPcennc de l'Unipede cn ce qui concexnc leg propositions do la Cvda1531oa
v1sant a antliorar l'ﬂppllcaulon des articles Bl % uleanvu du Tralt EUxA_OJ

relatifs cux communications d'investissements uulu TS, :

"Les producteurs d'élcctra 1tE 50
propoae la Commission de revoir, deas wn cspr't G sl
sitions de cesz articles du Traluc, ils pensent que les r S
entre ewemines et la Comuission et ses services perzetiront des
. A'informations c% d’ld"; ﬂdlgpvn jables.

Aprés étude de la qucsti01 ¢t Gfcision prise 4 la séonce aw
- 16 cpu?nbrc 127C de notre Comit€ j'al l'honncur de vous faire connaltre ci-
aprds sa prise de position sur. ce gugct. AR -

. . -
’

1. Le Comité estimei' compte tenu de 1'c xaren do D"OJCuu concrets,.que la -
rédaction actvelle de l‘artlclc h? es diffic"l*men eppliceble au fait
. - que’'le déici >5exl S D t5 est de-trois mols avant’
"une date de rClérence 1ncornue a l' avance, s'agissant de la conclusion |

des preniers contrats ' o

fol}

- IX lui paralt don" en tout tat de cause nécessaire de lever cette ¢
difficulté. - . : : : R
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Compte tenu de-ce qui pricdde, le Comitd de la Cammunountd Buroplenne pro-
lais suivanis pour la commwication des 1Avc
LLleL :

(o]
-
I.J

- W mois apr&s le lancement do eppc* &'offre, pour‘la'déclaruvloq som—

‘meire du projet d'investis .L.ont

- un mois &pric le pessotion du contrat ;?TSLJu svite aux réponses &
l'aupel d'oflfre, pour la communlcatlon i'infornmations p;us détailites.

wité Ruroplennc insiste pour que les rgnsc_uncrcn

Le Comité Qe ia Comauns

ins
& communlque% soicnt 1imité€s 3 ce qui est rielicment 1ﬁd1ypkn°ablc ¢t &
o]

cet Ggard me que ies Tormulaires n® 1 et surtout n® 2 JOlnw gu. docu~ -

JV-‘L‘!.\— EAFS

‘ment S E C (70) ;93 Ge la Commdssion en dete aw 10 msrs 1970 devraicnt

‘pouvoir Gire trls scasivlemeat alléids. In part;cul;cr les producteurs

212 5 e ' - . b e s -7 o
d'électricitl nc volent pas Mobjet de la plupart des questions posées

dens les points 32 a hC du formleire n® 2, s lors qu'il s'agit de réac-.
“teurs de type Cprouvd donnant lieu-d des fobuicatlons 1nangcvlellﬂs, pou—
vant Cire thll.¢cc° mul;t nent de n01mulc), ¢u oo odmeraient Cu e LCl&l-

par

notamnent doias la le
Juillie®t 1970 en ce ¢

- des

rés & ce n:l,_;(.‘b.

- P o 2oa
Telles seant, Honsievy Jc Direcheur G&ndéral, les rlpcascs apportées

_ s ral s

le Comité de 1é Commmantd I Européenne de 1'Unipcde aux questions posées
tire Quc Monsicur FLORY, Direcieur ressde le 16

rne la provosition d'zmilioration de l‘opplxchtlon

du Traité LURAlOu. e :

s
('_)")

articles 4l et

Je resic Z-votre disposition pour tous fomﬁer"ﬂscrcnas que vous

pourriez Qésirer et en wu;ticulicr pour J'¢itude do nouwveouk questionnalres

rev.sls et vous prie d'asrfer, Moansicur le Dircelcowr Ginlrald, 1! as,uwancc ée
ma consiciration la plus distinguée., : : :
/ )
. » e - .
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& Monsieur R. TOULINMON R ' le 27 cxtodre 1970
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coddamlofti 2 des investis nts ¢ deus nhn~c55 1tue ¢

s
wme deseriviion sorminire, 1

o

e

-~

autre' i uue ('ac;':u*ow PLGS av;hc est de
nature & faciliter 1'appl on ae ] Lulolf Bl cer il est & souligncr

o~

x %, dovont hintdicier ccnsLamﬂcnt des pro-
Erés de la technique et de touies les DméllﬁjhulOum possibles des projets
envisaglés pendant les dtudes de ecvx~ci, ne sont pos on mesure de commus
niquer d

i
quc les producieurs &'élect
9

=

s
es éeseripiions tcchnlg);g aveat par‘c*lon des marchés ddTinitifs.
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.o - pose & la Comnissicn leos &8lois suivonts pour la comiunication dea lA"C
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"= un mols eprds le lancement de Xl'appel a'c”Pro, pour la agclaru.lon sam—
maire du projet d'inVQSLluuLanL, ‘ ' : '

= un mois cprdc le passotion du contrat feilsc
1'appel d'offre, powr la communication &'ini
i, Le Comitl de ia Comnmauté Zuroplenne insiste pour que les rcnsczgncmcnts
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cet crard esvime que les formulalres n® 1 et surtout n°® 2 joints eu docu~ .’
ment 8 E € (70) 993 ée la Comnission en date aw 10 mers 1970 devraicnt
t 'nouw01“ étre trls scnsibloment allliés.  In porticulier les producteunrs
d'électricitil nc voicat pas 1'objet de la plupart des questions pnségs
dons les poxnia 32 G &0 du Formdeire n° 2, dls lors qu il stagit de rlac~
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rés & ce sajet. ‘ LR -

Yelles sont, K0ﬁa:cur lc Dirvechteur Géndéral, lcs répouscs apportées
. par le COH‘»U de la Cummunauid LU"OPLCUDC de 1'Unipode awx questions posées
o+ notamment dens la letire que Monsieur FLORY, Directe wdressée le 16
Juille®t 1970 en ce qui cencerne la pronosition d ’oppllcmtlon
des articles 41 et sul s du Traité EUnALOM. : QLM

GRCHTS que \’Ou.:

Je resic I voire disposition pour tous {cinirciss

. pourriez désircr et en particulier pour L'@tude do nouwveeux questionnaires

. . P

. " revisfs et vous prie a'asréer, Monsicur le Directeur Cinlral, l'asssuronce Ge
ma consilération la plus daistinguée.
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Monsicur le Dirccteur Gdénéral
3
Nous avons l'houncur de vous adresser, sous.ce pli,
pour les probltmces nucléaires
proposdes par la

favis. de

'U.N.LC. IE.

la Commission spdéciale
concernant les

modifications
e 'application des articles
d'investissement.’

de
Commission européennc aun snujat _
41 2 44 da Traité Furatom: :olahjs aux projets
Nous vocus remcrc:ions vivement 4 l'avance de l'atéien-~-
voudrez bien réscrver ) ce document ot vou: prions
Geéndral, l'assurance de notr :

tion que wvous
Monsicur 'le Dirccteur

dlagréer,

considération tres distingud
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MODIFICATIONS FROFOGSTENS PAR LA COM MISSICN T TIROPI""‘ D
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CONCLERNANT TAAFPLICATION _T"JTC_‘)' ARTICIES 41 A 44 DU’ .

TRAITE EURATOM RINLATIFS AUX FPROJETS DMINVIISTISSERENT

ERw WA ..\ LAl

Avis de la Commission spéciale pour les yrabklémes
i {

nucléaires
de MU NWILCUTW,
. : 1
\

f

La Commission spdciale pour les problémes nucllaires

de l'U N.I.C.%. a cxaminé les. modifications proposles par les
scervices: 'de la Commission curonlenne concernant lapplication des
ariicles 41 & 44 da Traité SURATOM relatifs aux projets dfin-
vestissement., Cette proposilion s'inscrit dans le cadre de la
ml.nmn de la Communauié en matid¢re dlinvestissements définic
a Vartele 2, alinfa ¢) du Traité : la Communaaté doit. '“{aciliter
les investisseraenis of assurcer, notamment cn cncourageant les

Cinitiatives des entrepriscs, la réalisation des installations fonda-

mentales nécessaires. an développement de 'énexgic nucléaire
de¢ la Communauté&', A ceite fin, les articles 41 & 44 du Traité

EURATOM chargent la” Cornmission de discuter  avec les personnes

"pas aux vucs de ja Comimission sur I'opportunité de revoir, dans un

ou cunlreprises de la Communauté des projets dlinvestissement
que cclles-ci doivent lui communiquer, endéans cervtains délais,-

' .

,

L'industrie nuclfairce de la Communavté ne s'oppose

but de- simplification ct de rationalisation, les dispositions d'appli-
cation des articles 41 3 44 da Traité. Cetie révision doit &tre
cficctuée compte tenu des objectifs poursuivis par Ja communication
des projets dlinvestissement et de 1'¢lat actuel du dc.vclop >ement
nuc‘lr-.nrc de la Communauié, L : e
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Les modalilés civisagées par Ja Commission pour
abouliv & ane shmpitfication i'u‘:_ la communication des projets
~dYinvestissement. et O une ‘elfficacité accerue de -ses avis appelicnt
cepeundant, do ].ZL.})ZL]'('. ae Mindusirie nucléaire, * certiaines obser- -
vations. Celles-ci portent essenticllement sur la modification pro-.
posée des délais de comraunication des projots d'mvc.,u.,scmﬂnt

el sur la matare des ren ;m;;.u,m( nts dl nmndc.>. . R
Délais de coimmunication des projcts d'investissement, o0 T

B La Gormmission curopéenne propose de 1(‘\)‘)]’)]dCCl‘ o
Vactucl délai de-trois mois par uu double ddlai : § mois avant la
conclusion des premsicers contrais ou avant le débul des Lravaux,
pour la communication d une description 707‘111’1’13.11(' du projet d'in-

estissement ot 4 mois avant la conclugion des premicrs contrats
‘ou avant lo d(*but L s Lravany ; pour la cmmnvmcatmn d‘unc d(.scrlp-
onn AGtaillée du pr o;a,L dlinve suaugment. T T ‘

- la mch. tric nilcléairé de Ja 'C"ox uMna uté_cs(;-c'_l'avis que
les points de’ ré&férence choisis pour le caleul des . délais. dans les-
quels. les informations souhaitées doivent Gtre communiquées 3 la
Commission e¢uropés *m.c sont_inapproprids. Ils s¢ heurient en effet,

cainsi que le démontre d'ailienys Ve -::pqm\c-.: pmwuc a4 c¢e multiples
difficultés pratigues, dL.- fait qu'il est guasiment impossible de sa=

voir avec priécision, & l'avance, la date & l.qulo]l(, lesg premiers
contrals scront conclus au f‘Lijct_d-‘%.un investissement houvean, Ii

en est <1c'wu‘m\, de la date & laquelie les. travauzx scront entamés
~Cetle date dépend en offct de wlusicurs facteurs tels que l‘cvolu(.lon
Jdes nt:gm, fations qui souvent song Jo..'auf “el difficiles,. et! obten~ -
tion des autorisations adminisiratlives .wc'(""’suii'c‘;.*'Outrc-,- la - diffi-
culté de détermincr le moment précis auquel cés tractations .
aboutiront, il y a lizu dc rappeley gue ces &.lc:nﬂc.n( -conditionnent;
“dans une large mesurc, les cheix finaui des entr }'li"’é“-.’ Par
conséquent, on raspectant le délai proposé de ncuf mois, les, fir~
‘racs risqueraient de fournirs des informations- suscep le]cs d'u.rc

l.,\

modifi¢es par la switc, Dés lors, le dialogae souhaité. payr la.
Commission avec les m.xc"m.,c,g wrésenterail unc uul’Lu ct .>ur
toul unc r-”s acité noindres. : ' e .

. . “PFar ailleurs, ]‘ 1(“1»(.3'1(" nucléairc cstime cu'il lai’
cestomalais@ de fourair des .mformauon de caractire général d une
. magniére aussi anticipe, e ' .

. Lomple tenn do ces obscrvaiions, la Commissicn
spéeiale pour les problemes nucléaires de J'U.N.ILL.C.IE. propose

w i

de retenir un délai qui seil ‘unique et ais@tment Andentifiable.

Zlle pense que le moment de la passation-du -)rm-vu contrat pré-
sente les avantages souhzités, Il va de soi qu! au cas ou la Commis-
sion curepéennc retiendrait cotic proposition, les. formulaires figa-



3.

ALt on annexe. ou doopnent da 10 omavs 1970 devruient Clre

oo conséaquence, compte tean on outre des observations

reprises cl-dessous nu point 4,

Tontelois, =i cctic proposition n'Hait pas relenae
ot siola Commnussion ontendall maintenir je couble dé&lai, indus=-
trie nucléairve” sugadrerail de retenir, d'une part, le moment du
lancement de Pawpel doffves pour e ‘diclaration dlintention
sormamaire sans fomnudaire oty d'auire part, le raoment de la
passation du premicr confrat pour la comnunication de la des-
cription plus A&laillée zeion un formulaire wnigue, tel gque résul-

—
-

tant da poiat 4 de la priéscente aote,

Nature des renscignoments dernanid

y N

L'inausirie nucléaire cost diavis que les informations

crequises par la Commission sont trop détaiilées, eon d8&pit da

~

souci manifesté de simplification el, & mzints dgards, trop amples
par rapport d Lobjectil mentionné & Mariticle 2, alinéa ¢) du
Traicd de Rome., o offet, de sombreasces quastions ‘insy.»irécs pax
le Reégloment du 5 novembre 1958 ne sont plus adaptes & la
réaiité actueile ol V'isergie nucléaire revét un caracidre indus-
tricl, . o —_— ‘ -

11 conviendrait, sclon la Commission spéciale pour

“les problémes neckéadres de ML NVIVCUE., de limiter les de-

a) l'ensemble des points figuraat av formulaire n®'1,- 3 Vexceplion :

'/

mandes de renscignernents 3 ce cal est réellement indispensable
ct pout Ftre fourni sur des-bascs slres pay les cootreprises, |
: Bs lars,  1Vindustrie nucléaive de la Commmunauté
demande que les deuax {ormulaires proposds par la Comimission |
soienl condensds en un sanl document (v.. supra) qui scxait
composl commie suit ; % et '

. K

« o

Cecduopoint 5 L0
- dupoint 8 e Do e e
ce i point 90 e o ' S
= des deux derniers tirets .du point 37; 7
b) les points 19 .4 30 du formaulaire n® 2, & l'exception du point
20 ct des guatre dernicrs tirels o point 29. . -

"
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AVIS DU C.E.E.P.

SUR LES PROPOSITIONS DE.LA CCGMMISSION CONCERNAN-T S

LTOCTROI DE GARANYIES AUX PRODUCTEURS D'ELECTRICITE

ET LA COMMUNICATION DES PROJETS D'INVESTISSEMENTS

" EN MATIERE NUCLEAIRE

OCTOBRE 1970




Lors de la réunion, le ler juillet 1070, des entre-
prises adhérentes au C.E.E.P. intéressées aux problémes du deve-

loppement de 1llénergie nucléaire, avec la Dircction Générale des
Affaires Indusiricllics de la Commnission LBuropéenne, il avait XAE
convenu que le C.E.E. P, transmetirait a cplle— ci, dang le courant
du mois de novembre, des réponscs derites sur les qucst;on sou-~ -

levées au cours de cette réunion, 4 savoir:

v

C‘

- proposition de la Commission en matiére'd’octPOJ de garanties
particlles aux productcurs d‘électricité de la Communaat é;

- proposition de la Commigssion en vue de. faci
des articles 41 et suivants du Traitdé Burat
commnunications dlinvestissement nucléairce,

-

liter l‘apnllcgtlon
cm relatifs aux

Les entreprises intéressées ayant fait connaitre - ‘
leurs positions respectives & cet égard, le C.E.E.P. en communi-
que ci-desscus la synthése : ' :

OCTR OT DE G Rx“TTF PA?”TELTFS AUX PRONUCTRIURS DICLECTRICITE

j . ’

Dlune maniére générale, lloctroi de. la garantie par-

tielle, telle qulelle est envisagée par la Commission dans son

document 16951/IT1/69 F du 22 septembre 1969, ne parait pas. oppon-—
tune aux producteurs dl'électricité pour les centrales dites éprou-
vées. En effct, il importe moins de voir pallier les conséquences .
Tinanciéres des arréts prolongés des centrales nucléaires que de
slassurer lcur fonctionnecment ininterrompu et clest bien plutdt

le surinvestisscement que celd suppose gu'il conviendrait de com-—
penser d'une fagon ou dlunc autre. '

En revanche, le principe de la garantie proposée par
la Commission-est unanimement retenu loruqu' 1 s'lagit dc rcacteuro
de type avancc en proto types.

PP



Si le principe dc condit 1nns‘misc“ par la Commission
é Lloctroi de cette garancic ne souleve pas dMobjections, on :
notera qutil parait Jdifficile de déterminer cos. COhdLu on; a lla-

vance sans teair compte des circonsbances propres & chague cas.
En particulier, ia régle sclon laguelle au moins 30 % de la .

valcur totale dlunc centrale devrail provenir diautres pays com—-
munautaires que celui de la réalisatien nles c‘ 1CC cptabkc que. si

’,
-

clle ne s'applique pas aux différents composanté considérés sépa-—
rément, mais scuicment a llenscable. $*aun, il en rdésulterait '

des retards et des accroissements de COUu qal annu]cr 10ut, et

au-dela, les effels de 1o garantie,

.

E Quoi ¢u'til ¢n scit, & ltaide un 1qncmonu A pos tbPlOll'
gque constitue 1loctroi de la garantie, les cutreprises . du C.E.E. P.
souhaitent que stajoute un systéme d'aides fnnulr'owc”, sait aux

wili
producteurs, 'soit aux constructcurs.

ion ou‘c}Jcs compient avant toul sur les conditions
du marchc pour promouvoir le développement nucliléuire, ces entre-~
prises estiment que si des aides aux constructeurs d¢taient envi=
sagées, cllcs dc.‘hnonb revétier notamment la forme de primes des-
tinées & encourager une coop crauion‘cntne les entrepricscs, gui
contribuerait & rationsa L;s la p“OdUCblOH dans le cadre curopéen.

C\

. Ruppcldnb d‘uno part ouc l‘art cle 26 du Prait
Euratom prev01u le principe d'une participation finarciér* de la

Comnmunauté et considdérant dlautre part Llimportasy e des charges

financiéres supportocs par les entreprises concarndées, le C.E.L.P.
suggeére la création dlun fonds qututiliserait la Commission pour '
aider les investisscments nucldairces gbﬁco é,dcg 9r6ts 2 des taux.
préférentiels. Llaide financiére devrait pﬂlnc .pe sltaccompagner
des facilités prévues a 1l rt'cxc AS du Trul“ ¢, et cn-particulidr:

|
S

- les exonérations de tous droi ts: et tl s a J‘o\Cauloa de la

réalisation de ltinstallation;

. = liexonération de tous droits de douane et taxcs dleffet équiva—
“lent. - . - .- _ T P N A -

.

s

COMMUNTCATTON DES PROJETS D!INVESTISSEMENTS. DY MATIERE rrcm ATRE

. Quant au second point - coﬁnmunicu ion dou ﬁPOJCt
d!investissciments cn deux phases -, les_entrc1r ses adngrenbeu
au C.E.E.P. en acceptent le principe. :



Le point de départ des ddélais souldve, en rcvanciie, -
des crlthueb. La date de conclusion des premiers contrats .avec
les fournisseurs on celle du début des fravaux paraissent en effet
impossibles & déterminer dlavance, puisgqulelles dopoadcnt du tenps
‘que requicrent les appels dloffre et los pournaxlers qui - s’cn‘xx—
vent,. Il semblerait donc plus rdéaliste ile retenir pour la premiére
communication la date de la décision des autoritds rcsponSablc.
de llentreprise de procéder 4 Llinvestissement envisagé, et ia
date de la lettre diintention,dans les pays ol elle existe, oudc

. la -passation des contfaﬁs pour la scconic, D
' Dans les doux cas le délai pour 1L~ ,e 3 communlca—‘
tions devrait suivre la dauc choisie et non la pr céder,

Les nouveaux f0rmulairc proposds par la Commission
constituent un progrés important dans le scns des simplifications
souhaitables., Néanmoins ils sont encore jugds trop détaillés par:
les entreprises. dont ccrtaines, soulignant qu'clic‘ *t par ail-
leurs 1l'obligation de communiquer leurs projets dlinvestissements
aux autorités nat¢onalcw, émettent le voeu que soicnt flhbcs des
modalités dlapplication de¢ llarticle 42 du Traité Euratom qui
permettent non sculement de simplifier, comme cela est. envisagé,
mais aussi d'harmoniser le contenu des communications auxquelles.
elles sont tenues et d’cn redulre le nombrc grace a une transmis-

. s:.on un.l.oue .




