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Disclaimer

Conformément au réglement (CEE, Euratom) n°® 354/83 du Conseil du 1er février 1983
concernant I'ouverture au public des archives historiques de la Communauté économique
européenne et de la Communauté européenne de I'énergie atomique (JO L 43 du 15.2.1983,
p. 1), tel que modifié par le réglement (CE, Euratom) n° 1700/2003 du 22 septembre 2003
(JO L 243 du 27.9.2003, p. 1), ce dossier est ouvert au public. Le cas échéant, les documents
classifies présents dans ce dossier ont été déclassifies conformément a I'article 5 dudit
reglement.

In accordance with Council Regulation (EEC, Euratom) No 354/83 of 1 February 1983
concerning the opening to the public of the historical archives of the European Economic
Community and the European Atomic Energy Community (OJ L 43, 15.2.1983, p. 1), as
amended by Regulation (EC, Euratom) No 1700/2003 of 22 September 2003 (OJ L 243,
27.9.2003, p. 1), this file is open to the public. Where necessary, classified documents in this
file have been declassified in conformity with Article 5 of the aforementioned regulation.

In Ubereinstimmung mit der Verordnung (EWG, Euratom) Nr. 354/83 des Rates vom 1.
Februar 1983 uber die Freigabe der historischen Archive der Europdaischen
Wirtschaftsgemeinschaft und der Europaischen Atomgemeinschaft (ABI. L 43 vom 15.2.1983,
S. 1), geandert durch die Verordnung (EG, Euratom) Nr. 1700/2003 vom 22. September 2003
(ABI. L 243 vom 27.9.2003, S. 1), ist diese Datei der Offentlichkeit zugénglich. Soweit
erforderlich, wurden die Verschlusssachen in dieser Datei in Ubereinstimmung mit Artikel 5
der genannten Verordnung freigegeben.
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NOTA AL CONSIGLIO

Oggetto: Emendamento della proposta della Commissione al Consiglio diretta
a modificare il termine di cui all'articolo 42 del Trattato Eura—
tom, trasmessa al Consiglio il 18 dicembre 1969

Con nota trésmessa in data 18 dicembre 1969 la Commissione aveva pro-
posto al Consiglio di modificare il termine entro il quale, a norma dell'ar-
ticolo 41 e seguenti del Trattato Euratom, le persone e le imprese della
Comunitd hanno 1l'obbligo di commicare alla Commissione i pfogetti di in-

vestimenti nucleari,

Secondo 1'articolo 42 di detto Trattato, tali progetti devono essere
commidati alla Commissione al pilh tardi tre mesi prima della conclusione -
dei primi contratti con i fornitori, ovvero.- tre mesi prlma delltinizio del
lavori, quando gquesti debbzno essere complutl dall 'impresa con mezzi proprie
Questo. stesso articolo prevede che il Consiglio. puo modificare il suddetto

termine su proposta della Commissiones

La modificazione proposta consisteva nel prevedere una comunicazione
dezli investimenti in dub tempi: nove'mesi prima della conelusions dei pri-,v
mi contratti invio di wna descriziche Sommaria e, almeno quattro mesi prima
della conclusione dei primi confraiti,'ihviO‘di*ﬁna descrizione particola-~ |

reggiatae.

1 Comltato dei Rappresentantl permanentl ha 1ncarlcato il gruppo per
i probleml at0m101 di studlare 1a proposta. Il gruppo ha raccomandato alla
Commissione di "consultare in merlto a questa vroposta gll 1ndustr1a11 ine-
teressati, r1volgendos1 preferlbllmente ai raggruppamentl da eos1 costltul-
ti, come 1'UNICE", ' o

vee/ees



La Commissione ha consultato al riguardo 1'UNIPEDE, 1°UNICE e il CEEP
nel corso di riunioni svoltesi rispettivamente il 15 giugno, il 30 giugno e
il 1° lugllo 1970

Le opinioni espresse per iscritto da questi organismi e riprodotte in
allegato alla presente nota (allegato 3) sono state trasmesse alla Commis-—
gione il 9 ottobre,'il 27 ottobre ed il 25 novembre 1970,

ﬁa Commissione pensa che le proposte di questi organismi di utilizza-
re date di riferimento facilmente identificabili e di fissare come data per
la comunicazione della prima descrizione sommaria quella del bando di gara
"meritino di essere prese in considerazione. Esse rispondono infatti allo
scopo perseguito dalla(Commissione stessa nel chiedere la modificazione del
termine attualmente prescritto dal Trattato, che & quello di poter emettere
T un pareré quando vi sia ancora la possibilitd di influire sul comportamento
. degli investitori, avendo a disposizione informazioni sufficiehfi sulla na-

tura dell'investimento previstos.

Per contro, la Commissidne givdica inadeguaté la data proposta dalle
organizzazioni professionali per la seconda comunicazione (descrizione par—
ticolareggiata)s Secondo tali organizzazioni, la comunicazione dovrebbe es—
sere effettuata alla data della conclusione del primo contratto (o entro
"un mese da tale data). Non v'd dubbio che gli investitori .siano allora in
grado di fornire in modo completo e definitivo tutte le informaéioni; ma
in tal caso il punto di vista della Commissione, che per essere fondato ed
esettO'dovrebbe essere emesso soltanto dopo ricevimento e studio della se-
conda comunlcaz ione, comunicazione che dovrebbe essere seguita da una di-
scussione con gli investitori (cfr. arte 43 del Trattato Buratom), potreb—
be essere comunlcato allo Stato membro interessato soltanto parecchi mesi
dopo lé conclusione del contratto, vale a dire ancora pilt tardi di quanto

econsentano i termini attuagmente prescrlttlo

Per tali motivi la Comm1s31one ‘ritiene piu conforme agli obiettivi da
essa perseguiti proporre, per questa seconds comunicazione, un termine di
due mesi al massimo dalla data llmlte di ricevimento delle offerte stabili-
ta nel bando di gara o di rloevlmento delllofferta nel caso di accordo per

3 -

trattativa privatae

esefean .



Alla scadenza di questo termine, infatti, gli elementi d'informazio~
ne dovrebbero essere sufficientemente completi e definitivi per consentire

alla Commissione di emettere in tempo opportuno un parere significativo,

Per venire incontro ai desideri espressi dagli investitori, senza tut-
tavia far perdere alle comunicazioni ogni significato, si dovrebbe inolire

cercare di semplificare i cquestionari,

In conclusione, la Commissione modifica la sua proposta del 18 dicem—~
bre 1969 e propone al Consiglio di modificare come segue il termine di tre

- mesi di cui all'articolo 42 del Trattato Buratom.

I progetti d'investimenti di cui all'articolo 41 del Trattato sono
oggetto: "

- di una descrizione sommaria alla data del primo bando di gara o della pri-
ma consultazione nel caso di accordo per trattative privata, ovvero alla
data della cdecisione @i ‘inizio dei lavori quando questi debbano essere

compiuti dall'impresa con mezzi proprij;

- di una descrizione particolareggiata éntro due mesi al massimo dalla data
stabilita per la presentazibne delle offerte del primo contratto o dalla
data dell*offerta nel caso del primolaccordo per trattativa privata, ov-
vero dalla decisione d'inigio dei lavori quando gquesti debbano essere com—_‘

piuti dall'impresa con mezzi propri,

La Commissione s'impegna a predisporre; nel caso in cui le proposte -
fossero accettate, un questionario pill semplice di quello attualmente in
uso (cuestionario pubblicato sotto forma di regolamento ne 5 della Commis—

gione dell'Euratom)e

Di conseguenza, lg Commisaione propone al Consiglio di adottare il

seguente regolamento.



ALLPGATO 2

Proposta di -
REGOLAMINTO DEL CONSIGLIO N
che modifice il termine di cui all'articolo 42 del Trattato

che istituisce la Comunitd Europea dell'BEnergia Atomica

et

IL CANSIGLIO DELLE COMUITA' EUROPEE,

) : I

Viste le disposizioni del Trattato che istituisce la Comunitd Europea del-
1'Fnérgia Atomica ed in 'particolare quelle degli articoli 41, 42, 124, 161
e 187; - '

Vista la proposta della Commissione;

Considerando che, per wn'efficace applicazione degli articoli da 41 a 44

del Trattato, il termine di tre mesi di cui all'articolo 42 del Trattato &
risultato troppo brevej che, data 1l'importanza e la complessité tecnica
degli ‘investimenti che debbono essere comunicati, 1'impostazione e 1'elabo-
raz1one del progetto si trovano, tre mes1 prima dell'lnzzm della sua attua-
zmne, in uno stadio troppo cuvanza:to perc 6 il punto di vista della Commis—

sione possc, conseguire il suo ocopo, :

Cons1ceranao che, se si vuole che la discussione ¢on le imprese interessate
sia efficace e che la Commissione possa esprimere il suo punto di vista co-
me previsto dalltarticolo 43 del Trattato, & necessario fissare termini va-

riabili secondo il contenuto delle comunicazioni richieste,

HA ADOTTATO IL PRESENTE REGOLAMENTO:

vi.o/oco



-2 - ALLEGATO 2

 Articolo 1
I progetti di investimenti di cui all’articolo 41 del Trattato sono
oggetto: '

~ di una descrizione sommaria alla data del primo bando di gara o della pri~
ma consultazione nel caso di accordo per trattativa privata, ovvero alla
data della decisione d'inizio dei lavori quando questi debbano essere com-

piuti dall'impresa con mezzi propri,

~ di una descrizione particolareggiata entro due mesi al massimo dalla da-
ta stabilita per la presentazione delle offerte del primo contratto o dal-
la data delltofferta nel caso del primo accordo per trattativa privata,
ovvero dalla decisione d'inizio dei lavori guando questi debbono essere

compiuti dalltimpresa con mezzi proprie
Articolo 2

La Commissione determina mediante regolamento i dati che debbano es-

sere comunicati entro i due termini previsti nell'articolo precedente,
" Articolo 3
Il presente regolamento entra in vigore il

~ I1 presente regolamento & obbligatorio in tutti i suoi elementi e

direttamente applicabile in ciascuno degli Stati membri.

Fatto a Bruxelles, il

Per i1 Consiglio

Il Presidente
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’ N CT CISTRIBUTEURS DENLERGIEZ ELECTRIQUE

H,AVENULUE DE FRIDDIAND . PARIS (29)

COMITE CE LA COMMUNAUTE DURGTTENNE

TtLtpnone. 25G-94-00 ) .

AuR.TlLEoR., UNIPLDU-PARIS .
Pé1.Bruxelles’ : 12.99.L40 : B
. cos Anfoires
Ie Priésident ;
. o . 2 L
. sranansuces Burontoannes
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v LoMSliorstion de Lfomnlication des eovtieles M1 et suivents du Traiié TURATOL

7 : io jein 1970, vous nous. avez Gemendd
de vous foire pdrvenir we prise de position Serite du Comité de la Commumaute |
Europlenne de 1fUnipede en ce qui concernc ics pronositicas de la Commission
visant 4 amdliorer l'“DpL’C”*lon des awtieles 4l ¢t culvants du Traiti€ LURATOM .
relatifs cux con;un;catJOJU d'investissements nucllalre

-
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Les producteurs d'électri o
propose la Commission de revoir, dans w esprit
sitions de ces articles du Traité, il ‘
entre euy"nbnc, et la Comuission et oo services powss
d'informations et d'iddes 1vdlsp nsables.

Aprés étude de la qucstio: ¢t é&fcision prise - d la séconce Gu
© 16 septembre 127C de notre Comité j'ai l'honncur de vous faire connaltre ci-

~

aprcés sa prise de pos 1tlon~»ur ce sujet. o o

1. Le Comité estime, compte tenu de l'examen de projets concrets, que la

L kA
rédaction aetvelle de l'article k2 est @ifficilement spplicable du fait
. que le d6ici nreserit de ccmmunlcotlon des projots est de-trois mols avan
une date de coGTérence inconnue & l'avance, s'agissant de la conclusion |

des premiers contrats.

Il lui paralt donc en tout tat de cause nécessaire de lever cette
difficulté. - : :



-~ ' ) - v way . .. .' - . ’ o - N . ) -r
& Monsieur R. “Oud_;Oh o v S le 27 criaodbre 1970
.
Le Colité consid&re que i.‘on de 1o Commission d'envisager la
communication des inv Mases, l'une correspondent &
- une deserintion sor"ﬂ ,"5nt10n plus avancde, est de
natwre & faciliter 1° hl cor il est & souligaer

1l
“que les proguCuours d ct: t 'fna Neler constamient des pro-
‘gras de la technigue b de toutes 109 . Lons possibles des pr jcts
envisagés pendent les Atudes do ecux~el, ne xowt pos en mesure de commu=
“niquer des dcscripd technicues aveat pessotion deos marchés thlhi “;

par le Cou_uu e la Cunmumnant? Buroplenne de 1'Unip

Compte tenu de ce qui prleldde, le Comitéd de 1a Cowmu‘“a & thongonpo pro-
pose 'd la Coxmaission les &8liois sulvants pour la commwmication des lAVC

© tissements privue par l'nvulc:c b R

“Toun mois aprés le lancement dor M'eppel d'effre, pour la acclaruulon som
meire du projet d'investlissement, L

;‘:-I ..

.

“= un mois cpric la passation du contrat Teiscat suvite aux réponscs o
l'appel d'offre, pour la coumnmicction d'informations p;as dhuﬂlll’ 5. .

- Le Comité ae ! Zuroplenne i povr que les renseigucments
) - - * . - - . a~
-& communiquer soicat Limitds ¥ ce .qui es ioment indispensable eb &
° urto~t n® 2 joints asu. docu~ -’

cet gf"rd esvime que les formulaires n
ment 8 E C (70) 99% ¢c la Commission en
‘ﬁouvoi“ Etre trlc couslbloment alléiés.

1 10 mers 1970 devraicnt
mZuLCHllC“ les produc»curF'

g clectr*c;tC ac voleat pas Mobjet de 1 vlcﬁart de Q““St1015 P“"CLD
dans les points 32 & 40 du fow muleire n® 2, hLu lors qu’*l agit de réac-

o lens industrielles, pou—.

tecurs de uyrc Corouvd donnant liecu & den

vant 8ire qualififcs maintenent de normulcs, GLoLio
rés & ce sujet. B : SR

Yelles sonh, Monsievr le Directeur GEndral, les rEpoascs - apportées
ostiong posées

s

i

3%
cssée’ le 16

: Y S
© notanment dons la lotise que Measieur FLO?Y Directeur, m'a adr
Juillet 1970 en ce qui concerne la pronosition d'emGlioration de 17 pplxcutlon
des ariicles ul ev sulvants du Traité DUhﬂ&Ou. e
e - Je resie 2 votre dispos 1L10n pour toun S“”xircisscmcuvg que vous
S0 peu wriez absirer et en particulier pour L'Ctude éo repuKk q
S

CRE o €3
o

.us et vous pwie a'qu'cr, Monsicur lc Direcicuy £only
consicération la plus ai tlnguuc. :

.
.
Il .
. j
)
! - ."
M .J A“ s :
: , [ Y NP R S R
o S L. DE HEEM .
' - )
" } ‘
) » , T .

*1ﬁhrh101u &ty e cclal—,
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UNION DES TMDUSITUES - Amnexe 3 /2

- LRSI R PN ST
D LA COMMUNAUTE EUROPEFNMMNE
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HMC/GR/AG/16 C. 1 "Le 9 octobre 1970.

S~

\

——

Monsicur le Dirccteur Général,

Nous avons l'honncur de vous adresser, sous.cc pli,
tavis de la Commission spdéciale pour les probltimes nucléaires
de V'U.N.I.C. K. concernant les modifications propoasdes par la
Commission européenne au sujet de L'application des articles ,
41 4 44 da Traité Furatom relatifs aux projets dlinvestissement.”

Nous vous remercions vivement 4 l'avance de llatten--
tion que vous voudrcz bien réserver & ce document et vous prions
d'agréer, Monsicur 'le Dirccteunr Gdaéndral, l'assurance de notre

considdration tres distingude. .

v . . .‘ . 'z . - @
Annexe, ' I AL O
II. M. Claecssens, i+ "
Scerdtairve Géndéral,’

Monsicur Robert TOULIEMON .
Directeur Géndral des Affaires Industrieclles
Commission des Communautés Furopéennes
Rue de la I.oi, 200 : ‘
1040 - PRUXIILIES
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. o Le 9 octobre 1970,

UKION 00 anmsiat e, e . . A

FORAISERE L Gl R T IHAL T .,

(ST S AR N G (LA P T i . ) .

CRiLA COLLTIiA L UROBPLA N . ’ .
U VAN 1IDUSTE « FUDIRATHS “ i . .

GRS CHAR . R . ..

E

| [ B e e
U, N . L L.
SV I AN BT OIN, 2 = 1000 [ 33 U TR SN

T ke 1 3S.AR.0E + ADFL. Tl 1 UBHLNDUSHURON

NOLCX 9 UNICE ™y 2foena

-ll.l

NGDIFIC /\ TICNS DPROFGSTES AR LA COMMISSICN RUROPER ’\ N

CONCERNANT TLAFPLICATION DES ARTICLES 41 A 44 DU

CTRAITE EURATOM RIELATIFS AUX FROJETS DVINVIST 1583" CENT

Avis de la Commission spéciale pour les yproblcines aucléaires

- de P"UNLILCUE,

. ’ La Commission spéciale pour les probl’clnc;s nucléaires
de l'U N.I.C.1%. a cxaminé les modifications proposécs par les
scrvices. J(,‘ la Commission curoplcenne councernant l'application - des
ariicles 41 & 44 da Traité EURATOM relatif=s aux projets dlin-
vestisgement, Cette proposition s'inscrit dans le cadre de la .
nu.>..10u de la Communauié en matidre dlinvestissements définie
d larticle 2, alin®a c¢) du Traité : Ja Comimunaui¢ doit “faciliter

les investisscracnis et as.':ur_cr, notarament en encourageant les
initiatives des.- entrepriscs, la- réalisation des installations fonda-
‘mentales nécessaires. au développement de l'énergic nucléaire '

de la Communauté', A ceite fin, Ics articles 41 & 44 da Traité
EURATOM chargent la’ Coramission. de discuter avec les personncs

“ou cutr cprises de la Communauté des projets dlinvestissement

-quc. celles-ci doivent 1u1 c.orqrnumqm r, endéans certains délais

, .

v ',‘l..‘inc‘ustrh; nucllaire de la- Communatuté ne s'oppose
" pas
but de simplification ¢t de fationalisation, 'les: dispositioné d'appli-
cation des articles 41 3 44 du Trait®, Cetie révision aoit &tre

clicctuée compte tenu des objectifs poursuivis par Ja communication

des projets d'investissament ot de 1'élat actuel da dévclop >cmcnt
nurlr-.urc, de la Communduu.. o : T

caux vacs de ja Commission sur Iopportunité -de revoir, dans un '’

- " PRV
o T gt e s S o

e Ah o el
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Les modalilés civisagées par la Commission pour

caboutir A une sbapiificaton de, Ja comrnmnication des projets
~dlinvestissement.ct & unce elficacité acerue de-ses avis ar)pdlunt

cependant, do la part de Mindusirie nucléaire, * certaines obser-

‘vations, Celles-ci portent essentiellement sur la mddification pro-.
Cposée des délais de communication des projets d'investissement

e

¢t osur la nature des renseignements demandés. RS

Délais de coinmunication (1(.‘, projets dlinveslissement, © o0

v CLa Gonumission curopéenne proposc ac umplaccr"' l
rctucl ddlail de trois amois par wu double ddlai - § mois A,vanL la,
conclusion des promicrs contrats ou avant le début dos travaux,
pour la <.onunum<‘dm,n dtune description son xmaircz-‘d‘u, projct dtin-
s avant la conclugion dos premiers-contrals
fravany ,)our la comzm*mcauou ci’unc dc,scrlp-

stisscmient ot 4
ou avant l¢ début ccs
tion- ddtaillée du projet dlinvestis T:c.nt

; Lindustric nucléaire de la 'Cm 'm‘mnnutc-'(,s( "ELVln que
les ‘points de référence choisis pour le caleal des délzis dans les-
quels les informations souhnitdes doivent Gty u._conﬂ'miniqilées a le
Commission c-:urc',pc‘:‘.‘.m.(, sont_inapproprids, Ils s¢ heurient en effet,
ainsi que le démontre d'ailleurs Lo::péricnc-:: passée, a4 de multiples
difficultés pratigues, Jdu fait qu'il est gquasiment immossible de sa-
voir avec prdécision, & lavance, la date & qux.oll(- les premiers
contrais scront corclus au "LAJ(.L a- un':m stissement nouvoau. Ii
en est de mdme de la date d “.quoh(, les. travaux scront entamés
Cette date ddpend en-offct de wlusicurs f'\c:tc.ur%’ tels que l‘cvoluLma

Ldes négocintions qui souvent sond }unnur.,s el difficiles, et Tobten~ - .-

tion des autorisations adminisiratives nécessaires (JuLlC la. dlffz.-.v
culté de déterminer i moment pricis auguel cis Llactaumb
aboutiront, il y a dizu d¢ rappeler que ces éléments” conditionnenty -

R}

“dans une large mesure, ics choix ofinaniides cntrepn., ,.;‘;. Par

‘conséquent, on r-.:s-;'-'u:(:rnit le délai proposé de ncuf moig, les, fir-
‘racs risqueraicni de fournir res informalions suscep LLLJcs d' ch,

modifiées par la saitc. Dés lors, le dialogae souhaité. par’la. :
Commission avec les cairepriscs présenterait unc uil l"Lu cl‘. sur- -
toul unc efficacité moindres. : i
Sar ailleurs, ]‘ 1duutrm —)uc‘lcdiAc cstime ou i1 1u1
5L malaisd de fournir des :.nformmmn de caractére [_:,Ch’ql'ul al unc
magaidére aussi ‘m’uup e : S . :
. Coraple tenn da ces observaiions, f.l'a (“o. aminsion

Cspcéeiale pour les problémes nucléaires do ],'U.N.I.\,,L:Z. Lroposg::

de retenir un délai qul seil tunique et ais@ment indontificible.
iZile pense que le moment de la passation da prersicy cantrat pre-
sente les avantages souhzités, Il va de soi qu'au cas ol la -Coinmis-

sion curopéenne reticndrait cotic proposition, lcs. formulaires Adiga-

s
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'-l’mnd(.., ae l‘C"l‘\C.H‘JA( ments A

« b) les woints 19 .4 JO du 101;.uuan' n® 2, &

e e

Cooon annexe. au doaoment da 10 mavs 1970 deveuient &lre
covas e consdouence,  aompte teat en oulre des obscerviations
seprises ci-dessous Suopoint 4. ' '

s

’ : : . o N NERDE . ’~;\:. - ,’
Tontelois, sl cetic proposition n'diait p...> 1(:’;\,1“’ >

ot »i la Comumission entendali wmainteniy Je double délai, -Vladus-. -

trie nucléaire’ sugsérerail de retenir, d'une ]xm" S le momeaent da
lancement de 1 anpel doffres pon" une dicleration dlintention .
sonumaire sauns fominedalre oty d'auire pave, ].c: imoment de la .
passation du premicr contral pour la commmunicalion de la des
cription plus d&izillée zelon un formulaire anigue, tel que résul-
tant. da poiant 4 de la priésente sote, ' '

- " » ,

4. Naturce des yroensc wncz,.u,n‘c‘ dernandés,

I'indus(rie nucléaire ost dfavis que les informations

crequises par la Commission sont trop ddtaillées, eon dipit du

souci manifestd de simplification el, a4 maints Sgards, trop amples

pay rapport 4 Pobjectifl mentionné & Yarticle 2, 'xhn’a ¢) du
Traiid de Rome. W offet, de vombreuscs guesiions inspirées par
le Régloment <u 5 novembre 1958 nce sont plus adaptées & la
réatité actuelile ot Uisergic nucldaire revit un caracidre indus-
tricl, : . ‘ -

11 conviendrait, sclon la Cormymission: s;nc’cialc pour

“les problémes nucléaives de I'ULNVILCUE., de limiter les de-
ce gul est réeilement mchspcnsablc
Coel peut Etre fourni sur des bascs slres gar les cntreprises..

: B lors, l'industrie nucléaive de la Commmunauté
demande que les deax formulaires proposés par la Commission -
soient condensds en un seul document (v. supra) qui scrail
composc’: commic suit ; L S P

a) l'cn,cz ble des points figuraat aw formulaire n® 1,4 l'exception
o= -du point 5
- - du point 8
o« du point 9 : ;-
= des deux dc:rnic;-s tircts du point 17,

~

e cc,puon c.u pomL
20 ct des yuabre dernicrs uu.La £, aomt 29. ’

-
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Monsieur le Dirccleur Gdéndral,

Lors de lenpe r'c‘ncont'*c du ler duillet 1970 aveeo
Dirccltion Géndrale des Affairces Indnstriclles
des cntreprises public A
ie wucldaire se sont engagds, . la denande deo M. PLORY, A

-2 aa

TLL TR e ZENOAE O GRETNTLICHEN Yo L 7oA
BUCOLS L O TG VAN GEMECSCHAPSLL o™

, les représentants
aues intéressdas au ddévelonpement de 1768

siv A eelle-ci un Avis sur les prepositions de la Commission

soncernant lioctroi de garantics auyx prcvclz.ﬂ curs &dt'dlectrici
ct la communicaltion des pvojets d?i nvps(m....m.\on\m en matierc
nucldéaire,

Jtai Lthonnecur de vous faire parvenir sous ce pli,

ses publiques intéressdes de la Communanté sur ces questions

précises ( doe, CEHEP 70/C.D. 39). . o /,.—~/"\

: Venillez agrder, Monsiocur 'Ioﬁir
ltexpression de mes sentinents les plus dist:

L ] ,/l/xf.“-' ri Gipomella,

T .éocxw{"a/ ire Gvneral

ccteur /u( 1'1(,1."
Lnpuésh

P.S.: le document est ((mlemeni adrcssu a\ {a SPAAK.,

M. Robert 'I OULFEMON, ’ ' L ' -
‘Directeur Géndral dc,.s Affaires Industrlollcs, o .
200, rue-de la lLoi, 1040 BRUNELLES. ’

ce document cui repirdsente la synthose des opinions des: entrepri-
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" CEZP 70/C.D. 39

AVIS DU CE.EP.

SUR LES PROPOSITIONS DE.LA CO:MISSION CONCERNANT -

LYOCTROI DE GARANTIES AUX PRODUCTEURS D'ELLCTRICITE

ET LA COMMUNICATION DES PROJEWS D'INVESTISSEMENTS

EN MATIERE NUCLUAXIRE

OCTOBRE 1970



Lors de la réunion, le ler juillet 1970, des entre-

prises adhérentes au C.B.E.P. intéressées aux probleéemes du QGYC"
’ - «

loppement de 1lénergie nuclealrc, avee la Dircction Générale ces

o

2. 7

Affaires Industriclles de la Commission Buropéenne, il avait ¢t¢
convenu que le C.E.E.P. tranSRCbuist A2 celle-ci, dans le courant
du mois de novembre, des réponscs écrites ur les qucst;on sou- -
levées au cours de cette Pehthh, i savoir:

v

- provosition de la Commission en matidre I‘OCLPOJ de garanties
partielles aux productcurs G'QLCCLPLCLvO de la Communa té;

- proposition de la Commission en wvue dc-f‘olxjtcr ‘apnlication ‘
des articles 41 et suivants du Traitd Buratom relat1; aux
communications dlinvestissement nucléaires

: Les entreprises intéressées ayant fait connaitre

leurs positions respectives & 00t égard, le C.E.E.P. en communi- -

que ci-dessous la synthcge. , e

OCTROI DBE GARANTIES P/AUPYELLES AUX PRODUCTRIURS NICLECTRICITER
. .o i : , . ; .‘
D'une maniére générale, lloctroi de la garantie por-
ielle, telle qu'elle est envisagde par la Commission dans son
document 16951/IIL/69 F du 22 scptembre 1969, ne parait pas. oppor-
tune aux producteurs d!'électricité pour les centrales dites éprou- .
vées. En effct, il importe moins de voir pallier les cons cqueﬂcc° :
financiéres dco arréts prolongés des centrales nucléaires que de
slassurer lcur fonctionnecment ininterrompu et clest bien plutdt
le surinvestissement que celd suppose qul!il conviendrait de com=~
penser dlune fagon ou diunc autre.
En revanche, le principe de 1la par°ntie proposée par
la Commission-est unanimement retenu loruqu’ il s'agit de réacteurs
de type avancé en protctypes. ' '

.
ns



‘ : Si le principe de conditions miscs par la Comnission
A lloctroi de cetic garanitic ne soulléve pas a‘objcctions, on .
notera qu'il paraitv difficile de détewmiu"riccs_conditions A lla-
vance sans tenir compte des circonstances propres & chaque cas,
En particulicr, la »&gle sclon laguelile au moins 30 % de Lo _

valcur totale dlune centrale devrait provenir dlaubres pays com--

munauvtaires que celui de la réalisation nlest accep >table quc _c'_L'

clle ne s'applique pas aux différents camposanls considérés 5épa—
rément, mais secuicment a llenscuble. Siaon, il en résulterait -
des retards et des accroissements de COiu qal annchr 9u§,.¢b
au-dcld, les effcts de la garaontie, S .

le uzzcncm“nb 4 pOovériOPi‘

' Quoi ¢u'il ¢n scit, & l'ai
que constitue Lloctroi de la garadtLb, les entreprises da C.EJE.P.
: 4

souhaitent que stajoute un systéme dlaides financicres, soil aux
producteurs, soit aux COMQLIU~tCHPS. o '
icn qulclles compbent avant tout sur les conditions

- - . s . N K5 —
du marchc pour promouvoir le développument '”oqulro, ces entre

prises estiment que si des aides aux constructeurs d¢caient envi-+
sagées, elles deviaient rovétir notamment la foime de primes GCff
Cjird.

tinées & encourager une coopération enitre les entrepricce
contribuer ait a rationalicer la produc»:on dans 1u-cadre.europeen.

Ruppclart d‘unf par“ que 1’a ticle 20 du Traité :
inancidére de la
les charges
o5, 1c C.E.E.P.

Euratom prévoit le principe dlunce participa
Communautdé et considérant dlautre part 1
financiéres supportdcs par les entreprises

e
e
et
¢
le e
~

suggere la crdéation dtun fondw qututilizérait la Commission pour
aider les investisscments cléaires grice & des prits & des taux
préférentiels, Llaide finane 'é re devrait en principe sfaccompagner

en part cullor'

des facilités prévues A Llarticle 48 du Traité, ev

- les exonérations de tous Groits et ta cs a 1‘occasion_dc'19
réalisation de ltinstallation; ' '

- l*exoncra ion de tous droits de douane et taxcs dleffet équiva-
lent. e

.

IT, COMMUNICATION DES PROJETS D’TNVP°”T§°2¥ENTS N MATEE RI ILCL}“IRE

' - Quant au seccond point - communJC"*uon des projets
d'lnvcstlsscmenL cn deux phases -, les entre prlgcs adhdérentes
au C.E.E,D, en acucptcnt le prlnc1pe. : .



A‘3‘

Le point de départ des délais souldve, en revanciie,
des critiques. La date de conclusion des premicrs contrats .avec
les fournisscurs ou celle du début des travaux paraissent en effet
impossibles & déterminer dlavance, puisju'elles dépendent du temps
que requilrent les appels dloffre et les pourparlers qui- s!ensui-
vent. Il scmblerait donc plus réaliste de retenir pour la premiére
communication la date de la décision des autoritds responsables
de ll'entreprise de procéder 3 Liinvestierscment envisagd, et 1a
date de la lettre dlintention,dans les pays ol elle existe, oude:
.. la -passation decs contrats pour la seconic, : :

Dans les deux cas le délai pour les deux communica-’
tions devrait suivre la date choisie et non la précéder. .

' Les nouveaux formulaires pr&posés
‘constituent un progrés important dans le sens des simplifications
souhaitables, Néanmoins ils sont encore’ jugds trop détaillés par-
les entreprises dont certaines, soulignant quielles ont par. ail-
leurs 1'obligation de communiquer leurs projets dlinvestissements

par la Commission

aux autorités nationales, émettent le voeu que soicnt fixées des

modalités dlapplication de llarticle 42 du Traité Euratom qui .
permettent non sculement de simplifier, comme ccla est envisage,
mais aussi d'harmoniser le contenu des communicaltions auxquelles.

elles sont tenues et d'en réduire le nombrc grice 3 une transmis- .

.sion unique.,
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