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I. Condltlons dans lesqueIWes 2" 643 &tablie la‘brésente

propos1tlon o T

twaegceve ;o 1La Résolution du Conseil dw 11 mai 1966 (annexe I de
2% - 1'annexe IT du document Rf609/66) a prévu (paragraphe 3) que
"sur demande d'un Etat membre; la Commission constate aprés
..,1'élimination des droits de douane intracommunautaires les..
ﬂéﬂ“;:;it;1—§§tqgrngments decrgcettgs,douaniénes d'une certaine importance
Sur recommandation ou proposition de la Commission,

- i =~ le Gonséil ou les Btats mémbfes‘i"

R S R N T AN o :
o = ou blen 1nst1tuent un systeme genéral de péréqua-
S - tlon, '
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_,“._._-”ou bien prennent des mesures particuliéres en vue
. o ~de compenser les détournements. de recettes,
“selon 1l'importance et le caractére des détournements cons-
2o tatésMe IR R N
Le paragraphe 4 de la Resolutlon precise qu'a cet
effet "La Comm1ss1on, en cooperatlon avec les Etats membres,
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) Ca \77,les modalités. permettant -de constater les détourne-
e ...+ .. . . ments de receties douaniéres au détriment des pays
. _.. ..  destinataires des marchandises;.

- les critéres applicables & la répartition des per-
wfvagi oeww. ;v :oceptions douaniéres entre le8 Etats membres,
et :fait une communication au Conseil, ‘d&s que possible et
et 4 ‘au‘plus tard 9 mois avant -1'élimination des droits de douane
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Le 30 juillet 1968 le Conseil de Ministres, suite 3

cette communication a adopté la résolution suivante :

"l. Le Conseil invite la Commission, suite & la communica-
' ‘tion’qu'ellewlui'é”%réﬁsmise par lettre du 6 mars 1968,
53 lui présenter, avant la fin du mois de.Sépfembre 1968,
une proposition. concernant les modalités permettant de
-~ constater et, le cas échéant, de compenser les détourne-—

ments de recettes douanilres.

11 chérge le Comité des Représentants Permanents de
lui faire rapport & ce sujet avant la fin du mois d"octo-

bre 1968.

2. Le systéme de constatation des détournements de re-
cettes douaniéres devra 8tre d'une application aussi simple
et automatique que possible. Il pourra notamment reposer
sur des statistiques faisant apparaitre les détournements
effectifs de recettes douanidres enregistrés au cours de
la période de caléul correspondante, ou sur une comparai-
son entre les recettes obtenues pendant une période de
calcul donnée et celles réalisées durant une période de

référence correspondante.

.3. Indépendamment de la mise au point des modalitéds visdes
au paragraphe 1, le Conseil réaffirme la nécessité de
‘poursuivre 1'harmonisation des législations douaniéres,
notamment en &ue d'éliminer, dans la mesure du possible,

les causes des détournements de recettes douaniéres.”

La présente proposition a été élaborée pour répondre
4 la demande du Conseil. ©Son contenu ne constitue en
aucune fagon une prise de position de la Commission & l'en-
contre d'un systéme tendant & mettre en commun les recettes
douaniéres. Un tel systéme qui permettrait de¢ rendre sans
objet lzs cffcets des dStoufnemonts do recettes douaniéres
congsdve toujours la préfdrence de la Commission. De toute

fagon, les mesures proposées devraient étre remplacées 2

. .partir du ler janvier 1970 par un régime plus conforme aux

nécessitds du développement de 1'Union douaniére.

e
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II. Prlnc1pes de base retenus ) o,
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o 1°) Def;nltlon du detournement -de. recettes

e ¥~'~' . T1 a-6té cdnéi&éré"qu“if7ﬁ‘i“évait détournement

- de recettes«gue si uné marchandise t1erce

Sy Loece ot -

e . "”> a)'etalt 1mportee dans un premler Etat membre et y

H

Lo 'Ifacqulttalt les dr01ts du tarlf douanler commun

v o LS
Er . I A

- b)Jetalt ensulxe reexpgdlee en 1' état dans un second
:4.Etat membre, la notlon de réexpédition en 1'état

devant toutefois &tre définie et..recouvrir cer-

a4

taines opérations de peu d'importance dont .la

marchandise aurait pu &tre 1l'objet

. c) faisait 1l'objet dans-le second Etat membre d'une
2. . déclaration en douane permettant sa libre coms om-

mation dans cet Etat.

2°) Bxclusion de la méthode globale. ” .. iw.l .. . ilili»
'I1 n'est pas apparu possible de.retenit une mé-
.thode reposant sur les variations glqbales des receties

’
[ Lo
RS

'~ . douaniéres dg¢ chagun, des Etats membres..

ws ko0 Un systémeérde ce Zenre surait-en effét-conduit &
de: nombreuses contestations ca¥ il ‘aurait -fallu pour
) U A . 5 L omep N :

chaque Etat :: T A o LA

;'7_ A r N W . : K N
o ‘a) choisir une base de départ - correcte correspondant
. . ‘uniquement . aux recettes douanidres de produits

tiers effagtivement consqmmés;dans,CQt Etat

~ﬂﬂi1i;--d‘" b)"corrmger les: chlffres eventuellement obtenus
compte tenu des mo&fmhon& ars tarif douanism

et .o JOOMmUN L . T TSI

e

c)xdéterminer les causes exactes des' variations,

celles—-ci pouvant fort bien trouver leur origine

AR o7 o v ailleurs:que dans des ‘détcurnements de recettes.
‘ D TRV Lo E R R S SN

4 oon  Ces graves’ inconvénients:auraient d'ailleurs

. s 28 . p » . . Y . . P . o T »
g . . 06ja été soulignéds dans la précédente’ Gommunication de
SR e am e en T T g e i Tt DT e 0%
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la Commission. Ces.observations ont conduit:la Commis-
sion & retenlr uge, methode basée sur.l'analyse des
1mportat10ns effectuees dans chacun des Etats membres
6t en provenance des autrcs. Dans ses travaux la Com-.
‘mission n'a pas perdu de vue que le systeme a envisager
.d'une ‘part ne devrait.pas géner les usagers du commerce
international et d'autre part devrait présenter un
cargctére simple,.soup;e,‘automatique, facile a centrd-~
.ler et noh susceptible dQ ce fait de cohduire a des

graves contestations entre Etats membres.

A partir de ces principes conformes au contenu
de la résolution du Conseil du 30 juillet 1968 1la
Commission a mis au polnt les propos1tlons analysées

ci~dessous.

. B. Contenu de la proposition

Article 1

Avant d'elaborer sa prop051t10n la Commission a examind
quelles etalent les donnees dont disposaient. les Etats mcmbres
dans les documents déposés par les importateurs lors de
1'introduction des marchandises provenant des autres Etats

membres. Il a été constaté que :

1°) en FTance en Allemagne et en Italie les importateurs
d01vent 1nd1quer l'orlglne des marchandises.

\

2°) aux Pays-Bas, mis part<le trafic intrabeneluxien,

le méme renseignement d01t flgurer sur la déclaration

d'lmportatlon.'

3°) en Belglque et au Luxembourg, mls & part le trafic

intrabeneluxien, seule la provenance est & indiquer.

’ Pour’ﬁécéiérhlésrdétoufnementsvde recettes tels qu'ils
ont été défihiéibi—déssus'éf'cdmpteAtenu des constatations
faites en examinant les renselgnements fournis sur les décla-

" rations en douane, il est apparu logique de retenir le principe

’selon lequel le travail administratif nécessalre devrait &tre

v e a - ' . L ] LAY 4
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--effectué par 1'Etat membre aux dépens duquel ces détournements

:‘auraient é%é commis. . . . ... 0 L L.

La notlon d'orlglne utlllsee dans quatre Etats membres

ne permettralt pas, & elle-seule, de deceler a partlr des

T
L1

declaratlons en douane les marchandlses tlerces reexpedlees
en l'etat ar un autre Etat membre car 11 est poss1ble que

certalnes transformatlons ou ouvralsons n alent pas ‘enlevé

7o iy

1'6r1gine tlerce et conferé l'orlglne de 1'Etat membre a de
telles msrchandlses mais 11 conv1ent de soullgner qu 'il est
plus facile de savoir si une marchandlse a été reexpedlee

en 1'état que de déterminer si une ouvraison ou une transfor-

‘mation n'a pas enleve a4 une marchandlse son’ or1g1ns tierce

P B
roo. 2% Voo e e

prlmltlve.

S T I T - - : . : . e - . . .

et Dans ces . conditions,: les 1mportateurs a. qul 11 est
actuellement demande dans quatre Etats d'1nd1quer l'origine
de toute marchandlse 1mportee, ne devralent pas rencontrer

de dlfficulte pour repondre d'une fagon ou d'une autre sur
chaque declaratlon 41a questlon ‘de ‘savoir i “1a’marchandise
-d80laréeest d‘orlgine tlerce et'a &t&7 reexpédiee én 1t'état
d'un Etat ‘membre- apres y ‘avoir été soumise ‘aux-droits inscrits

b 4t e ,.‘,-._-_...,;‘-,-*,
~

‘au tarif dolanier Bommun.y 1 ¢ EEITLS L wwasi

» Srremma b

Pour ces raisoms l'article 1, sous réserve des disposi-
N tlons de l'artlcle 4, prescrit aux. Etats membres de faire en
;f sorte que la reponse a cette questlon pulsse 8tre fournie sur
les declaratlons en douane d'lmportatlon, 1e choix de la mé-

thode retenue étant laissé aux autorltes nationales.
. ES S iy

fg; :n; - L'appllcatlon de pet artlcle nevdevralt‘pas poser de
: problémes. graves.; Seuls. les 1mportateurs de l'U.E B.L. qui
Jusqu'a present avalent seulement l'obllgatlon d'1nd1quer la
- provenance des marchandlses devralent Y l'avenlr fournir un
;t;rsnsslgnement supplementalre ;u demeuranf en general en leur
possesslon ou faclle é obtenlr pulsque des 1nd1cat10ns plus
détalllees en la matlere (orlglne) sont dé habltuellement
fOurnles sans dlfflculté dans quatre autres Etats membres.
Pour ces dernlers,vll devralt donc etre généralement aisé de

- -fournir ce renselgnement. ' --'/ .o
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-I1 convient egalement de soullgner que les “importateurs
n'auront aucun intérét & ne pas donner correctement le rensei-~
gnement qui leur sera demandé puisque cette information n'aura ‘
:tgeneralement aucune incidence sur le.déroulement des formalités
i d'lmportatlon et en partlculler sur le montant des taxes qu'ils
 agront a acqultter.. Certes il est possible que dans certains ‘
cas le'fenseignement déhéndé ne soit pas exactement connu de '
'1'1mportateur mais le nombre de cas reatera limité et les :
"'erreurs ainsi commises de bonne foi s'3quilibreront sensiblement

“entre Etats membres.

 Article 2
L'article 2 a pour objet de préciser dans:quelles

conditions seront calculés les détournements de recettes

" décelés par le trl des déclaratlons d'lmportatlons.

C11 est tout d'abord prévu (paragraphe ler) que les

/renselgnements chlffres a fournlr devront 1'&tre ":,;w_‘Y.

:'pur c*peco tarlfulrc'vt ‘par Etat menbré de provcnance. La
Epéffe&o d'appllcatlon - : écanxsne‘”prcvu a 616 flxec a six
anors. L‘Indlcatlon de- l'cspeco turlflare et “du pa s do

provcnance est apparue indlspensable pour "Ios raisons

—— -

su}vantcst T T

_ —:irééﬁééé‘téfifaire éét é la base du calecul du~détourncment
‘ :pulsque ce dernler est fonction du taux du tarlf douanier
' . commun appllcable a la marchandlse réexpédiée en 1'état.
‘De plus elle permet de determlner quels. sont les produits
Lrsur 1esque1s des detournements de recettes ont ete cons-—
+ -tatés et rend ainsi poss1ble l'appllcatlon.des disposi-

"tions de l‘artlcle 4 analysées ci-aprés.

- i'Etat de provenance permet de déterminer pour un Etat

.:.membre les sommes qui lui sont dues par chacun des autres.
i Les compensatlons peuvent ainsi &tre effectudes sans dif-
uflcultés et cette information rend également plus aisée

,m‘lvgppl;cat;gn des_dispositions de-1'article 4.

r.
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Le paragraphe 2 de 1'article 2 fournit les regles de ,
calcul des dr01ts de douane pouvant étre reclame - partlr de l'examen .
des aeclaratlons. Ces declarutlons etant etab11°s dans le pays de o
destination définitive, il est poss1ble que 1es marchandlses y afferentes
aient séjourné pendant un certain temps dans le premier Etat membre

aprés y avoir été dédouanées.

Il aurait été difficile de déceler la date & léquelle
l'acquittement des droits du TDC a eu lieu. Aussi est-il précisé;quéﬁilii
le taux & prendre‘en'considération devra 8tre celui en vigueur 2 la
date du ler janvier 1969. Le choix de cette date a été fait afin A
d'éviter des litiges et. em tenant compte du fait que la date du-ler .y _ -
janvier est également généralement retenue.soit pour suspendre-les-‘
droits de douane soit pour reconduire les suspensions antérieures.

..,

Des probldmes plus délicats se sont ?osés pour fixer deé T
1rézles concernant la valeur devant servir.de base au calcul-des droits
détournés. :La valeur déclarée dansilé”ﬁéys. de destination définitive-
comprend en’effétfgéné}alement"d'une party 1es'frais supportés- parii.ny s
1n varchandlse pendant  son séjour dans-le pramler Etat membre et dtautre
rart, si la- marchandlse est pagsée’ entre les"mains d'un commergantlla
mérge*beneflclalrelbu'1a*comm1SSlon de te derﬁler.ﬂ31fles#fralsﬁencourus;
rendant le séjburfdeilafmarchaﬁdise”éoht3bonnﬁs-et afparaissentfclaiié-ii
ment dans les documents commerciaux joints & la déclaration, ils d01vent
ttre déduits exactement de la valeur déclarée si celle—ci en tlent~compte.
S'ils ne sont- pas connus et si la valeut & déclarer doit &tre franco
frontidre pays de destination définitive, il'y a liéu de déduire de
celle-ci un pourcentagé forfaitaire?égal 85 % de cette valeur.

, -19.m8me raisonnement a été suivi.pour la cqmmigsiqné;ufla'_

marge bénéficiaire, le pourcentage forfitaire étant fixé pour l'une. . ;..

ou 1'autre & 10 %. - e e
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Il est clair Qﬁe cette méthode conduit & certaines inexactitudes
mais cet inconvénient est inévitable dans la mesure ol le résultat doit &ty

obtenu d'une fagon simple et automatique. |

Article 3

L'article 3 fixe les taches dévolues & la Commission et les
conditions dans lesquelles s'effectue 1a‘péréquation. Celle—ci doit
en premier lieu (paragraphe ler ) recevoir de chacun des Etats membres
les états récapitulatifs par espéce. tarifaire et Etat membre de prove-
nance. Il est prévu que ces documehts doivent &tre adressés & la Com-

mission avant le ler avril 1970.

-, La Commission doit ensuite établir & 1l'intention du Conseil
un rapport faisant apparaitre la situation débitrice ou.créditrice de
chacun des Etats membres par rapport aux autres (paragraphe 2).

.- - Oette situation une fois établie il est prévv gue le Conceil,

/

statuant & la majorité qualifiée arr8te, sur proposition de la Commissinm,

- les compensations qui rédsultent de la situation ddbitrice ou criditrice

(§ 2) et que les Dtats membres doivent effectuer enire eux.

Article 4.'

Au cours des études préparatoires la Commission a constaté 4 o
que 1'Union économique belgo-luxembourgeoise dispose d'une caisse
. commune pour les droits de douane du tarif douanier commun et qu'il n'y | ’
avait donc pas pour ces deux Etats membres & prévoir un systéme permet-
 tant de déterminer les détournements éventuels de recettes oommis &
1'intérieur de cette union aux dépéns de 1'un ou de l'autre de ses - [

membres.

e |
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La réglementation en vigueur & l'intérieur du Benelux fait
apparaitre également que les Pays-Bas et 1'U.E.B.L. ont
‘jusqu'a présent rehoncé entre eux 4 procéder & une péréqua-
“'tion des droits de douane. ‘ S

-

Il auralt donc ete 1nopportun d'1mposer a ces trois
"Etats pour le traflc 1ntracommunauta1re les concernant exclu31—

vement un’ systeme de pérequatlon des recettes douanieéres.

Compte tenu de cette s1tuat10n 11 a paru souhaitable
de'pe;mettre aux Etats de ne pas proceder aux travaux adminis-
tratif visés ci-dessusAsoit‘pour toutes les marchanéises, soit
‘poﬁrvtous;les autres Etats membres, lorsque de, telles limita-

tlons pourralent &tre ré01proquement decldees.

Vo

’ Tel est l'obget de l'artlcle 4., BSes dispositions

o permettront donc 1le malntlen de la situation existant dans
Lles échanges intrabeneluxiens. Elles pourront également

Aicondulre a ‘une limitation sensible de l'appllcatlon des
articles l a 3 lorsque deux ou plus1eurs Etats membres esti-
meront qu'ils peuvent renoncer réciproquement aux perequatlons
pouvant résulter de leurs &changes ou que seuls leurs. Bchanges

portant sur certains produits doivent 8tre surveillés. .

I1 est clair que dans de tels cas seuls les détourne-~
ments constatés pour les produite surveillds pourront donner

ligu & péréquation.

Article 5

La méthode:reténue revét un ceracidre sutomatiques . .

I1 a cependant été jugé opportun de prévoir une procédure de
contrSle confide & une commission constitude par un représen—
tant de chaque Etat membre et de la Commission. Cette com-
nission pourra'examiner les conditions pratiques dans lesquelles
sont établies et vérifiédes les déclarations visées & 1l'article
ler et établira un rapport annuel général concernant 1l'appli-
catior de la présentc décision. Elle pourra denc notaizient se
rendre dans les bureaux de douane et précéder également au
contrdle des calculs faits dans chacun des Etats membres en

application de 1l'article 2. / ' /



L'artlcle 6 fournlt les définitions de 1'Etat membre
de provenance et de la notion de réexportation en 1lt'état.
La définition de 1'Etat membre de provenance n'appelle pas
de commentaire particulier : il s'agit de 1'Etat d'ol la
marchandise a été réexpédide dlrectement dans l'Etat membre

de destlnatlon définitive.

En ce qui concerne la notion de_réexportation en
1'état la Commission a estimé que certaines opéiations de
hanipulétions effectudes avant réeipédifion ne modifiaient -
pas 1l'état des marchandises. Pour ce faire elle a utilisé
certains principes retenus lors de 1!'élaboration des décisions
-prises en vertu de l'article 10 par. 2 du Traité sans toute-
fois retenir et 69 pour des raisons tenant aux nécessités
commerciales toutes les opérations qui a l'époqﬁe avaient
été considérées comme ne permettant pas d'octroyer le régime

~du prélévement compensateur.
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T1 PRopositiond fune.
DECISION DU CONSEIL

' sur 1ééumodalités perméttah%'de COnsfater'éﬁ'le
‘cas echeant de compnnser les dé+ournements de
recettes douanidres

v" (présentée par la Commission au Conseil)
LE CONSEIL DES COMMUNAUTES BEUROPEENNES, - - R . N

VU 16' Traité instituant la Communaute Economlque Europeenne, et

4
- -

notamment son artlcle 235,
V(4] 1a prop031t10n de 1a ComﬁiéSion,’

VU l'avis du Parlement Europeen,

VU 1'av1s du Comlté Economlque et Soclal,

CONSIDERANT que la Communauté Economique Buropéenne est fondée sur une: .
Un1on douanlere dont la mise en place est réglée pour l’essentlel par. .

les d1spos1tlons du Tltre I chapitre I du Tralte,.

)
CONSIDERANT que ce chapitre du Traité comporte un ensemble de pregcrip- -
tions preclaes, en ce qui oPncerne notamment l'abolltlon des dr01ts de .
dovane entre Etats membres, l'etabllssement et 1a mise en place _pro- ;
gressive du tarlf douanier commun ainsi que ‘les modlficatlons ou les “yi

' suspensions autonomes des droits de celui-cij que par contre, s1 ledlt
chapltre contient dans son article 27 une dlspos1t10n prevoyant que les N
Etats membres procédent, avant la fin de 1la premisdre étape ‘&t Band” la

" mesure nécessaire, au rapprochement de leurs dispositions 1egls}atives,
réglementaires et administratives en matidre douaniére, il ne confére

pas aux institutions de la Communauté le pouvoir d'arréter des disposi-
tions permettant d'assurer l'encaissement des droits de douans du tarif
douanier commun par 1'Etat membre oi la marcﬁandise importée d'un pays
tiers est consommée; V ‘ ,

Considérggt gqu'un gystémelconforme & l'article 201 ne peut pés encore &tre

nis en vigueur;

Considérant qu'il paralt nécessaire d'éviter les détournements. de racettes
douaniéres qui.résulteraient de la perception dans 1l'Ltat membre de prime '
abord des droits du tarif douanier commun lorsque la marchandise ainsi dé-

douanée serait rdéexportée en l'état dans un second Etat membre;

Considérant qu'd cette fin il est souhaitable de définir la notion de
réexportation en 1'état en s'appuyant sur des critéres simples &

constaters ' ’ /
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'CONSIDERANT qu 11 est souhaltable de confler 34 1'Etat membre aux dépens
- duquel sont commls les detournements de recettes le 501n de déceler

les marchandlses qul en sont la cause;

- ‘CONSIHERANT que les d101ts de douane détournés d01vent 8tre calcules
- d'une fagon aussi simple et exacte que possible et que les sommes"

découlant du passage dans le premier Etat membre ne d01vent pas etre

©. pris en considération dans ce calcul,

 CONSIDERANT que les detournements ainsi constates doivent falre l’obJet

d' une compensatlon,

' CONSIDERANT que si deux ou plus1eurs Etats membres le des1rent il dolt

. Btre p0331ble d'exclure pour leurs échanges 1'application du meoanisme

- prévu. s01t totalement, s01t partlellement'“

- CONSIDERANT que les conditions d'appllcatlon de la procédure permettant
de constater les détournements d01vent StTe contrSlées et qu'a cet

. effet il est nécessaire d'associer la Commission et les Etats membres;

CONSIDERANT que 1es mesures prlses d01vent etre remplacees a partlr du

ler 3anv1er 1970 par un régime plus conforme aux nécessités du develop-
" pement de 1'union douanlere, S ‘ ‘

A ARRTTE LA PRESENTZ DECISION



Artnele pmemler

o Sous Téserve des dlspositlons dethartlole n,- 'compter du ’
1cr julllet 1969 les déclarations d'importation deposées dans” chaqueé’™

%tat mumbre et portant sur des marchandlses rempllssant les condltlons

- { e P

de l'artIcle R par. 2’et 10 par. 1 du Tralte d01vent falre ressortlr

s'il s aglt‘db marchandlhes ‘qut prlmitiVemant lnirodultes aeg‘payé

.lr,

tiers dans l1'Etat membre de provenance ont ete, apres avoir acquitté

les droits du tarif douanier commun, réexpédiées en 1l'état dans 1'Etat

_membre de destimapions ..+ i . taerrrml il oaedlote o
Article 2 B
1',Jf' Lys autorltes competentes»des Etats membres &tabliront,’ pour le

deux1eme semestre de -1'année 1969, par Btat membre de¢ provenance, un
état recapltulatlf des opérations visées & l'artiocle 1 et détermineront

par espéce tarifaire le montant des droits de douane.y afférents.

w e

] . T
A | - .« 0 PR . ‘m el «

2. Pour le calcul du montant des droits dé douane

.= le taux a prendre en cons1deratlon sera celui en v1gueur au, - .

----- ier Janvier 1969 i:”ﬁ"v‘ ;rx o e E e e

-_Dans le.. cas ot la valeur declaree comprendralt ‘de tols frals‘

: mals que .ceux—ci- n'auraient pas ét% 1nd1v1aua11ses, cette

‘,Valeur sera diminuée d'un: pouroentage sgal a5 %,

k4 -

k R Y
el e ‘ e

-' 13 valeur 3 prendre,en considération ne: tiendrh pasioompbe, - L Lo

,a)

de tous les frais supportés sur le territeirede‘l MEta i b
membre de provenance notamment ‘de ceux se rapportant au

stockage, & la réexpédition et au transport des marohandlses.

.i.
v

v w.i,., ‘-

de la marge bénéficiaire ou de la commission obtenué sur le T

territoire de 1'Etat membre de provenance lorsaue les mar—
chandises auront été réexpédides dans 1'Etat membre de des—
tination définitive par un commergant faisant profession
d'acheter et de revendre les marchandises ou agissant comme
commissionnaire a la vente. Dans le cas ol la valeur décla~-
rée comprendrait une telle marge bénéficiaire ou une telle
commission mais que leur montant ne pourrait &tre individua~

llse, cette valeur sera diminude d'un pourcentage égal a 10 %.

c) des droits de douane pergus.

s
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~ Article 3
arvic e o5
e P

1..  .Les états visés & llarticle 2 seront adressés a4 la Commission
avant le ler avrll 197o'~"§'mmca:”~ o N
Ca. La CommlSSIOn. étahllra«et adressera.au Consezl “‘avant le '

ler -JuﬂTe’t“I970 unja':gg,m‘fa,iﬁanf re”sortn" pa.r Etat membre U -

jJLq N B ;

1°) le mon}ant dés droits encaisses dans cet Etat pour .des mar-
chandlses tfgrces réexpédides en 1'état dans les autres

Etats membres

ol

. 29) le montant des droits correspondant.aux marchandises tierces
1mportees dans cet Etat aprés avoir été réexpédides en 1l'état

des autres Etats membres,,

.39) 1a différence positiveuou négative entre le montant visé

au 1°) et celui visé au 20)
3o Au vu de ce rapport, le Comseil statuant 2 la majorité qualifide
arvétera, .sur proposition de la Commission, les compensations résultant
des-diepositions -du paragraphe 2 de cet article, que les Etats membres

devront effectuer entre eux.. .= = .
‘ Article 4

" A la demande con301nte de deux ou plus1eurs Etats membres la
Comm"ss1on décide que dans les échanges entre lesdits Etats les
articles 1 ar3_ ne s appllquent pas ou.ne s 'appliquent qu'ad certains

produits. .

LI
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Article 5

Une commission de contr8le constituée par un représentant de
chaque Etat membre et PPésidée par- un. représentant de 1a. Commission est
habilité & contr8ler dans chaque Etat membre les conditions pratiques
dans lesquelles sont établies et vérifiées les déclarations visées &

1tarticle ler.

Cette commission établit avant le Yer avril 1970 un:rapport
générnl conceznnnt,1’appliontiqn1de-;frymésenieLdéqisionﬂé,lfattentioqdd@-la-:A
Lommission qui le transmettra zu Conseil en m@me temps que le rapport visé eu
paragraphe 2 de l'article 3.

: Article &

Pour l'applicétion de la présente décision on entend

~ par Etat membre de provenance celui d'oll la marchandise a éié

réexpédiée directement dans 1!'Etat membre de destination définitive

~ rar réexportation en 1'état le fait de réexpédier une marchandise
sans y apporter de modification ou en lui ayant simplement fait

subir une ou plusieurs des opérations suivantess

a) manipulations destinées & assurer la conservation en 1l'état
pendant le transport et le stockage des marchandises importées
(aération, étendage, réfrigération, extraction de parties

avariées et opérations similaires)
b) changements d'emballages et divisions et réunions de colis

c) apposition sur les produits eux—mBmes ou sur leurs emballages
de marques, d'étiquettes, ou d'autres signes distinctifs

similaires.

Article T
la présente décision est destinde & tous les Etats membres.

Fait & Bruxelles, le

Pour le Coneeil

" le Président



