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W Judikatiras krajums

GENERALADVOKATES TAMARAS CAPETAS [TAMARA CAPETA]
SECINAJUMI,
sniegti 2025. gada 11. decembri’

Lieta C-488/24

D.V.
pret
“Kigas” MB,
piedaloties
Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba

(Lietuvos Auksciausiasis Teismas (Lietuvas Augstaka tiesa) lagums sniegt prejudicialu nolémumuy)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Patérétaju tiesibu aizsardziba — Patérétaju ligumi —
Precu starptautisko parvadajumu pakalpojumi — Direktiva 2011/83/ES — Patérétaju tiesibu
direktiva — 5. pants — Tirgotaju pienakums pirms liguma noslégs$anas sniegt patérétajiem
informaciju — Minéta pienakuma tvérums — Informacija par liguma galvenajam ipasibam —
Informacija par pakalpojuma kopéjo cenu — Informacija par muitas nodokliem —
Direktiva 2005/29/EK — Negodigas komercprakses direktiva — Konvencija par kravu
starptautisko autoparvadajumu ligumu (CMR) — 7. pants

I. Ievads

1. Sis lagums sniegt prejudicidlu nolémumu attiecas uz patérétdja un tirgotija noslégtu precu
starptautisko parvadajumu ligumu. Ligums ietvéra vairaku minéta patérétaja personisko mantu
parve$anu no Norvégijas uz Lietuvu.

2. Zviedrijas muitas iestades tirgotaja darbinieku apturéja, kad tas precu parvesanas laika iebrauca
Eiropas Savieniba, un informéja, ka par parvadatajam precém jamaksa muitas nodoklis. Péc
samaksas tirgotajs patérétajam pieprasija atmaksat samaksato summu. Tomér patérétajs atteicas
maksat nodoklos samaksato summu, jo tirgotajs nav izpildijis pienakumu sniegt informaciju
pirms liguma noslégSanas un nav vinu informéjis par attiecigajam muitas procediaram, kas
piemérojamas precu parvadasanai.

' Originalvaloda — anglu.
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3. Direktiva 2011/83/ES (turpmak teksta — “Patérétaju tiesibu direktiva”)? ir noteiktas prasibas
informacijai, kas tirgotajiem pirms liguma noslégsanas jasniedz patérétajiem, lai panaktu pareizo
lidzsvaru starp augstu patérétaju aizsardzibas limeni un uznémumu konkurétspéju’. Tomeér $i
informésanas pienakuma tvérums taja nav skaidri definéts, un — precizak — attalumi, kas
tirgotajiem, kuri sniedz precu starptautisko parvadajumu pakalpojumu, janobraug, lai izpilditu so
pienakumu, skaidri neizriet no minétas tiesibu normas formuléjuma.

4. Sis neskaidribas dél Lietuvos AukiCiausiasis Teismas (Lietuvas Augstika tiesa), kas ir
iesniedzéjtiesa $aja lieta, vaica Tiesai, vai Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkts
jainterpreté tadéjadi, ka tirgotajam, kas patérétajam sniedz starptautisko parvadajumu
pakalpojumu, ir pienakums informét So patérétaju par parvadajumam piemérojamam muitas
procedtaram.

II. Pamatlietas faktiskie apstakli, uzdotie prejudicialie jautajumi un tiesvediba Tiesa

5. Prasitajs pamatlieta D.V. (precu nosutitajs un patérétajs) ar atbildétaju “Kigas” MB (turpmak
teksta — “Kigas”) pa talruni noslédza mutisku ligumu par precu parvesanu.

6. Minéta liguma ietvaros Kigas, kas ir maza sabiedriba, apnémas no Norvégijas uz Lietuvu par
450 EUR transportét divus motociklus, vienu kvadriciklu, divas velas mazgajamas masinas un
divus velas zavétajus, kas visi pieder prasitajam. Puses nedz parakstija rakstisku parvadajuma
ligumu, nedz sagatavoja pavadzimi, kura buatu izklastita sikaka informacija par parvadajumu.

7. Prasitajs 2020. gada 16. junija nodeva preces atbildétajai Norvégija. Saskana ar liecinieku
liecibam, nododot preces, atbildétajas darbinieks vaicaja prasitajam, vai ir nepiecieSams apstaties
muita, tacu prasitajs paskaidroja, ka preces tiek parvadatas vina pasa vajadzibam.

8. Atbildétajas darbinieks 2020. gada 17. junija tika apturéts parvadajuma laika uz Norvégijas un
Zviedrijas robezas, kur muitas amatpersonu veiktas parbaudes laika tika nolemts, ka preces
jadeklaré muita, kad tas tiek ievestas Eiropas Savieniba. Taja pasa diena tika sagatavota muitas
deklaracija, par parvadatajam precém uzliekot 40 899 Zviedrijas kronu (SEK) (3890,59 EUR) mui-
tas nodokli, ko atbildétaja samaksaja.

9. Atbildétaja 2020. gada 18. junija izrakstija prasitajam rékinu par 4340,59 EUR (450 EUR par
transporta pakalpojumu un 3890,59 EUR par Zviedrijas muitas nodoklu iestades noteiktajiem
nodokliem).

10. 2020. gada 20. junija parvadatajs visas preces, iznemot vienu no prasitdja motocikliem,
piegadaja Lietuva vieta, par kuru bija panakta vienosanas. Péc tam atbildétaja informéja prasitaju,
ka konfiscétais motocikls tiks nodots péc rékina samaksas.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (2011. gada 25. oktobris) par patérétaju tiesibam un ar ko groza Padomes Direktivu 93/13/EEK
un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 1999/44/EK un atce] Padomes Direktivu 85/577/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 97/7/EK (OV 2011, L 304, 64. Ipp.).

3 Skat. Patérétaju tiesibu direktivas 4. apsvérumu.
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11. Tad prasitajs céla prasibu pret atbildétaju Kauno apylinkés teismas (Kaunas apgabaltiesa,
Lietuva), apgalvojot, ka tiesai butu: i) jaatzist par nepamatotu atbildétajas 2020. gada 18. janija
rékins, vienlaikus atzistot, ka prasitajam nav jamaksa rékina noraditie nodokli, un japiespriez
atbildétajai izrakstit jaunu rékinu, noradot tikai pakalpojuma maksu 450 EUR, un ii) jauzdod
atbildétajai nekavéjoties atdot prasitajam konfiscéto motociklu.

12. Atbildétaja iesniedza tiesa pretprasibu, kura ta ladza tiesu i) piespriest prasitajam samaksat
450 EUR par precu parvadasanu un ii) piespriest segt zaudéjumu atlidzibu 3876,76 EUR.

13. Saja tiesa prasitajs apgalvoja, ka atbildétaja nav izpildijusi Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta
paredzéto pienakumu sniegt vinam nepieciesamo informaciju pirms liguma noslégsanas.

14. Minétaja tiesibu norma ir noteikts pienakums sniegt informaciju par ligumiem, kas nav
distances ligumi vai arpus uznémuma telpam noslégti ligumi. Lai gan pamatlieta aplakotais
ligums tika noslégts pa talruni un tadéjadi var tikt uzskatits par distances vai arpus uznémuma
telpam noslégtu ligumu Patérétaju tiesibu direktivas 6. panta izpratné, iesniedzéjtiesa atbildé uz
Tiesas lagumu sniegt informaciju apstiprinaja, ka pamatlieta aplikotais ligums jauzskata par
ligumu, kas nav distances vai arpus uznémuma telpam noslégts ligums, un tatad to reglamenté
Patérétaju tiesibu direktivas 5. pants, nevis tas 6. pants.

15. Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) un c) apak$punkta noteikts:

“l. Pirms patérétajs ir uznémies tada liguma saistibas, kas nav distances ligums vai arpus
uznémuma telpam noslégts ligums, vai tamlidziga piedavajuma saistibas, tirgotajs, ja $i
informacija jau skaidri neizriet no konteksta, skaidra un labi saprotama veida sniedz patérétajam
$adu informaciju:

a) precu vai pakalpojumu galvenas ipasibas tada méra, cik tas ir pieméroti informacijas neséjam
un precém vai pakalpojumiem;

[.]

c) precu vai pakalpojumu kopéja cena, ietverot visus nodoklus, vai, ja precu vai pakalpojumu
ipasibu dé] cenu nevar pamatoti aprékinat ieprieks, cenas aprékinasanas veids, ka ari attieciga
gadijuma visi papildu parvadasanas, piegades vai pasta izdevumi, vai, ja tadus izdevumus nevar
pamatoti aprékinat ieprieks, fakts, ka sadi papildu maksajumi var bat jamaksa.”

16. Pamatojoties uz Siem noteikumiem, prasitajs apgalvoja, ka, nesniegdama vinam attiecigo
informaciju par muitas nodokliem, atbildétaja nav izpildijusi Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta
paredzéto pienakumu. Sa parkapuma deél prasitdjs apgalvoja, ka vinam nav jamaksa muitas
nodoklis.

17. Atbildétaja savukart apgalvoja, ka saskana ar Patérétaju tiesibu direktivas 5. pantu tai nav
pienakuma sniegt prasitajam informaciju par muitas nodokliem vai muitas procediram
nepiecieSamajiem dokumentiem. Pakartoti atbildétaja noradija, ka atbilstosi CMR konvencijas*
11. pantam prasitajam ka nosutitajam faktiski bija pienakums sniegt parvadatajam attiecigo
informaciju par muitu.

4 Konvencija par kravu starptautisko autoparvadajumu ligumu, kas parakstita Zenéva 1956. gada 19. maija (turpmak teksta — “CMR
konvencija”).
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18. CMR konvencijas 11. panta 1. un 2. punkta noteikts:

“l. “Lai pirms kravas nodo$anas sanéméjam nokartotu muitas un citas formalitates, nosititajs
kravas pavadzimei pievieno nepiecieSamos dokumentus vai nodod tos parvadataja riciba, ka ari
sniedz vinam visu pieprasito informaciju.

2. Parvadatdjam nav piendkuma parbaudit $o dokumentu un informacijas precizitati un
atbilstibu. Nosutitajs ir atbildigs parvadataja prieksa par zaudéjumiem, kas radusies sadu
dokumentu un informacijas neprecizitates vai nepietiekamibas dél, iznemot gadijumus, kad
minétie zaudéjumi radusies parvadataja prettiesiskas ricibas vai nolaidibas dél.”

19. Ar 2023. gada 17. maija spriedumu Kauno apylinkés teismas (Kaunas rajona tiesa) daléji
apmierinaja prasitdja prasibu un pilniba apmierinija atbildétajas pretprasibu, piespriezot
atbildétajai nosutit motociklu atpakal prasitdjam, vienlaikus piespriezot prasitajam samaksat
atbildétajai 450 EUR par precu parvadasanu, ka ari 3876,76 EUR ka zaudéjumu atlidzibu.

20. Péec tam $is nolémums tika parsadzets Kauno apygardos teismas (Kaunas apgabaltiesa,
Lietuva), kas ar 2023. gada 16. novembra nolémumu apstiprinaja zemakas instances tiesas
nolémumu.

21. Sis tiesas uzskatija, ka $aja lieta ir piemérojami gan Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas
(Lietuvas Republikas Civilkodekss), kas reglamenté patérétaju ligumus, gan CMR konvencijas
noteikumi. Tas turklat noradija, ka gadijuma, ja pastav pretruna starp valsts tiesibu aktiem, kas
reglamenté attiecibas ar patérétajiem, un CMR konvencijas 11. panta paredzéto noteikumu,
noteico$a ir konvencija. Pamatojoties uz $o argumentaciju un piekritot atbildétajai, minétas tiesas
nosprieda, ka prasitajs ka precu nosititajs nav izpildijis pienakumu sniegt atbildétajai informaciju
un dokumentus, kas nepieciesami muitas formalitasu nokartosanai, un ka tadél prasitajam
jaatlidzina atbildétajai ar muitas nodokliem saistitie izdevumi.

22. Péc Kauno apygardos teismas (Kaunas apgabaltiesa) nolémuma prasitajs par $o noléemumu
iesniedza apelacijas sidzibu iesniedzéjtiesai $aja lieta.

23. Minéta tiesa jauta, vai Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) apaks$punkts
jainterpreté tadéjadi, ka tirgotdjam, kas sniedz starptautisko parvadajumu pakalpojumu
patérétajam, ir pienakums informét $o patérétaju par parvadijumam piemérojamam muitas
procediram.

24. Gadijuma, ja $ads pienakums pastavétu, iesniedzéjtiesa vélas precizét sa pienakuma apjomu
un tvérumu. Konkrétak, minéta tiesa jauta, vai Sis informésanas pienakums uzliek tirgotajam
pienakumu i) noradit patérétajam konkrétus muitas iestadém iesniedzamos dokumentus un
ii) aprékinat un informét patérétaju par konkrétam piemérojamo muitas nodoklu summam vai
ari pietiek tikai ar to, ka patérétajs tiek informeéts, ka var tikt uzlikti muitas nodokli.

25. Lai gan atbildétaja ir profesionale starptautisko kravu parvadajumu joma, iesniedzéjtiesai
tomeér ir Saubas, vai batu samérigi uzlikt profesionalim pienakumu izvértét katras tam
transportésanai nodotas preces specifiku, ka arl prasibas, kas attiecas uz katru parvadajumu, lai
aprékinatu piemeérojamos muitas nodoklus.
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26. lesniedzéjtiesa norada, ka atbilde uz jautdjumu par tirgotajam uzlikta pienakuma sniegt
informaciju patérétajam apjomu un tvérumu saistiba ar muitas procedaram, kas piemérojamas
starptautiskajiem parvadajumiem saskana ar Patérétaju tiesibu direktivas 5. pantu, tai laus
noteikt pamatlietas pusi, kurai butu jauznemas negativas sekas attieciba uz neapmierinosu
muitas procediru izpildi, un savukart noteikt, kurai no pusém jasedz izmaksas saistiba ar muitas
nodokliem, ko atbildétaja samaksajusi parvadajuma laika.

27. Sados apstiklos Lietuvos Auksciausiasis Teismas (Lietuvas Augstaka tiesa) noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai sadus prejudicialus jautajumus:

“l) Vai [Patérétaju tiesibu direktivas] 5. panta 1. punkta a) apakspunkts, kura noteikts, ka
tirgotajam jasniedz patérétajam informacija par pakalpojumu ipasibam, jainterpreté tadéjadi,
ka tirgotajam, kas sniedz patérétajam starptautisko parvadajuma pakalpojumu, ir pienakums
informét patérétaju par parvadajumam piemérojamam muitas procediram? Ja [Patérétaju
tiesibu direktivas] 5. panta 1. punkta a) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka tas uzliek
tirgotajam pienakumu informét patérétaju par muitas procedaram, kas piemérojamas
starptautiskajiem parvadajumiem, vai pietiek ar to, ka tirgotajs norada, ka nosatitajam
(patérétajam) japarnem muitas procediram nepieciesamie dokumenti un jasamaksa muitas
nodokli, vai ari tirgotdjam jasniedz detalizéta informacija (saraksts) par konkrétiem
dokumentiem, kas jauzrada muitas dienestiem, un piemérojamam muitas nodoklu likmém
(summam)?

2) Vai tirgotaja piendkums, kas noteikts [Patérétaju tiesibu direktivas] 5. panta 1. punkta
c) apak$punkta, sniegt patérétajam informaciju par precu vai pakalpojumu kopéjo cenu,
ietverot visus nodoklus, vai, ja precu vai pakalpojumu ipasibu dél cenu nevar pamatoti
aprékinat ieprieks, par cenas aprékinasanas veidu, ka ari attieciga gadijuma visus papildu
parvadasanas, piegades vai pasta izdevumus, vai, ja $adus izdevumus nevar pamatoti aprékinat
ieprieks, par faktu, ka sadi papildu maksajumi var bat jamaksa, liek tirgotajam, kas sniedz
starptautisko parvadajumu pakalpojumu, informét patérétaju par muitas nodevam (nodoklu
likmém un summam), kas piemérojamas konkrétajam parvadajumam?”

28. Rakstveida apsvérumus Tiesai iesniedza Cehijas un Lietuvas valdibas, ka ari Eiropas Komisija.

29. Tiesa noléma lemt par lietu bez tiesas sédes mutvardu paskaidrojumu uzklausisanai saskana ar
tas Reglamenta 76. panta 2. punktu.

III. Juridiska analize

A. levada piezimes par prejudicidlajiem jautajumiem

30. Abi iesniedzéjtiesas uzdotie jautdjumi ir jaizskata kopa. Ar uzdotajiem jautajumiem S$i tiesa
buatiba vaica, vai Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta noteiktais tirgotaju pienakums
informét patérétajus par piegadatas preces vai sniegta pakalpojuma galvenajam ipasibam
(5. panta 1. punkta a) apak$punkts) un preces vai pakalpojuma kopéjo cenu (5. panta 1. punkta
c) apak$punkts) jainterpreté tadéjadi, ka tas ietver tirgotaju pienakumu sniegt informaciju par
muitas procediram, ko var piemérot Sim precém vai pakalpojumam, un, ja atbilde ir
apstiprinosa, cik detalizétai jabut $adai informacijai.
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31. Pirms saku $o jautajumu analizi, man $kiet lietderigi sniegt noteiktu kontekstu, pirmkart,
attieciba uz muitas nodoklu piemérosanu precém, ko ieved Eiropas Savienibas teritorija no
Norvégijas (B dala), un, otrkart, attieciba uz CMR konvencijas 11. panta nozimi $aja lieta (C dala).

32. Attiecigi mana prejudicialo jautajumu analize sastavés no diviem posmiem.

33. Pirmkart, parbaudisu, vai muitas procediiras var pamatoti uzskatit par vienu no starptautisko
kravu parvadajumu pakalpojumu “galvenajam ipasibam” Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta
1. punkta a) apak$punkta izpratné. Pamatojoties uz $o analizi, secinasu, ka jédziens “galvenas
ipasibas” precu starptautisko parvadajumu liguma konteksta jainterpreté tadéjadi, ka tas ietver
muitas procediras un ta uzliek tirgotdjam, kas sniedz $adu pakalpojumu, pienakumu pirms
liguma noslégsanas informét patérétaju, ka parvadatajam precém var tikt piemérots muitas
nodoklis (D dala).

34. Otrkart, analizésu $a pienakuma tvérumu. Konkrétak, izvértéSu, vai $is pienakums liek
tirgotajam sniegt patérétdjam siku informaciju par konkrétiem dokumentiem, kas jaiesniedz
attieciba uz muitas proceduram, ka ari siku informaciju par konkrétam muitas nodoklu likmém un
summam, lai aprékinatu kopéjo nodokla summu par katru parvadajumu (E dala).

B. Muitas procediiru konteksts Saja lieta

35. Lai gan Norvégija ir Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) dalibvalsts, ta nav Eiropas Savienibas
muitas savienibas dalibniece. Ar Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu (turpmak teksta — “EEZ
ligums”) Savienibas iek$éjais tirgus tiek paplasinats, ieklaujot Norvégiju, nodro$inot tadu precu
brivu apriti, kas atbilst ES noteikumiem par produktiem, tomér ar to netiek atceltas muitas
robezas vai muitas formalitates starp Norvégiju un Eiropas Savienibu®.

36. Tapéc visas preces, ko transporté no Norvégijas uz Eiropas Savienibas muitas teritoriju,
jauzrada muitai ieve$anas punkta, un uz tam attiecas ievedmuitas procediiras un nodevas, ja vien
nav piemérojams ipass atbrivojums vai preferencials rezims.

37. Saskana ar EEZ ligumu Norvégijas izcelsmes precém, kuram ir pievienoti vajadzigie
dokumenti, kas apliecina preferencialo izcelsmi, var piemérot beznodoklu ievesanu Eiropas
Savieniba.

38. Tomér precém, kuru izcelsme nav Norvégija, vai precém, kuru preferencialo izcelsmi nevar
pieradit, arl turpmak pieméro ES kopéjo muitas tarifu un piemérojamo ievedmuitas nodokli vai
akcizes nodokli neatkarigi no ta, vai preces parvada personiskai lietosanai vai komercdarijuma®.

39. Saja posma janorada, ka no liguma sniegt prejudicialu nolémumu skaidri neizriet, vai
prasitaja varda parvadatajam precém ir ES, Norvégijas vai tresas valsts izcelsme un tadéjadi, vai
preces varétu tikt atbrivotas no noteiktajiem nodokliem.

40. Katra zina, ka noradits, lai persona varétu izmantot sadu atbrivojumu, precém, uzradot tas

Zviedrijas muitas dienestiem, bija japievieno vajadzigie dokumenti, kas apliecina izcelsmi. Tomér
puses pamatlieta neapstrid faktu, ka prasitajs (nosatitajs/patérétajs) nav iesniedzis atbildétajai

5 Saja nozimé skat. EEZ liguma II dalas 3. nodalu “Sadarbiba ar muitu saistitos jautajumos un tirdzniecibas veicinagana”, 21. pants.
¢ Saja nozimé skat. EEZ liguma II dalas 1. nodalu “Pamatprincipi”, 8. panta 2. punkts lidz 10. pants.
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(parvadatajam/pardevéjam) ar sadam procediram saistitos dokumentus un informaciju. Tapat
izskatamaja lieta nav strida par to, ka atbildétaja nav sniegusi prasitajam detalizétu informaciju
par muitas procediram un piemérojamiem iznémumiem un to prasibam.

C. CMR konvencijas 11. panta piemérojamiba Saja lieta

41. Pirms izskatit péc butibas un apjoma zina tirgotaja pienakumu pirms liguma noslégsanas
sniegt informaciju par muitas nodokliem, isuma apluko$u atbildétajas izvirzitos argumentus,
kurus rakstveida apsvérumos atbalsta Cehijas valdiba attieciba uz CMR konvencijas 11. pantu.

42. Atbalstot tirgotdja pienakuma sniegt informaciju $auru interpreticiju, Cehijas valdiba
apgalvo, ka ar precu starptautisko parvadajumu ligumu, kas neietver starpniecibas pakalpojumus
muita (ka tas, skiet, ir $aja lietd)’, tirgotajs tikai apnemas piegadat preces un tadéjadi $im
tirgotajam nav noteikts pienakums informét patérétaju par atbilstosajiem muitas nodokliem, jo
sads pakalpojums nav noslégta liguma sastavdala.

43. Lai pamatotu $o argumentu, Cehijas valdiba atsaucas uz CMR konvencijas 11. pantu, kura
precu nosutitajam (kas $aja tiesvediba ir arl patérétajs) ir noteikts pienakums iesniegt tirgotajiem
nepieciesamos dokumentus un jebkadu citu informaciju, kas tirgotajam ir vajadziga, lai izpilditu
muitas procediras. Pirms tiek izvértéts, vai $adam patérétdja pienakumam batu jaietekmé
tirgotdja pienakums pirms liguma noslég$anas sniegt informaciju, vispirms jaizvérté minétas
konvencijas piemérojamiba §is lietas faktiem.

44. CMR konvencija ir juridisks instruments, kas reglamenté parvadataju atbildibas noteikSanu
kravu starptautisko autoparvadajumu joma. Minéta konvencija saskana ar tas 1. pantu attiecas uz
visiem ligumiem par kravu parvadajumiem ar autotransportu par atlidzibu, kad liguma noraditas
kravas nosiitiSsanas un sanemsanas vietas atrodas divas dazadas valstis, no kuram vismaz viena ir
konvencijas dalibvalsts.

45. Saja lieta strids ir par pre¢u autoparvadajumu ligumu, kura ki nodosanas vieta ir noradita
adrese Norvégija un ka piegades vieta — adrese Lietuva. Ta ka gan Norvégija, gan Lietuva ir CMR
konvencijas ligumslédzéjas puses®, minétas konvencijas piemérosanas nosacijumi, kas paredzéti
tas 1. panta, ir pilniba izpilditi®.

46. CMR konvencija galvenokart reglamenté parvadataja pienakumus un ierobezoto atbildibu
starptautisko autoparvadajumu joma un uzliek nosutitajjam pienakumu iesniegt dokumentus un
informaciju, kas vajadzigi muitas formalitasu kartosanai.

7 Sads pakalpojums nozimétu, ka tirgotajs rikojas ki muitas brokeris vai agents patérétaja laba un ir apnémies nodro$inat, ka muitas
deklaracija ir pareiza, nodokli un nodevas ir pareizi noraditas un maksajums tiek sanemts, lai preces var netraucéti parvadat pari
robezam. No laguma sniegt prejudicialu noléemumu izriet, ka starp pusém nav strida par to, ka $ads ligums nav noslégts.

8 Skat. United Nations Treaty Series, 1208. s6j., 427. lpp., pieejama vietné:
https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XI-B-11-a&chapter=11&clang=_en.

° Péc analogijas skat. spriedumu, 2010. gada 4. maijs, TNT Express Nederland (C-533/08, ECLL:EU:C:2010:243, 34. un 35. punkts un tajos
minéta judikatara).
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47. Tomeér vispirms janorada, ka rakstveida apsvérumos noradijusi Lietuvas valdiba, ka CMR
konvencija “nekada zina neattiecas uz visiem privattiesibu jautajumiem, kas rodas saistiba ar
precu autoparvadidjumu ligumu”, ne ari uz jautdjumiem par patérétaju aizsardzibu (tostarp
jautajumiem par tirgotaju pienakumu sniegt informaciju), noslédzot ligumu starp patérétaju un
tirgotaju’’.

48. Turklat saskana ar CMR konvencijas 11. pantu patérétaja pienakums sniegt tirgotajam
informaciju un dokumentus, kas nepieciesami muitas formalitasu nokartosanai, rodas tikai péc
precu starptautisko parvadajumu liguma noslégsanas.

49. Lidz ar to sis pienakums péc liguma noslégsanas nevar tikt saprasts tadéjadi, ka tas izsledz
tirgotaja pienakumu pirms liguma noslég$anas informét patérétaju par piemérojamam muitas
procediram un dokumentiem, kurus patérétajam var but pienakums iesniegt parvadatajam.
Pretéjs secinajums, manuprat, butu pretruna Patérétaju tiesibu direktivas visparéjam meérkim
nodrosinat augstu patérétaju tiesibu aizsardzibas limeni.

50. Tapéc nosititaja pienakums iesniegt $adus dokumentus rodas tikai tad, kad ir noslégts ligums,
un tadél tam nebatu jaietekmeé tirgotaja pienakums sniegt informaciju pirms liguma noslégsanas.

D. Vai muitas nodokli jauzskata par vienu no precu starptautisko parvadajumu liguma
galvenajam ipasibam?

51. Pateérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) apak$punkta ir skaidri noteikts, ka
tirgotajam pirms liguma noslégSanas par preci vai pakalpojumu jasniedz patérétajam visa
attieciga informacija par minétas preces vai pakalpojuma galvenajam ipasibam.

52. Precu starptautisko parvadajumu ligumu konteksta iesniedzéjtiesa atzimé, ka jédziens
“galvenas ipasibas” var tikt interpretéts vai nu S$auri, proti, aptverot tikai informaciju par
parvadajuma tiesiskajam attiecibam (pieméram, preces sanems$anas vieta, piegades vieta,
mar$ruts un cena), bet ne informaciju par muitas procedaram un $im procediram
nepiecieSamajiem dokumentiem, vai ari plasi, proti, ieklaujot “galveno ipasibu” jédziena
informaciju par parvadajumam piemérojamam muitas procediram.

53. Pienakums sniegt informaciju jasaprot plasaka to mérku konteksta, kurus likumdevéjs ir
izvirzijis ar minéto direktivu.

54. Saja zina, nemot véra Patérétaju tiesibu direktivas 1. panta noteiktos mérkus, proti, veicinat
iekséja tirgus pienacigu darbibu un nodrosinat augstu patérétaju aizsardzibas limeni, direktivas
piemérosanas joma un attiecigi jédziens “informacija” tas 5. panta izpratné jainterpreté plasi’.

10 Saja nozimé skat. United Nations, Commentary on the Convention of 19 May 1956 on the Contract for the International Carriage of
Goods by Road (CMR) (Komentars par 1956. gada 19. maija Konvenciju par kravu starptautisko autoparvadajumu ligumu (CMR)), 1975,
4. Ipp., 9. punkts, pieejams vietné: https://unece.org/fileadmin/DAM/trans/doc/2006/sclcmr/commentary.pdf.

1 Skat. spriedumu, 2022. gada 24. februaris, Tiketa (C-536/20, EU:C:2022:112, 30. punkts).
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55. Lai gan ir maz Tiesas judikatiiras par Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta paredzéta
informésanas pienakuma apjomu, uzskatu, ka lidzsinéja $i pienakuma tvéruma interpretacija var
sniegt lietderigas norades, ka Tiesa varétu interpretét to, kas var bat maldinosa noklusésana
attieciba uz biutisku informaciju, kura tirgotajam jasniedz patérétajam pirms liguma noslégsanas
saskana ar Negodigas komercprakses direktivas'* 7. pantu.

56. Tiesa jau ir nospriedusi, ka Patérétaju tiesibu direktiva un Negodigas komercprakses direktiva
ietvertie jédzieni, jainterpreté cik vien iespéjams vienadi, jo abu direktivu pamata ir LESD
114. pants un to mérkis ir nodrosinat augstu patérétaju tiesibu aizsardzibas limeni to aptvertaja
normativaja un administrativaja ietvara .

57. Tadéjadi Tiesa var atsaukties uz Negodigas komercprakses direktivu un par to izstradato
judikatiru, lai izskaidrotu Patérétaju tiesibu direktivas interpretaciju un, precizak, lai noteiktu,
vai Savienibas likumdevéjs otras minétas direktivas 5. panta paredzétaja informésanas pienakuma
ir velgjies ieklaut pienakumu sniegt informaciju par muitas procediram saistiba ar precu
starptautisko parvadajumu ligumiem.

58. No Negodigas komercprakses direktivas 7. panta 4. punkta izriet un tas ir atkartots saskana ar
$o direktivu izstradataja judikatara', ka informacija, kas tirgotajam jasniedz patérétajam pirms
liguma noslégsanas, ir visa bitiska informadcija, kas vidusmeéra patérétajam, nemot véra liguma
kontekstu, ir vajadziga, lai pienemtu uz informaciju balstitu lémumu veikt darijumu, ja $adas
informacijas noklusésana vidusméra patérétdjam liek vai var likt pienemt léemumu veikt
darfjumu, ko vins citadi nebitu pienémis .

59. Tadéjadi, ja tirgotajs nesniedz patérétdjam informaciju, kas, iespéjams, tam butu likusi
pienemt atsSkirigu lémumu par darjjumu, ja vin§ batu sanémis $adu informaciju, $ada
informacijas nesnieg$ana uzskatama par Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta paredzéta tirgotaja
pienakuma parkapumu.

60. Man skiet, ka saja lieta, lai noteiktu, vai Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta
a) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka tirgotajam, kas sniedz starptautisko parvadajumu
pakalpojumu patérétajam, ir pienakums informét patérétdju par piemérojamam muitas
procediram, janoskaidro, vai patérétajs, kur§ ir ticis informéts par attiecigajam muitas
procediram, varétu pienemt citadu lémumu par darijumu.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi iekséja
tirga attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (OV 2005, L 149, 22. lpp.;
turpmak teksta — “Negodigas komercprakses direktiva”).

13 Attieciba uz abas direktivas minéto jédzienu “tirgotajs” skat. spriedumu, 2022. gada 24. februaris, Tiketa (C-536/20, EU:C:2022:112,
29. punkts). Sada Patérétaju tiesibu direktivas interpretacija un pieméro$ana atbilst ari Komisijas pamatnostadném par §is direktivas
isteno$anu, kuras noradits, ka Savienibas likumdevéjs, izstradajot Patérétaju tiesibu direktivu, ir iedvesmojies no judikataras, kas
izstradata saistiba ar Negodigas komercprakses direktivu. Saja zina skat. Komisijas pazinojumu “Pamatnostadnes par Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 2011/83/ES par patérétaju tiesibam interpretaciju un piemérosanu, (OV 2021, C 525, 1. Ipp.; turpmak teksta —
“Komisijas pazinojums”), 1.1. punkts “Jédzieni “tirgotajs” un “patérétajs””.

4 Pamatnostadneés par Patérétaju tiesibu direktivas isteno$anu Komisija norada, ka tirgotajiem, izvéloties galvenas ipasibas, kas japazino
patérétajam, butu japieméro tada pati pieeja ka Negodigas komercprakses direktivas 7. panta 4. punkta noluka, t.i., jainformé patérétajs
par $im ipa$ibam, ko patérétajiem bus nepiecie$sams zinat, lai pienemtu uz informaciju balstitu léemumu par darjjumu. Skat. Komisijas
pazinojuma 3.2. punktu “Kopigas prasibas uznémuma telpas noslégtiem un distances/arpus uznémuma telpam noslégtiem ligumiem”.

15 Péc analogijas skat. spriedumu, 2025. gada 23. janvaris, NEW Niederrhein Energie und Wasser (C-518/23, turpmak teksta — “spriedums
NEW Niederrhein Energie”, EU:C:2025:35, 32. punkts).
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61. Nemot véra, ka muitas nodokli var ievérojami palielinat starptautiska parvadajuma kopéjas
izmaksas, ka ir noticis $aja lieta's, uzskatu, ka muitas nodokli var tikt uzskatiti par tadiem, kam ir
atturosa ietekme uz patérétdjiem, un tadéjadi par tadiem, kas tos attur no starptautisku
parvadajumu ligumu noslégsanas.

62. Turklat tas, kas ir liguma “galvenas ipasibas” Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta
a) apak$punkta izpratné, lai noteiktu, kada informacija tirgotajam pirms liguma noslégsanas
jasniedz patérétajam, neizbégami bis atkarigs no konkréta konteksta, kada ligums tiek noslégts .
Nemot véra precu starptautisko parvadajumu ligumu parrobezu raksturu un to, ka $im precém
parasti pieméro muitas nodoklus, ir sapratigi secinat, ka $ie muitas nodokli ir viena no $o ligumu
veidu galvenajam ipasibam.

63. Ari tas, ka CMR konvencija, kas reglamenté precu starptautisko parvadajumu ligumus, ietver
ipasus noteikumus attieciba uz pienakumiem, kas saistiti ar muitas procediiram, liecina par labu
argumentam, ka muitas proceduras ir dala no $ada veida ligumu “galvenajam ipasibam”
Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) apakspunkta izpratné.

64. Tatad, nemot véra starptautisko kravu parvadajumu ligumu ipaso raksturu, ka ari Patérétaju
tiesibu direktivas mérkus, uzskatu, ka $is direktivas 5. panta 1. punkta a) apak$punkts jainterpreté
tadéjadi, ka tirgotdjam, kas patérétijam sniedz starptautisko parvadajumu pakalpojumu, ir
pienakums informét patérétaju, ka parvadatajam precém var tikt piemérots muitas nodoklis.

E. Cik detalizétai jabit sai informacijai?

65. Péc tam, kad ir konstatéts, ka Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkts jainterpreté
tadéjadi, ka tas uzliek tirgotajiem visparéju pienakumu informét patérétaju par muitas procediru
iespéjamibu, veicot precu parrobezu parvadajumus, tagad jaizvérté $a ipasa informésanas
pienakuma tvérums un it ipasi japarbauda, vai $is pienakums nozimé, ka tirgotajam jasniedz
i) sika informaciju par prasitajiem konkrétajiem dokumentiem (5. panta 1. punkta
a) apak$punkts) un ii) sika informacija par transportam piemérojamo muitas nodoklu likmém un
summam, lai aprékinatu sniegto pakalpojumu kopéjo cenu (5. panta 1. punkta c) apakspunkts), vai
ari pietiek ar to, ka §1 informacija ir visparigaka.

66. Attieciba uz tirgotaja informésanas pienakuma tvérumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai, lai
izpilditu pienakumu informét patérétaju, ka parvadatajam precém var tikt pieméroti muitas
nodokli, pietiek ar to, ka tirgotajs pazino, ka nosutitdjam (patérétajam) jagada par muitas
procediram vajadzigajiem dokumentiem, vai ari tirgotdjam jasniedz detalizéta informacija
(pieméram, saraksts) par konkrétiem dokumentiem, kas jaiesniedz muitas dienestiem.

67. Man skiet, ka atbilde uz $o jautajumu galu gala bus atkariga no tirgotaja piedavata konkréta
pakalpojuma un, precizak, no ta, vai ligums ietver vai neietver muitas starpniecibas pakalpojumu,
saistiba ar kuru tirgotajs piekrit rikoties patérétaja varda, lai izpilditu muitas procediras.

Saja lieta muitas nodokli radija kopéjas izmaksas, kas gandriz 10 reizes parsniedza sniegta pakalpojuma cenu (kopa 4340,59 EUR
salidzinajuma ar 450 EUR par parvadajuma pakalpojumu).

Péc analogijas un attieciba uz Patérétaju tiesibu direktivas 6. panta 1. punkta c) apak$punktu skat. spriedumu, 2019. gada 10. jalijs,
Amazon EU (C-649/17, EU:C:2019:576, 37. punkts).
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68. Saja posma bitu janorada, ka saskana ar tirgotaja pienakumu pirms liguma noslégsanas sniegt
patérétajam visu attiecigo informaciju par pakalpojuma galvenajam ipasibam tirgotajam, kas
sniedz starptautisko kravu parvadajumu pakalpojumu, jainformé patérétajs, vai $ads
starpniecibas pakalpojums tiek piedavats ka dala no noslégta liguma un kur$ tadéjadi bus
atbildigs par tadu dokumentu sagatavosanu, kas vajadzigi muitas formalitasu kartosanai — tirgotajs
(ja liguma ir ieklauts starpniecibas pakalpojums) vai patérétajs (ja liguma nav ieklauts
starpniecibas pakalpojums).

69. Manuprat, tikai sanemot $sadu informaciju, patérétajs varés pienemt uz informaciju balstitu
léemumu par darijumu, jo $ada informacija laus vinam izlemt, vai vin§ dod prieksroku veikt
muitas formalitates pasam vai noslégt ligumu ar tirgotaju, kas sniedz sadu pakalpojumu.

1. Tirgotajiem, kas piedava wmuitas starpniecibas pakalpojumus, noteikta informésanas
pienakuma tvérums

70. Tirgotaji, kas sniedz precu starptautisko parvadajumu pakalpojumu, saskana ar $o ligumu var
piedavat muitas starpniecibas pakalpojumu, saistiba ar kuru tirgotajs tiktu noligts ka patérétaja
parstavis muitas dienestos.

71. Sads ligums nozimétu, ka tirgotdjs rikojas patérétaja varda, sadarbojoties ar muitas
dienestiem, veic darbibas un formalitates, kas paredzétas tiesibu aktos muitas joma, un
nodro$ina, ka tiek veiktas procediras un sanemts maksajums, lai preces varétu netraucéti skérsot
robezu*®,

72. Gadijuma, ja precu starptautisko parvadajumu ligums ietvertu muitas starpniecibas
pakalpojumu, tirgotdjam, manuprat, batu jasniedz patérétijam detalizéta informacija par
konkrétiem dokumentiem, kas nepieciesami muitas formalitasu nokartosanai. Si informacija
noteikti ir dala no sniegta pakalpojuma, un tapéc uz to attiecas Patérétaju tiesibu direktivas
5. panta 1. punkta a) apaks$punkta noteiktais tirgotaja pienakums sniegt informaciju pirms liguma
noslégsanas.

73. Minétas direktivas 5. panta 1. punkta c) apak$punkts uzliek ievérojamu slogu tirgotajiem, kad
tie informé potencialo patérétaju par sniegta pakalpojuma kopéjo cenu. Minétaja tiesibu norma ne
tikai ir noteikts pienakums tirgotajam péc iespéjas informét patérétaju par preces kopéjo cenu,
ieskaitot visus nodoklus, ka ar1 par iespéjamam papildu izmaksam, bet taja turklat ir precizéts, ka
tad, ja tirgotajs nevar veikt sadu kopéjas cenas aprékinu pirms liguma noslég$anas, tirgotajam
tomeér jainformé patérétajs par to, ka aprékinama kopéja cena.

74. Ja tirgotajs, sniedzot starptautisko parvadajumu pakalpojumu, piekrit rikoties patérétaja varda

ka parstavis muita, tirgotajam, informéjot patérétaju par liguma kopéjo cenu, jaieklauj minéta
pakalpojuma cena, lai patérétajs varétu pienemt uz informaciju balstitu lémumu par darijjumu.

18 Attieciba uz parstavjiem muita skat. Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko izveido
Savienibas Muitas kodeksu (OV 2013, L 269, 1. lpp.; turpmak teksta — “U/CC”), 5. panta 6. punktu, ka ari tas 18. pantu.
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75. Tomér precu starptautisko parvadajumu ligumu konteksta tirgotdjam ne vienmér bus
iespéjams aprékinat kopéjas pakalpojuma izmaksas, ieskaitot muitas nodoklus, nemot veéra, ka
pasu muitas nodoklu precizas izmaksas ne vienmér var pamatoti aprékinat iepriek$ un tas,
iespéjams, bus atkarigas no virknes dazadu faktoru®.

76. Tomér informacija par muitas nodokliem piemérojamam likmém un summam, ka ari par $o
dazado faktoru piemérosanu ir “cenas aprékinasanas veids” Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta
1. punkta c) apak$punkta izpratné un pati par sevi ir butiska informacija, kas vidusméra
patérétajam ir vajadziga, lai pienemtu uz informaciju balstitu lémumu par darjjumu®.

77. Attiecigi tirgotaja, kas sniedz muitas starpniecibas pakalpojumus saskana ar precu
starptautisko parvadajumu ligumu, pienakumu sniegt informaciju par pakalpojuma, kas ietver
nodoklus un papildu izmaksas 5. panta 1. punkta c) apak$punkta izpratné, kopéjo cenu var
izpildit, pirms liguma noslégsanas informéjot patérétaju par to, ka bus jamaksa muitas nodokli,
ka ari sniedzot siku informaciju par konkrétajam parvadajumam piemérojamo nodoklu likmém un
summam, tostarp informaciju par visparéjiem faktoriem, kas var ietekmét $o nodoklu kopéjas
izmaksas (pieméram, parvadato precu vértibu vai izcelsmi), vai citiem mainigiem faktoriem,
kurus tirgotajs nevar kontrolét?.

78. Nemot véra S$os apsvérumus, Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) un
c) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka tirgotajam, kas sniedz muitas starpniecibas pakalpojumu
patérétajam saistiba ar precu starptautisko parvadajumu pakalpojumu, ir pienakums informeét
patérétiju par starptautiskajiem parvadijumiem piemérojamam muitas procediram. Sis
pienakums ietver pienakumu sniegt detalizétu informaciju par konkrétiem dokumentiem, kas
nepiecieSami muitas formalitasu kartosanai, ka ari siku informaciju par konkrétam muitas
nodoklu likmém un summam, tostarp informaciju par visparéjiem faktoriem, kas var ietekmét
sniegta pakalpojuma kopéjo cenu.

2. Noteikta informésanas piendkuma tvérums tirgotdajiem, kas nepiedava muitas starpniecibas
pakalpojumus

79. Nemot véra ieprieks§ minéto, var bat nesameérigi gaidit, ka tirgotajs, kur$ nepiedava sadus
starpniecibas pakalpojumus, sniegs patérétajam tikpat detalizétu informaciju par muitas
procedtaram.

80. Lai gan piekritu, ka $ada pienakuma noteiksana Siem tirgotajiem var bat nesameériga, tas
nemazina tirgotaju butisko pienakumu sniegt patérétajiem pietiekamu informaciju par sniegta
pakalpojuma galvenajam ipasibam, lai patérétajs varétu pienemt uz informaciju balstitu lemumu
par darfjjumu.

19 Attieciba uz muitas nodokliem ir tris visparigi faktori, kas tiek nemti véra, aprékinot nodoklus, kuri jamaksa, importéjot preces: pre¢u
veértiba, precu tarifu klasifikacija un precu izcelsme. Visparigu informaciju par faktoriem, kas ietekmé nodoklu cenu, skat. Komisijas
timeklvietné par muitas nodoklu aprékinasanu, pieejama:
https://taxation-customs.ec.europa.eu/customs/calculation-customs-duties_en.

Péc analogijas skat. spriedumu NEW Niederrhein Energie, 31. punkts.

2 Péc analogijas skat. spriedumu, NEW Niederrhein Energie, 38. un 41. punkts. Tomér tas nenozimé, ka informacijas pakapei par cenas
aprékinasanas veidu jabat tadai, lai patérétajs, pamatojoties uz $o informaciju, pats varétu aprékinat $o cenu un tadéjadi nonakt pie
galiga skaitliska rezultata (minéta sprieduma 39. punkts).
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81. Parbaudot $a pienakuma tvérumu, ir svarigi rast pareizo lidzsvaru starp augstu patérétaju
aizsardzibas limeni un uznémuma konkurétspéju*. Nemot véra iepriek§ minéto, tirgotaja
pienakums sniegt informaciju par muitas nodokliem, pirmkart, nevar bt tik plass, ka tas raditu
nesamérigu slogu tirgotajam un ta resursiem, un, otrkart, tas nebatu jainterpreté tik Sauri, ka
patérétajam tiek liegts Patérétaju tiesibu direktivas 1. panta garantétais augstais aizsardzibas
limenis.

82. Paturot prata Sos apsvérumus, piekritu iesniedzéjtiesas viedoklim, ka butu nesameérigi uzlikt
parvadatajam, kur§ nesniedz starpniecibas pakalpojumus, piendkumu noskaidrot katras tam
starptautiskaja parvadajuma nododamas preces ipasibas, ka ari ipasas prasibas attieciba uz
dokumentiem, kas piemérojamas $o precu parvadasanai dazadas valstis. Tas it ipasi attiecas
ekonomisko kontekstu, kura darbojas atseviski uznémumi, pieméram, mazie uznémumi, ka saja
lieta, kuriem var nebit lidzeklu, lai veiktu $adu noskaidrosanu®.

83. Tomeér patérétaju aizsardzibas tiesibu akti, pieméram, Patérétaju tiesibu direktiva, ir balstiti uz
pienémumu, ka patérétaji salidzinajuma ar pardevéju vai piegadataju ir salidzino$i vajaka situacija
gan attieciba uz iespéju risinat sarunas, gan uz informétibas limeni?. Tadéjadi tirgotajam jasniedz
pietiekama informacija, lai novérstu $o nelidzsvarotibu un lautu patérétajiem pienemt uz
informaciju balstitu lémumu par darijumu.

84. Tacu kads informacijas limenis butu pietiekams, lai novérstu $o nelidzsvarotibu?

85. Lai atbildétu uz $o jautajumu, janoskaidro, kada veida dokumentus var pieprasit muitas
nodoklu noluka.

86. Muitas nodok]u piemérosanas procesualais reguléjums ir saskanots visa Eiropas Savieniba?,
un papildus obligatajai muitas deklaracijai* visparéjas dokumentaras prasibas attieciba uz muitas
procedaram ir noteiktas Komisijas Istenosanas regula (ES) 2015/24477. Tas it ipasi attiecas uz
apliecino$iem dokumentiem par muitas vértibu® un parvadato precu izcelsmi®. Tadéjadi, lai gan
dalibvalstis var brivi noteikt ipasas dokumentacijas formas, kas atbilst konkrétajam prasibam?¥,
pieradijumu pamatprasibas visa Savieniba paliek vienadas.

87. Nemot véra iepriek§ minéto, ta ka tirgotdjiem, kas sniedz starptautisko parvadajumu
pakalpojumu, bus specializétas zinasanas par visparigajiem noteikumiem attieciba uz muitas
procediram, tostarp par dokumentiem, kas nepiecieSami $im procediram, pieméram, precu
vértibas vai izcelsmes apliecinajumu, ir sagaidams, ka tirgotajs sniegs patérétajam tikai visparigu
informaciju par to, kada veida apliecinosie dokumenti tam var but jasniedz tirgotdjam muitas
procediru veiksanai, neatkarigi no ta, vai tirgotajs piedava muitas starpniecibas pakalpojumu, lai
patérétajs varétu pienemt uz informaciju balstitu lémumu par darijumu.

2 Saja zina skat. Patérétaju tiesibu direktivas 4. apsvérumu.

»  Peéc analogijas skat. spriedumu, 2019. gada 10. jalijs, Amazon EU (C-649/17, ECLI:EU:C:2019:576, 48. punkts).

# Peéc analogijas skat. spriedumu, 2024. gada 11. aprilis, Air Europa Lineas Aéreas (C-173/23, EU:C:2024:295, 27. punkts un taja minéta
judikatara).

% Saja zina skat. L/CC 28. apsvérumu.
% UCC 158. pants.

¥ Komisijas Isteno3anas regula (2015. gada 24. novembris), ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai istenotu konkrétus
noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu (OV 2015, L 343,
558. Ipp., turpmak teksta — “Regula 2015/2447”).

% Regulas 2015/2447 145. pants.
» Regulas 2015/2447 116. pants.
% Pieméram, dalibvalstis var pieprasit dokumentu tulkojumu. Saja zina skat. Regulas 2015/2447 116. pantu.
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88. So iemeslu dél neuzskatu, ka Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) apak$punktu
var interpretét tadéjadi, ka tas tirgotajiem, kas nesniedz muitas starpniecibas pakalpojumus precu
starptautisko parvadajumu ligumu ietvaros, uzliek pienakumu sniegt detalizétu informaciju
(pieméram, sarakstu) par konkrétiem dokumentiem, kas jaiesniedz muitas dienestiem uz
konkrétas robezas par katru parvadato preci. Manuprat, minétaja tiesibu norma ir tikai prasits,
lai tirgotaji informétu patérétajus par to, kada veida apliecino$i dokumenti patérétajam bis
jaiesniedz, proti, ka patérétajam bus jaiesniedz dokumenti, kas apliecina transportéto precu
izcelsmi vai vértibu, nenoradot $im nolikam nepieciesamos konkrétos dokumentus.

89. Nemot véra sniegta pakalpojuma raksturu, minétas direktivas 5. panta 1. punkta
c) apak$punkta noteiktais tirgotaja pienakums informét patérétaju par sniegta pakalpojuma
kopéjo cenu nebutu jasaprot ka prasiba tirgotajam, kas sniedz precu starptautisko parvadajumu
pakalpojumu, bet ne muitas starpniecibas pakalpojumu, sniegt patérétajam detalizétu
informaciju par konkrétam muitas nodoklu likmém un summam. Muitas nodoklu izmaksas
nevar pamatoti uzskatit par dalu no sada pakalpojuma “cenas”, kas ietver vienigi precu
parvadasanu un neietver muitos$anas pakalpojumu.

90. Piekritu Komisijai, ka Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta c) apaks$punkta
noteiktais informésanas pienakums jainterpreté, nemot véra starp tirgotdju un patérétaju
noslégta liguma butibu. Ja liguma nav paredzéts, ka parvadatajs sniegs muitas starpniecibas
pakalpojumus, tam nav jasniedz patérétajam detalizéta informacija par attiecigajam precém
piemérojamo muitas nodoklu likmém un limeni.

91. Tomér tas nekada zina neatce] sada tirgotaja piendkumu informét patérétaju, ka var but
jamaksa muitas nodokli saskana ar Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) apakSpunktu.

92. Paturot to prata, minétajiem tirgotajiem péc $adas informacijas sniegSanas patérétajam butu
japaredz, ka gadijumos, kad uz robezas klist iekaséjams muitas nodoklis vai nu parvadato precu
veida dél, vai patérétaja iesniegtas nepareizas vai neatbilstosas informacijas dél, tirgotajs maksas
nodevu patérétaja varda un patérétajam bus pienakums to atmaksat tirgotajam péc precu
piegades. Sadu informaciju par nakotnes izmaksu iespéjamibu var pamatoti uzskatit par batisku
informaciju, kas patérétdjam vajadziga, lai pienemtu uz informaciju balstitu lémumu par
darjjumu.

93. Nemot véra ieprieks minéto, uzskatu, ka Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) un
c) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka tirgotajam, kas sniedz precu starptautisko parvadajumu
pakalpojumu, bet ne muitas starpniecibas pakalpojumu, ir pienakums pirms liguma noslégsanas
informét patérétaju, ka parvadatas preces var tikt apliktas ar muitas nodokli un ka patérétajam
bus jaatmaksa tirgotajam visi nodokli, ko tirgotajs var bit samaksajis patérétaja varda. Tirgotajs
var izpildit So pienakumu, sniedzot patérétajam visparigu informaciju par to apliecinos$o
dokumentu veidiem, kas nepiecieSami muitas proceduru veiksanai, tac¢u tirgotdjam nav jasniedz
sika informacija nedz par konkrétajiem dokumentiem, kas vajadzigi, lai izpilditu minétas muitas
formalitates, nedz par $o muitas nodoklu likmém un summam.

94. Piemérojot iepriek§ minétos secindjumus pamatlietas faktiem, skiet, ka Saja lieta netiek
apstridéts, ka starp prasitaju un atbildétaju noslégtais ligums neietvéra muitas starpniecibas
pakalpojumus. Tapat netiek apstridéts, ka atbildétaja (tirgotdjs) nav sniegusi prasitajam
(patérétajam) detalizétu informaciju par muitas procediram un piemérojamam muitas nodoklu
likmém.
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95. lesniedzéjtiesai jaizverté, vai atbildétaja nav sniegusi prasitajam attiecigo informaciju par
iespéjamam muitas procediram un tadéjadi nav izpildijusi pienakumu sniegt informaciju pirms
liguma noslégsanas saskana ar Patérétaju tiesibu direktivas 5. pantu, ka ari $i parkapuma apjoms
un ta sekas attieciba uz konkréto ligumu.

IV. Secinajumi

96. Nemot veéra ieprieks izklastitos apsvérumus, iesaku Tiesai uz Lietuvos Auksciausiasis Teismas
(Lietuvas Augstaka tiesa) uzdotajiem prejudicialajiem jautajumiem atbildét sadi:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/83/ES (2011. gada 25. oktobris) par
patérétaju tiesibam un ar ko groza Padomes Direktivu 93/13/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 1999/44/EK un atcel Padomes Direktivu 85/577/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 97/7/EK (turpmak teksta — “Patérétaju tiesibu direktiva”),
5. panta 1. punkta a) apakspunkts

jainterpreté tadéjadi, ka, ciktal $I tiesibu norma tirgotdjam nosaka pienakumu sniegt
patérétajam informaciju par precu vai pakalpojumu galvenajam ipasibam, tirgotajam, kas
patérétajam sniedz starptautisko parvadajumu pakalpojumu, ir pienakums pirms liguma
noslégsanas informét patérétaju, ka par parvadato preci var tikt piemérots muitas nodoklis.
Sis pienakums liek tirgotajiem informét patérétaju, vai starpniecibas pakalpojums tiek
piedavats saskana ar minéto ligumu un vai tapéc tirgotajam vai patérétajam ir pienakums
nodros$inat muitas formalitasu kartosanai nepieciesamos dokumentus.

Saistiba ar precu starptautisko parvadajumu ligumiem, kuros ietverti muitas starpniecibas
pakalpojumi, Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) un c) apak$punkts

jainterpreté tadéjadi, ka tajos tirgotajam ir noteikts piendkums sniegt patérétdjam siku
informaciju par konkrétiem dokumentiem, kas nepieciesami muitas formalitasu kartosanai,
ka ari detalizétu informaciju par konkrétam muitas nodoklu likmém un summam, tostarp
informaciju par visparéjiem faktoriem, kas var ietekmét sniegta pakalpojuma kopéjo cenu.

Saistiba ar precu starptautisko parvadajumu ligumiem, kuros nav ietverti muitas starpniecibas
pakalpojumi, Patérétaju tiesibu direktivas 5. panta 1. punkta a) un c) apak$punkts

jainterpreté tadeéjadi, ka tajos tirgotdjam ir noteikts pienakums informét patérétaju par
prasibu atmaksat tirgotajam visus patérétdja varda samaksatos nodoklus. Minétajam
tirgotajam butu jasniedz patérétajam vispariga informacija par to apliecinoso dokumentu
veidiem, kas nepiecieSami muitas procediru veik$anai, tacu tam nav jasniedz sika
informacija nedz par konkrétajiem dokumentiem, kas vajadzigi, lai izpilditu muitas
formalitates, nedz par $o muitas nodoklu likmém un summam.
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