g

W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljés jaosto)
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Ennakkoratkaisupyynté6 — Valmisteverot — Direktiivi 2008/118/EY — 36 artiklan 1 kohta —
Toisessa jasenvaltiossa valmisteveron alaisten tuotteiden ostaminen verkossa —
Myyjén suositteleman kuljettajan jérjestaima kuljetus — Kansallinen sdénnosto, jonka mukaan
myyja on velvollinen maksamaan méardjasenvaltiossa kannettavan valmisteveron
Asiassa C-596/23 [Pohjanri]’,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynndstd, jonka Helsingin

hallinto-oikeus (Suomi) on esittinyt 26.9.2023 tekemallddn paatokselld, joka on saapunut unionin
tuomioistuimeen 26.9.2023, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa, jonka on pannut vireille

B UG
ja jossa asian kasittelyyn osallistuu
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (neljés jaosto),
toimien kokoonpanossa: kolmannen jaoston puheenjohtaja C. Lycourgos, joka hoitaa neljannen
jaoston puheenjohtajan tehtdvid, sekd tuomarit S. Rodin (esittelevd tuomari) ja
O. Spineanu-Matei,
julkisasiamies: P. Pikamée,
kirjaaja: A. Calot Escobar,
ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittéineet
— B UG, edustajanaan P. Snell, oikeustieteen kandidaatti,

— Suomen hallitus, asiamiehenéén H. Leppo,

— Euroopan komissio, asiamiehinddan M. Bjorkland ja I. S6derlund,

* Oikeudenkéyntikieli: suomi.
I Tdmain asian nimi on kuvitteellinen nimi. Se ei vastaa asian minkéan asianosaisen todellista nimea.
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kuultuaan julkisasiamiehen 26.9.2024 pidetyssa istunnossa esittdmén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee valmisteveroja koskevasta yleisestéd jarjestelmastd ja direktiivin
92/12/ETY kumoamisesta 16.12.2008 annetun neuvoston direktiivin 2008/118/EY (EUVL 2009,
L9,s. 12) 36 artiklan 1 kohdan tulkintaa.

Tama pyynto on esitetty sellaisen hallintopaatoksen kumoamista koskevan valituksen yhteydessd,
jolla Verohallinto (Suomi) maéédrdsi saksalaisen yhtion B UG:n maksamaan alkoholin ja
alkoholijuomien valmisteveroja ja veroseuraamuksia yhteensa 1 645,83 euroa.

Asiaa koskevat oikeussidannot

Unionin oikeus

Direktiivi 2008/118

Vaikka direktiivin 2008/118 sdéannokset on kumottu 13.2.2023 alkaen valmisteveroja koskevasta
yleisestd jarjestelmastd 19.12.2019 annetulla neuvoston direktiivilla (EU) 2020/262 (EUVL 2020,
L 58, s. 4), padasian tosiseikkojen tapahtuma-aikaan sovelletaan direktiivin 2008/118 sdénndksia.

Direktiivin 2008/118 II luku, jonka otsikko oli "Verosaatavan syntyminen, valmisteveron palautus
ja vapautus valmisteverosta”, sisélsi direktiivin 7 artiklan, jonka 1 kohdan sanamuoto oli seuraava:

"Valmisteverosaatava syntyy siind jasenvaltiossa ja sind ajankohtana, jossa ja jolloin tavarat luovutetaan
kulutukseen.”

Mainitun direktiivin V luku, jonka otsikko oli "Kulutukseen luovutettujen valmisteveron alaisten
tavaroiden siirto ja verotus”, sisélsi 32 artiklan, jonka otsikko oli "Yksityishenkildiden hankinnat”
ja jonka 1 kohdassa sdddettiin seuraavaa:

"Yksityishenkilon omaan kéayttoonsd hankkimien ja yhdestd jasenvaltiosta toiseen itse kuljettamien
valmisteveron alaisten tavaroiden valmistevero kannetaan ainoastaan jdsenvaltiossa, josta
valmisteveron alaiset tavarat hankitaan.”

Kyseinen V luku sisélsi direktiivin 2008/118 36 artiklan, jonka otsikko oli "Etamyynti” ja jonka
1-3 kohdassa sdddettiin seuraavaa:

”1. Valmistevero kannetaan maarajasenvaltiossa sellaisista yhdessé jasenvaltiossa kulutukseen jo
luovutetuista valmisteveron alaisista tavaroista, jotka toiseen jasenvaltioon sijoittautunut muu
kuin valtuutettu varastonpitdja tai rekisterdity vastaanottaja, joka ei harjoita itsendistd
taloudellista toimintaa, on ostanut ja jotka myyja tai joku tdmdn puolesta on suoraan tai
vélillisesti ldhettdnyt tai kuljettanut toiseen jasenvaltioon.

Tassd artiklassa ‘'médrdjasenvaltiolla’ tarkoitetaan jasenvaltiota, jonne ldhetys tai kuljetus saapuu.
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2. Edelld 1 kohdassa tarkoitetussa tapauksessa valmisteverosaatava syntyy maéréjdsenvaltiossa,
kun valmisteveron alaiset tavarat luovutetaan. Talloin sovelletaan niitd valmisteverosaatavan
syntymistd koskevia edellytyksid ja sitd valmisteverokantaa, jotka ovat voimassa verosaatavan
syntymispaivana.

Valmistevero on maksettava médrdjasenvaltion vahvistamaa menettelyd noudattaen.
3. Myyji on velvollinen maksamaan valmisteveron maarajasenvaltiossa.

Madrajasenvaltio voi kuitenkin maéréta, ettd verovelvollinen on maéréjésenvaltioon sijoittautunut
veroedustaja, jonka tuon jasenvaltion toimivaltaiset viranomaiset ovat hyviksyneet, tai, jos myyja
ei ole noudattanut 4 kohdan a alakohdan sddnndstd, valmisteveron alaisten tavaroiden
vastaanottaja.”

Direktiivi 92/12/ETY

Valmisteveron alaisia tuotteita koskevasta yleisestd jérjestelmésta sekd nédiden tuotteiden
hallussapidosta, lilkkumisesta ja valvonnasta 25.2.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/12/ETY
(EYVL 1992, L 76, s. 1) 10 artiklan 1 ja 2 kohdassa sdddettiin seuraavaa:

”1. Muiden henkiliden kuin valtuutettujen varastonpitdjien tai rekisterdityjen taikka
rekisteroiméttomien elinkeinonharjoittajien ostamista valmisteveron alaisista tuotteista, jotka
myyjd tai joku muu tdmén puolesta lahettda tai kuljettaa suoraan tai muutoin kuin suoraan, on
kannettava valmistevero niiden méadrdjasenvaltiossa. Tassd artiklassa ’madrdjasenvaltiolla’
tarkoitetaan jasenvaltiota, johon lahetys tai kuljetus saapuu.

2. Niin ollen, kun yhdessd jasenvaltiossa kulutukseen luovutettujen valmisteveron alaisten
tuotteiden luovutukseen liittyy niiden ldhetys tai kuljetus toiseen jdsenvaltioon sijoittautuneelle
1 kohdassa tarkoitetulle henkildlle ja kun myyjd tai joku muu tdmdn puolesta ldhettdd tai
kuljettaa tuotteet suoraan tai muutoin kuin suoraan, néista tuotteista on kannettava valmistevero
niiden maarajasenvaltiossa.”

Suomen oikeus

Direktiivi 2008/118 on pantu tdytdntoon Suomessa valmisteverotuslailla (182/2010). Péddasiassa
kyseista lakia sovelletaan sellaisena kuin se oli voimassa vuonna 2020.

Valmisteverotuslain 1 §:n 2 momentin mukaan téta lakia sovelletaan kannettaessa valmisteveroa
muun ohella alkoholista ja alkoholijuomista, jollei asianomaisessa valmisteverolaissa toisin
sdddeta.

Valmisteverotuslain 6 §:n 11 kohdan mukaan tdssé laissa tarkoitetaan etdmyynnilld myyntia, jossa
Suomeen sijoittautunut muu kuin valtuutettu varastonpitdja tai rekisterdity vastaanottaja tai
viliaikaisesti rekisterdity vastaanottaja, joka ei harjoita itsendistd taloudellista toimintaa, on
ostanut toisesta jdsenvaltiosta kulutukseen luovutettuja valmisteveron alaisia tuotteita, jotka
etamyyja tai joku tamén puolesta suoraan tai vélillisesti ldhettéd tai kuljettaa Suomeen.
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Valmisteverotuslain 72 §:n 1 momentin mukaan valmisteveroa ei kanneta toisessa jasenvaltiossa
kulutukseen luovutetuista tuotteista, jotka yksityishenkil6 hankkii omaan kayttoonsd ja itse
kuljettaa mukanaan Suomeen.

Valmisteverotuslain 74 §:n 1 momentissa sdddetéddn, ettd jos yksityishenkil6 muuten kuin lain
72 §:ssd tarkoitetulla tavalla tai etdmyynnilld hankkii toisesta jédsenvaltiosta omaan kayttoonsa
valmisteveron alaisia  tuotteita, jotka toinen yksityishenkilo6 tai ammattimainen
elinkeinonharjoittaja ~ kuljettaa =~ Suomeen, tuotteet hankkinut yksityishenkilo6  on
valmisteverovelvollinen. Kyseisessd sddnnoksessd tdsmennetddn, ettd tuotteiden kuljettamiseen
osallistunut seka tuotteita Suomessa hallussaan pitdvda ovat myos vastuussa tuotteet hankkineen
yksityishenkilon suoritettavasta valmisteverosta kuin omasta verostaan.

Valmisteverotuslain 79 §:n 1 momentin mukaan valmistevero kannetaan etdimyynnilld Suomeen
myydyistd tuotteista. Kyseisen lain 79 §:n 2 momentissa sdddetddn, ettd etdmyyja on
verovelvollinen ja jos etimyyjdlld on veroedustaja, hdn on etdmyyjdn sijasta verovelvollinen, ja
etdmyyjd on vastuussa veroedustajan suoritettavasta valmisteverosta kuin omasta verostaan.
Valmisteverotuslain 79 §:n 3 momentissa sdddetddn, ettd valmisteverovelvollisuus syntyy, kun
valmisteveron alaiset tuotteet luovutetaan Suomessa, ja valmisteveroa on suoritettava sind
paivand voimassa olevien sddnndsten mukaan, jona tuote luovutetaan.

Pédaasia ja ennakkoratkaisukysymykset

B UG -yhti6 yllapiti internetissd sivustoa, joka oli saatavilla my6s suomeksi ja jonka kautta
asiakkailla oli mahdollisuus ostaa erimerkkisid mietoja ja vikevia alkoholijuomia.

Suomen tulliviranomaiset takavarikoivat 20.4.2020 lastin alkoholijuomia, jotka B UG oli myynyt
Suomessa asuvalle yksityishenkilolle ja jotka oli lahetetty Saksasta tdlle yksityishenkilolle.
Kyseessd olevat juomat otettiin haltuun valmisteverotuslain 103 §:n nojalla sen selvittamiseksi,
oliko alkoholijuomien maahantuonnissa sovellettu valmisteverotuslain saannoksia.

Verohallinto pyysi ostajalta selvitystd tilauksen etenemisestd ja ndiden juomien Suomeen
kuljetuksen jarjestamisesta.

Mainitun ostajan 25.6.2020 antamassa selvityksessd todettiin, ettd B UG:n internetsivustolla
tilausta tehtdessd mainostettiin X-, Y- ja Z-yhtididen kuljetuspalveluita. Ostoksia tehtdessa
tilattujen tuotteiden kokonaispaino ja rahdin hinta péivittyivit joka kerta, kun tilaukseen liséttiin
juomia. Ostetuista juomista maksettavan hinnan maksamisen jilkeen B UG:n internetsivustolle
tuli muistutus kuljetuksen jarjestaimisestd. Mainitun ostajan mukaan muistutuksessa oli suorat
linkit kuljetuksen tarjoajien internetsivustoille. Sama ostaja valitsi X-yhtion kuljettamaan
tilaamiaan juomia. Valitsemalla B UG:n verkkokaupassa olevan linkin otsikolla ”X” han ohjautui
suoraan X-yhtion internetsivustolle. Kyseiselld sivustolla hdn tdytti omat yhteystietonsa mutta ei
lainkaan tietoja tilauksestaan. Hdn maksoi rahdin osuuden X-yhtion internetsivustolla suoraan
télle yhtiolle.

Verohallinto esitti kaksi kuvakaappausta B UG:n internetsivustolta, ja néistd kuvakaappauksista
toinen oli pdivéatty 16.6.2020 ja sisdlsi toimitustapaa koskevia ohjeita ja toinen oli pdivatty
24.6.2020 ja sisdlsi toimitusehdot. Kyseisistd kuvakaappauksista ilmenee, ettei B UG jarjestd
myymiensd tuotteiden kuljetusta itse, vaan se tarjoaa asiakkailleen mahdollisuuden noutaa
tilauksen itse Saksassa sijaitsevalta varastolta tai valita tdtd varten kuljettajan, ja B UG:n
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internetsivustolla mainitaan tdssd yhteydessd erdita kuljettajia. Mainituista kuvakaappauksista
ilmenee lisdksi, ettd kyseinen yhtié on ilmoittanut asiakkailleen, ettd heidén on itse huolehdittava
verojen maksamisesta Suomeen.

Verohallinto maérési 21.8.2020 tekemallddan paatoksella B UG:n maksamaan 20.4.2020 haltuun
otetuista  alkoholijuomista  valmisteveroja  alkoholi- ja alkoholijuomaverona  seka
veroseuraamuksia yhteensd 1645,83 euroa. Verohallinto katsoi, ettd kyseinen yhtié tai joku
tdmaén puolesta on suoraan tai valillisesti lahettanyt tai kuljettanut kyseessé olevat alkoholijuomat
Suomeen ja mainittu yhtio on toiminut siten etdmyyjéna ja on velvollinen suorittamaan valmiste-
verot Suomeen.

B UG haki kyseiseen pddtokseen oikaisua Verohallinnolta. Verohallinto hylkdsi 1.6.2021
tekemalladn paatokselld kyseisen oikaisuvaatimuksen.

B UG on valittanut Verohallinnon 1.6.2021 tekemaistd péaatoksestd Helsingin hallinto-oikeuteen
(Suomi), joka on ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin, ja vaatii, ettd kyseinen p&atos
kumotaan ja kaikki yhtion maksettavaksi maaratyt alkoholin ja alkoholijuomien valmisteverot
poistetaan.

Helsingin hallinto-oikeus pohtii, onko B UG osallistunut internetsivustollaan myymiensé
alkoholijuomien kuljetukseen silla tavoin, ettd B UG on katsottava Suomessa
valmisteverovelvolliseksi kyseisten juomien etimyyjdnd. Se tdsmentdd, ettd juomat Saksasta
hankkinut vyksityishenkil6 on ostanut ne omaan kayttoonsd ja maksanut juomien
kuljetuskustannukset suoraan kuljetuksesta vastanneelle X-yhtiolle.

Helsingin hallinto-oikeuden mukaan unionin tuomioistuimen oikeuskdytdnnon perusteella ei
voida ratkaista sitd, miten direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohdassa kéytettya ilmaisua "myyja
tai joku tdmén puolesta on suoraan tai vilillisesti lahettanyt tai kuljettanut toiseen jasenvaltioon”
on tulkittava.

Helsingin hallinto-oikeuden mukaan sen késiteltdviksi saatetussa asiassa sen on arvioitava, onko
B UG osallistunut kyseessd olevien juomien kuljettamiseen toiseen jédsenvaltioon
direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla suoraan tai valillisesti, kun
otetaan huomioon se, ettd kyseisen yhtion internetsivustolla on mainittu eri kuljetusliikkeitéd seka
esitetty tietoja ostajille aiheutuvista kuljetuskustannuksista. Helsingin hallinto-oikeus huomauttaa
lisaksi, ettd kyseiselld internetsivustolla oli linkkeja mainittujen kuljetusliikkeiden
internetsivustoille ja ettd kun ostaja oli valinnut jonkin néisté kuljetusliikkeiden sivustoille vievista
linkeistd, tiedot kuljetettavista tavaroista olivat vilittyneet myyjén internetsivustolta valitun
kuljetusliikkeen internetsivustolle automaattisesti.

Helsingin hallinto-oikeus on tdssé tilanteessa paattanyt lykitd asian kasittelyd ja esittdad unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Muodostaako direktiivi 2008/118, erityisesti sen etdmyyntid koskeva 36 artikla, esteen
sellaiselle kansalliselle laintulkinnalle, jossa toiseen jdsenvaltioon sijoittautuneen
valmisteveron alaisten tuotteiden myyjédn katsotaan osallistuvan tuotteiden kuljetukseen
madrdjasenvaltioon ja olevan maddrdjasenvaltiossa valmisteverovelvollinen etdmyynnistd
yksinomaan silld perusteella, ettd myyjd ohjaa internet-sivuillaan ostajaa kayttdméadn tiettyé
kuljetusliiketta?

ECLI:EU:C:2024:1044 5
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2) Onko valmisteveron alaisten tuotteiden myyjd direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetulla tavalla suoraan tai valillisesti lahettdnyt tai kuljettanut tavaroita toiseen
jasenvaltioon ja ollut verovelvollinen direktiivissd tarkoitetusta etdmyynnistd, jos myyjian
internet-sivuilla on suositeltu tiettyja kuljetusliikkeitd seké ollut tietoja ostajalle aiheutuvista
kuljetuskustannuksista ja jos kuljetuskustannukset on veloittanut kuljetusliike, jolle on
vilittynyt tiedot kuljetettavasta tavarasta ilman ostajan toimenpiteitd? Onko asian
arvioinnissa merkitystd silld, ettd ostaja on tehnyt erillisen sopimuksen tavaroiden
kuljettamisesta myyjan internet-sivuilla mainitun kuljetusliikkeen kanssa?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Helsingin hallinto-oikeus tiedustelee ennakkoratkaisukysymyksillddn, joita on tarkasteltava
yhdessd, lahinng, onko direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd kyseisessa
sadnnoksessd tarkoitetuissa tilanteissa on katsottava, ettd “myyjd tai joku tdmédn puolesta on
suoraan tai valillisesti ldhettdnyt tai kuljettanut [valmisteveron alaiset tavarat] toiseen
jasenvaltioon” siten, ettd kyseinen myyjd on velvollinen maksamaan valmisteveron tissa toisessa
jasenvaltiossa, kun myyja toimii tavalla, jolla se ohjaa ostajan valintaa, kun tdma valitsee kyseisten
tavaroiden ldhettdmisestd ja/tai kuljettamisesta vastaavan yhtion, ehdottamalla ja helpottamalla
tiettyjen sellaisten yhtididen kayttdmistd, jotka voivat vastata lahetyksestd ja/tai kuljetuksesta.

Direktiivin 2008/118 7 artiklan 1 kohdan mukaan valmisteverosaatava syntyy siiné jasenvaltiossa
ja sind ajankohtana, jossa ja jolloin tavarat luovutetaan kulutukseen.

Kuten julkisasiamies on muistuttanut ratkaisuehdotuksensa 31 kohdassa, direktiivin 2008/118
V luvun sddnnokset koskevat kuitenkin tilanteita, joissa valmisteveron alainen tavara siirretadan
Euroopan unionin alueella sen jidlkeen, kun se on luovutettu kulutukseen. Jollei kyseisen
direktiivin 32 artiklassa tarkoitetuista erityistilanteista muuta johdu, kyseisilla sddnnoksilla
vastataan tarpeeseen turvata verotuksen alueperiaate, jonka mukaan valmistevero on maksettava
maassa, jossa tavarat tosiasiallisesti kulutetaan, ja valttdd asianomaisen tavaran kaksinkertainen
verotus.

Mainitun direktiivin 36 artikla kuuluu naihin saannoksiin.

Kyseisen artiklan, joka koskee etimyyntid, 1 kohdan mukaan valmistevero kannetaan
madrdjasenvaltiossa sellaisista yhdessa jasenvaltiossa kulutukseen jo luovutetuista valmisteveron
alaisista tavaroista, jotka toiseen jdsenvaltioon sijoittautunut sellainen muu kuin valtuutettu
varastonpitéjd tai rekisterdity vastaanottaja, joka ei harjoita itsendistéd taloudellista toimintaa, on
ostanut ja jotka myyjd tai joku tdimén puolesta on suoraan tai vélillisesti ldhettényt tai kuljettanut
toiseen jasenvaltioon.

Helsingin hallinto-oikeus pyrkii nyt kasiteltdvissa asiassa selvittdméaan, onko pédasiassa kyseessa
olevassa tilanteessa kyse etimyynnistd, jonka erityispiirteend on se, ettd “myyjd tai joku tdmén
puolesta on suoraan tai vilillisesti ldhettinyt tai kuljettanut [asianomaiset tavarat] toiseen
jasenvaltioon” 36 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla.

Ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee tiltd osin, ettd B UG -yhtion internetsivustolla, joka oli
saatavilla myds suomeksi, suositeltiin sielld myytédvien alkoholijuomien ostajille samalla sivustolla
yksiloityja  kuljetusyhtioitd. = Mainitulla  internetsivustolla  annettiin  my6s  tietoja
kuljetuskustannuksista, joita aiheutuu ostajalle, joka on pééttinyt kayttda jotakin nédistd
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kuljetusyhtioistd, ja sivustolla oli linkki kunkin mainitun kuljetusyhtion internetsivustolle, jolle
tiedot kuljetettavista tuotteista valittyivét ilman ostajan toimenpiteitd sen jalkeen, kun ostaja oli
valinnut téllaisen linkin.

Jollei Helsingin hallinto-oikeuden suoritettavana olevista tarkistuksista muuta johdu, myyja toimii
tdssa tilanteessa tavalla, jolla se ohjaa ostajan valintaa, kun tdma valitsee myyjdn internetsivustolta
ostamiensa tuotteiden ldhettamisestd ja/tai kuljettamisesta vastaavan yhtion.

Kun myyja toimii tilld tavalla, sen on katsottava osallistuvan vilillisesti valmisteveron alaisten
tavaroiden ldhettimiseen ja/tai kuljettamiseen maérdjasenvaltioon ja ndin ollen olevan
direktiivin 2008/118 36 artiklan 1-3 kohdassa vahvistettujen sddntojen nojalla velvollinen
suorittamaan valmisteverot kyseiseen jasenvaltioon.

Kuten erityisesti kyseisen direktiivin 36 artiklan 1 kohdassa kaytetystd ilmaisusta “vélillisesti”
ilmenee, tdima sddnnds on nimittdin laadittu siten, ettd se kattaa paitsi tilanteen, jossa myyja
suorittaa itse kuljetus- ja/tai ldhetyspalvelun, myds muita tilanteita, joihin kuuluu tilanne, jossa
myyjd ohjaa vilillisesti lahetystd ja/tai kuljetusta tarjoamalla kuluttajalle mahdollisuuden valita
jokin sen suosittelemista ldhettdjistd ja/tai kuljettajista.

Mainitusta sddnnoksestd kdy siis selvésti ilmi, ettd unionin lainsddtdja painottaa enemmaén
transaktioiden objektiivista luonnetta kuin niiden oikeudellista muotoa (ks. vastaavasti
direktiivin 92/12 10 artiklan 2 kohdasta, jonka sisalto vastaa

direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohdan sisdlt6d, tuomio 2.4.1998, EMU Tabac ym., C-296/95,
EU:C:1998:152, 46 kohta).

Tastd seuraa, kuten julkisasiamies on korostanut ratkaisuehdotuksensa 43 kohdassa, ettd ilmaisua
"myyjad tai joku tdmdn puolesta on suoraan tai valillisesti ldhettdnyt tai kuljettanut toiseen
jasenvaltioon” on tulkittava siten, ettd valmisteverojen maksaminen vastaa transaktion
taloudellista todellisuutta, ja formalistiset tulkinnat on sivuutettava.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 65 kohdassa, silld seikalla, ettd ostaja on
tehnyt kaksi erillistdi sopimusta, eli toisen myyjdn ja toisen kuljetusyhtion kanssa, ei ole
merKkitystd sen arvioimiseksi, kuuluuko kyseessa oleva etamyynti
direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohdan mukaisiin tilanteisiin.

Kaikkien edelld esitettyjen seikkojen perusteella ennakkoratkaisukysymyksiin on vastattava, ettd
direktiivin 2008/118 36 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd kyseisessd sddnnoksessa
tarkoitetuissa tilanteissa on katsottava, ettd “myyjd tai joku tdmén puolesta on suoraan tai
valillisesti lahettényt tai kuljettanut [valmisteveron alaiset tavarat] toiseen jdsenvaltioon” siten,
ettd kyseinen myyjd on velvollinen maksamaan valmisteveron tdssé toisessa jasenvaltiossa, kun
myyjd toimii tavalla, jolla se ohjaa ostajan valintaa, kun tdma valitsee kyseisten tavaroiden
lahettdmisestd ja/tai kuljettamisesta vastaavan yhtion, ehdottamalla ja helpottamalla tiettyjen
sellaisten yhtididen kayttamistd, jotka voivat vastata lahetyksestd ja/tai kuljetuksesta.
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Tuomio 19.12.2024 — Asia C-596/23
PoHjANRI

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vélivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on padttdd oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin ndille asianosaisille huomautusten esittimisestd unionin
tuomioistuimelle, ei voida maarati korvattaviksi.

Nailld perusteilla unionin tuomioistuin (neljés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Valmisteveroja koskevasta yleisestd jiarjestelmista ja direktiivin 92/12/ETY kumoamisesta
16.12.2008 annetun neuvoston direktiivin 2008/118/EY 36 artiklan 1 kohtaa

on tulkittava siten, etta

kyseisessd sidnnoksessd tarkoitetuissa tilanteissa on katsottava, ettd “myyji tai joku timén
puolesta on suoraan tai vilillisesti lihettianyt tai kuljettanut [valmisteveron alaiset tavarat]
toiseen jasenvaltioon” siten, ettd kyseinen myyjid on velvollinen maksamaan valmisteveron
tissd toisessa jasenvaltiossa, kun myyja toimii tavalla, jolla se ohjaa ostajan valintaa, kun
tima valitsee kyseisten tavaroiden lihettimisestd ja/tai kuljettamisesta vastaavan yhtion,
ehdottamalla ja helpottamalla tiettyjen sellaisten yhtioiden kiyttimistd, jotka voivat vastata
lahetyksesti ja/tai kuljetuksesta.

Lycourgos Rodin Spineanu-Matei

Julistettiin Luxemburgissa 19 péivéind joulukuuta 2024.

A. Calot Escobar K. Lenaerts
Kirjaaja Presidentti
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