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W Zbornik sudske prakse

PRESUDA SUDA (Cetvrto vijece)

19. prosinca 2024. *

,Zahtjev za prethodnu odluku — Trosarine — Direktiva 2008/118/EZ — Clanak 36. stavak 1. —
Internetska kupnja trosarinske robe iz druge drzave Clanice — Prijevoz prijevoznikom koji je
preporucio prodavatelj — Nacionalni propis u kojem se prodavatelj smatra obveznikom plac¢anja
troSarine za koju postoji obveza obracunavanja u drzavi ¢lanici odredista”

U predmetu C-596/23 [Pohjanri]’,

povodom zahtjeva za prethodnu odluku na temelju ¢lanka 267. UFEU-a, koji je uputio Helsingin
hallinto-oikeus (Upravni sud u Helsinkiju, Finska), odlukom od 26. rujna 2023., koju je Sud
zaprimio 26. rujna 2023., u postupku koji je pokrenuo

B UG,

uz sudjelovanje:

Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko,

SUD (cetvrto vijece),

u sastavu: C. Lycourgos, predsjednik treceg vijeca, u svojstvu predsjednika cetvrtog vijeca, S. Rodin
(izvjestitelj) i O. Spineanu-Matei, suci,

nezavisni odvjetnik: P. Pikamade,

tajnik: A. Calot Escobar,

uzimajudi u obzir pisani dio postupka,

uzimajudi u obzir ocitovanja koja su podnijeli:

— za B UG, P. Snell, oikeustieteen kandidaatti,

— za finsku vladu, H. Leppo, u svojstvu agenta,

— za Europsku komisiju, M. Bjorkland i I. S6derlund, u svojstvu agenata,

saslusavsi misljenje nezavisnog odvjetnika na raspravi odrzanoj 26. rujna 2024.,

* Jezik postupka: finski
i Naziv ovog predmeta je izmisljen. On ne odgovara stvarnom imenu nijedne stranke u postupku.
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donosi sljedecu

Presudu

Zahtjev za prethodnu odluku odnosi se na tumacenje ¢lanka 36. stavka 1. Direktive Vijeca
2008/118/EZ od 16. prosinca 2008. o opéim aranzmanima za tro$arine i o stavljanju izvan snage
Direktive 92/12/EEZ (SL 2009., L 9, str. 12.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje
9., svezak 2., str. 174.).

Zahtjev je upucen u okviru tuzbe za ponistenje upravne odluke kojom je Verohallinto (Porezna
uprava, Finska) nalozio njemackom drustvu B UG placanje trosarine na alkohol i alkoholna pica
te porezne novcane kazne u ukupnom iznosu od 1645,83 eura.

Pravni okvir

Pravo Unije

Direktiva 2008/118

Iako je s u¢inkom od 13. veljace 2023. stavljena izvan snage Direktivom Vijeca (EU) 2020/262 od
19. prosinca 2019. o op¢im aranzmanima za tro$arine (SL 2020., L 58, str. 4. i ispravci SL 2020.,
L 338, str. 12., SL 2020., L 409, str. 38. i SL 2023., L 188, str. 60.), odredbe Direktive 2008/118
primjenjuju se s obzirom na datum nastanka ¢injenica u glavnom predmetu.

Poglavlje II. Direktive 2008/118, naslovljeno ,Obveza obracunavanja i plac¢anja, povrat,

oslobodenje” obuhvacdalo je ¢lanak 7. te direktive, ¢iji je stavak 1. glasio kako slijedi:

»,Obveza obrac¢unavanja trosarine nastaje pustanjem u potro$nju u drzavi ¢lanici.”

Poglavlje V. navedene direktive, naslovljeno ,Kretanje i oporezivanje trosarinske robe nakon
pustanja u potro$nju”, sadrzavalo je ¢lanak 32., koji je pak bio naslovljen ,Nabave od strane fizickih
osoba”, a u njegovu se stavku 1. odredivalo:

»Za trosarinsku robu koju nabavljaju fizicke osobe za vlastitu uporabu i same je prevoze iz jedne drzave
¢lanice u drugu, trosarina se obra¢unava samo u drzavi ¢lanici u kojoj je roba nabavljena.”

To je poglavlje V. sadrzavalo clanak 36. Direktive 2008/118, naslovljen ,Prodaja na daljinu”, a
njegovi su stavci 1., 2. i 3. predvidali:

»1. Trosarinska roba koja je ve¢ pustena u potrosnju u jednoj drzavi ¢lanici i koju kupi osoba, koja
nije ovlasteni drzatelj trosarinskog skladista ili registrirani primatelj[, s nastanom] u drugoj drzavi
¢lanici i koja ne obavlja [neovisnu] gospodarsku djelatnost te [koju] prodavatelj ili netko [za njegov
racun] neposredno ili posredno otprema ili preveze u drugu drzavu clanicu, oporeziva je
trosarinom u drzavi ¢lanici odredista.

U smislu ovog ¢lanka, ,drzava ¢lanica odredista’ znaci drzava clanica u koju posiljka stigne ili se
preveze.
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2. U slucaju iz stavka 1. obveza obracuna trosarine nastaje u drzavi ¢lanici odredista u trenutku
dostave trosarinske robe. Primjenjuju se oni uvjeti za obvezu obracuna i one stope trosarine koji
vrijede na dan nastanka obveze obracuna trosarine.

Tro$arina se placa u skladu s postupkom koji utvrduje drzava ¢lanica odredista.
3. Obveznik placanja trosarine u drzavi ¢lanici odredista je prodavatel;.

Medutim, drzava c¢lanica odredi$ta moze utvrditi da je obveznik porezni zastupnik sa sjedistem u
drzavi clanici odredi$ta i ovlastenjem nadleznih tijela te drzave c¢lanice ili, u slucaju kada
prodavatelj ne postuje odredbe iz stavka 4. tocke (a), primatelj trosarinske robe.”

Direktiva 92/12/EEZ

Clanak 10. Direktive Vije¢a 92/12/EEZ od 25. veljace 1992. o op¢im aranzmanima za proizvode
koji podlijezu trosarinama te o posjedovanju, kretanju i pracenju takvih proizvoda (SL 1992.,
L 76, str. 1.) u stavcima 1. i 2. odredivao je:

»1. Trosarinska roba koju su kupile osobe koje nisu ovlasteni drzatelj trosarinskog skladista ili
registrirani ili neregistrirani gospodarski subjekt i koju prodavatelj ili netko za njegov racun
neposredno ili posredno otprema ili preveze oporeziva je trosarinom u drzavi ¢lanici odredista. U
smislu ovog clanka, ,drzava ¢lanica odredista’ znaci drzava clanica u koju se posiljka stigne ili se
preveze.

2. U tu svrhu prilikom dostave trosarinske robe koja je ve¢ bila pustena u potros$nju u drzavi
Clanici i koju je osobi iz stavka 1. s nastanom u drugoj drzavi Clanici neposredno ili posredno
otpremio ili prevezao prodavatelj ili netko za njegov racun nastaje obveza obracunavanja
trosarine na te proizvode u drzavi ¢lanici odredista.”

Finsko pravo

Direktiva 2008/118 u Finskoj je prenesena valmisteverotuslakijem (182/2010) (Zakon o
trosarinama (182/2010)) (u daljnjem tekstu: Zakon o trosarinama). U glavnom predmetu taj se
zakon primjenjuje u verziji koja je bila na snazi 2020.

Na temelju ¢lanka 1. drugog stavka Zakona o tro$arinama, taj se zakon primjenjuje na ubiranje
tro$arina, medu ostalim, na alkohol i alkoholna pi¢a, osim ako nije drukcije predvideno posebnim
zakonom u podrudju trosarina.

U skladu sa Zakonom o trosarinama, njegovim clankom 6. tockom 11. ,prodaja na daljinu”
definira se kao prodaja u kojoj je osoba, koja nije ovlasteni drzatelj skladista ili registrirani
primatelj ili privremeno registrirani primatelj, s nastanom u Finskoj i koja ne obavlja samostalnu
gospodarsku djelatnost, kupila u drugoj drzavi clanici trosarinsku robu koja je pustena u
potrosnju, koju prodavatelj na daljinu ili netko drugi za njegov racun neposredno ili posredno
otpremi ili preveze u Finsku.

Clankom 72. prvim stavkom Zakona o tro$arinama propisuje se da se na robu pustenu u potro$nju

u drugoj drzavi ¢lanici trosarina ne obracunava ako ju je kupio pojedinac za vlastite potrebe i sam
prevezao u Finsku.

ECLI:EU:C:2024:1044 3
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Clankom 74. prvim stavkom tog zakona odreduje se da je, kada pojedinac nabavlja trosarinsku
robu iz druge drzave clanice za vlastite potrebe na nacin koji nije predviden clankom 72.
navedenog zakona i koji nije prodaja na daljinu, a tu robu u Finsku prevozi drugi pojedinac ili
subjekt koji obavlja gospodarsku djelatnost, obveznik plac¢anja trosarine taj pojedinac koji nabavlja
robu. U toj se odredbi pojasnjava da svaka osoba koja sudjeluje u prijevozu navedene robe ili je drzi
u Finskoj takoder odgovara za placanje trosarine koju duguje pojedinac koji je nabavio trosarinsku
robu kao za vlastiti dug.

U c¢lanku 79. prvom stavku Zakona o trosarinama odreduje se da se trosarina ubire na proizvode
koji su prodani u Finsku putem prodaje na daljinu. Clanak 79. drugi stavak tog zakona predvida da
je prodavatelj na daljinu obveznik tih trosarina i da je, ako prodavatelj na daljinu ima poreznog
zastupnika, on duzan platiti navedene tro$arine umjesto prodavatelja na daljinu, pri ¢emu je
potonji duzan platiti trosarine koje porezni zastupnik duguje kao da je rije¢ o vlastitom dugu.
Clanak 79. tre¢i stavak navedenog zakona odreduje da obveza obra¢unavanja tro$arine nastaje
kada se trosarinska roba dostavlja u Finsku, pri cemu se ta trosarina duguje u skladu s odredbama
koje su na snazi na dan dostave.

Glavni postupak i prethodna pitanja

Drustvo B UG upravljalo je internetskim stranicama, dostupnima i na finskom jeziku, na kojima su
njegovi kupci mogli kupiti slaba i jaka alkoholna pica razli¢itih marki.

Finska carinska tijela su 20. travnja 2020. zaplijenila posiljku alkoholnih piéa koja je drustvo B UG
prodalo pojedincu koji boravi u Finskoj i koja su otpremljena iz Njemacke tom pojedincu. Pi¢a o
kojima je rije¢ zaplijenjena su na temelju ¢lanka 103. Zakona o tro$arinama kako bi se provjerilo
jesu li prilikom njihova uvoza primijenjene odredbe tog zakona.

Porezna uprava zatrazila je od tog kupca da joj pruzi objasnjenja o tijeku narudzbe i organizaciji
prijevoza tih pi¢a u Finsku.

U skladu s objasnjenjima koja je navedeni kupac pruzio 25. lipnja 2020., prilikom unoSenja
narudzbe na internetskoj stranici drustva B UG pojavio se oglas za usluge prijevoza drustava X, Y i
Z. Tijekom kupnje ukupna tezina narucenih proizvoda i cijena vozarina azurirale su se svaki put
kad su pica dodana narudzbi. Nakon §to je placena cijena kupljenih pic¢a, na internetskim
stranicama drustva B UG pojavio se poziv na organiziranje prijevoza. Taj je poziv, prema
navodima tog kupca, sadrzavao izravne poveznice na internetske stranice pruzatelja usluga
prijevoza. Isti je kupac odabrao drustvo X za prijevoz pica koja je narucio. Klikom na poveznicu
naslovljenu ,X”, koja se nalazi u internetskoj trgovini drustva B UG, on je preusmjeren na
internetsku stranicu drustva X. Na toj je stranici naveo svoje kontaktne podatke, ali nije pruzio
nikakve informacije o svojoj narudzbi. Vozarinu je platio izravno drustvu X na njegovim
internetskim stranicama.

Porezna uprava dostavila je dvije snimke zaslona internetskih stranica drustva B UG, jednu od
16. lipnja 2020., koja sadrzava upute o nacinu dostave, i drugu od 24. lipnja 2020., koja sadrzava
uvjete dostave. Iz tih snimaka zaslona proizlazi da drustvo B UG ne organizira prijevoz proizvoda
koje prodaje saimo, nego nudi svojim klijentima moguc¢nost da svoje narudzbe podignu u skladistu
koje se nalazi u Njemackoj ili da u tu svrhu odaberu prijevoznika, pri ¢emu su odredeni
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prijevoznici navedeni u tom pogledu na internetskoj stranici drustva B UG. Usto, iz navedenih je
snimki zaslona vidljivo da je to drustvo obavijestilo svoje kupce da su oni duzni platiti poreze u
Finskoj.

Rjesenjem od 21. kolovoza 2020. Porezna uprava nalozila je drustvu B UG placanje trosarine na
alkohol i alkoholna pi¢a za alkoholna pic¢a koja su zaplijenjena 20. travnja 2020. i porezne
novc¢ane kazne u ukupnom iznosu od 1645,83 eura. Smatrala je da su to drustvo ili osoba koja
djeluje za njegov ra¢un neposredno ili posredno otpremili ili prevezli alkoholna pic¢a o kojima je
rije¢ u Finsku i da je stoga navedeno drustvo djelovalo kao prodavatelj na daljinu te je bilo
obveznik placanja trosarine u Finskoj.

Drustvo B UG je protiv te odluke podnijelo zalbu Poreznoj upravi. Odlukom od 1. lipnja 2021. ona
je odbila tu zalbu.

Drustvo B UG podnijelo je Helsingin hallinto-oikeusu (Upravni sud u Helsinkiju, Finska), sudu
koji je uputio zahtjev, tuzbu protiv odluke Porezne uprave od 1. lipnja 2021., zahtijevajudi
ponistenje te odluke i svih trosarina na alkohol i alkoholna pica koje su mu nalozene.

Sud koji je uputio zahtjev pita se je li drustvo B UG sudjelovalo u prijevozu alkoholnih pica koja je
prodalo na svojim internetskim stranicama tako da ga treba smatrati obveznikom placanja
trosarine u Finskoj kao prodavatelja na daljinu tih pic¢a. Pojasnjava da je pojedinac koji je nabavio
ta pica u Njemackoj ta pica kupio za vlastite potrebe i da je troskove prijevoza navedenih pica
platio izravno prijevoznickom drustvu X.

Prema misljenju tog suda, iz sudske prakse Suda ne moze se utvrditi odgovor na pitanje na koji
nacin treba tumaciti izraz ,[koju] prodavatelj ili netko [za njegov racun] neposredno ili posredno
otprema ili preveze u drugu drzavu ¢lanicu” iz ¢lanka 36. stavka 1. Direktive 2008/118.

Navedeni sud smatra da u predmetu o kojem odlucuje on treba ocijeniti je li drustvo B UG
neposredno ili posredno sudjelovalo u prijevozu pic¢a o kojima je rije¢ u drugu drzavu clanicu u
smislu ¢lanka 36. stavka 1. Direktive 2008/118, s obzirom na to da se na internetskim stranicama
tog drustva navodi vise prijevoznika i pruzaju informacije o troskovima prijevoza koje snose kupci.
Osim toga, isti sud primjecuje da te internetske stranice sadrzavaju poveznice na internetske
stranice navedenih prijevoznickih poduzeca i da se, nakon §to kupac klikne na poveznicu koja
odgovara jednom od tih poduzeca, informacije o robi koju treba prevesti automatski prenose na
internetske stranice odabranog prijevoznickog poduzeca s prodavateljevih internetskih stranica.

U tim je okolnostima Helsingin hallinto-oikeus (Upravni sud u Helsinkiju) odluc¢io prekinuti
postupak i uputiti Sudu sljedeca prethodna pitanja:

»1. Protivi li se Direktivi 2008/118, a osobito njezinu ¢lanku 36., koji se odnosi na prodaju na
daljinu, tumacenje [relevantnih nacionalnih zakonskih odredbi] prema kojem se smatra da
prodavatelj trosarinske robe sa sjediStem u drugoj drzavi ¢lanici sudjeluje u prijevozu robe u
drzavu ¢lanicu odredista i podlijeze trosarini u drzavi ¢lanici odredista na temelju prodaje na
daljinu ve¢ zbog toga $to na svojoj internetskoj stranici potice kupca da angazira odredenog
prijevoznika?

ECLI:EU:C:2024:1044 5
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2. Jeli prodavatelj trosarinske robe neposredno ili posredno otpremio ili prevezao robu u drugu
drzavu c¢lanicu u smislu ¢lanka 36. stavka 1. Direktive 2008/118 i je li podlijegao trosarini na
temelju prodaje na daljinu u smislu te direktive ako su na internetskoj stranici prodavatelja
preporuceni odredeni prijevoznici i navedeni podaci o troskovima prijevoza koje snosi kupac,
a racun za troskove prijevoza izdao je prijevoznik kojemu su proslijedeni podaci o robi koju
treba prevesti bez intervencije kupca? Utjece li na ocjenu tog pitanja okolnost da je kupac
sklopio zaseban ugovor o prijevozu robe s prijevoznikom navedenim na prodavateljevoj
internetskoj stranici?”

O prethodnim pitanjima

Svojim prethodnim pitanjima, koja valja ispitati zajedno, sud koji je uputio zahtjev u biti pita treba
li ¢lanak 36. stavak 1. Direktive 2008/118 tumaciti na nacin da u situacijama na koje se odnosi ta
odredba treba smatrati da trosarinsku robu ,prodavatelj ili netko [za njegov racun] neposredno ili
posredno otprema ili preveze u drugu drzavu ¢lanicu”, tako da je taj prodavatelj obveznik plac¢anja
trosarine u toj drugoj drzavi Clanici, kada prodavatelj djeluje na nacin da savjetuje kupca u odabiru
drustva zaduzenog za otpremu i/ili prijevoz tih proizvoda, predlazudi ili olakSavajuci koristenje
odredenim drustvima koja za to mogu biti zaduzena.

U skladu s ¢lankom 7. stavkom 1. Direktive 2008/118, obveza obraCuna trosarine nastaje u
trenutku pustanja u potrosnju te u drzavi ¢lanici u kojoj je to pustanje nastupilo.

Medutim, kao $to je na to podsjetio nezavisni odvjetnik u tocki 31. svojeg misljenja, odredbe
poglavlja V. Direktive 2008/118 odnose se na situacije u kojima se, nakon pustanja u potro$nju
troSarinske robe, ona kretala unutar Europske unije. Osim u slucaju posebnih situacija iz
clanka 32. te direktive, te odredbe ispunjavaju zahtjev da se zajamdi postovanje nacela porezne
teritorijalnosti, u skladu s kojim trosarinu treba platiti u zemlji stvarne potrosnje, i zahtjev da se
sprijec¢i dvostruko oporezivanje robe o kojoj je rijec.

Medu navedenim odredbama nalazi se i ¢lanak 36. navedene direktive.

U skladu sa stavkom 1. tog ¢lanka, koji se odnosi na prodaju na daljinu, trosarinska roba koja je ve¢
pustena u potro$nju u jednoj drzavi cClanici i koju kupi osoba koja nije ovlasteni drzatel;
trosarinskog skladista ili registrirani primatelj, [s nastanom] u drugoj drzavi ¢lanici i koja ne
obavlja [neovisnu] gospodarsku djelatnost te [koju] prodavatelj ili netko [za njegov racun]
neposredno ili posredno otprema ili preveze u drugu drzavu clanicu, oporeziva je trosarinom u
drzavi ¢lanici odredista.

U ovom slucaju sud koji je uputio zahtjev Zeli utvrditi ¢ini li situacija o kojoj je rije¢ u glavnom
postupku prodaju na daljinu cija je posebnost to da je predmetne proizvode ,otpremio ili
prevezao u drugu drzavu c¢lanicu, neposredno ili posredno, prodavatelj ili netko drugi za njegov
racun”, u smislu tog ¢lanka 36. stavka 1.

U tom pogledu iz zahtjeva za prethodnu odluku proizlazi da se na internetskim stranicama drustva
B UG, koje su takoder dostupne na finskom jeziku, kupcima alkoholnih pica koja se prodaju putem
te stranice preporucuju prijevozni¢ka drustva koja su ondje navedena. Usto, na tim se
internetskim stranicama pruzaju informacije o troskovima prijevoza koje snosi kupac koji
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odabere koristiti se jednim od tih drustava te se nalazi poveznica na internetske stranice svakog od
tih drustava, na koje se, kada kupac klikne na poveznicu, bez njegove daljnje intervencije
prosljeduju informacije o robi koju treba prevesti.

U takvim okolnostima, pod uvjetom da to provjeri sud koji je uputio zahtjev, prodavatelj djeluje na
nacin da savjetuje kupca u pogledu drustva zaduzenog za otpremu i/ili prijevoz proizvoda
kupljenih na njegovim internetskim stranicama.

Kada prodavatelj tako postupa, treba smatrati da je posredno ukljucen u otpremu i/ili prijevoz
trosarinske robe u drzavu Clanicu odredista i da je stoga obveznik plac¢anja trosarine u toj drzavi
¢lanici, na temelju pravila iz ¢lanka 36. stavaka 1. do 3. Direktive 2008/118.

Naime, kao $to to osobito proizlazi iz upotrebe izraza ,posredno” u clanku 36. stavku 1. te
direktive, ta je odredba sastavljena tako da osim slucaja u kojem prodavatelj sam izvr$ava uslugu
prijevoza i/ili otpreme, obuhvaca i druge slucajeve, ukljucujuéi i slucaj u kojem prodavatel;
posredno usmjerava otpremu i/ili prijevoz tako $to potrosacu nudi da odabere izmedu posiljatelja
i/ili prijevoznika, koje preporucuje.

Navedena odredna tako jasno potvrduje da zakonodavca Unije vise zanima objektivna priroda
transakcija nego njihov pravni oblik (vidjeti u tom smislu, u pogledu clanka 10. stavka 2. Direktive
92/12, ¢iji je sadrzaj slican onom c¢lanka 36. stavka 1. Direktive 2008/118, presudu od
2. travnja 1998., EMU Tabac i dr., C-296/95, EU:C:1998:152, t. 46.).

To podrazumijeva, kao §to je to istaknuo nezavisni odvjetnik u tocki 43. svojeg misljenja, da izraz
»[koju] prodavatel; ili netko [za njegov racun] neposredno ili posredno otprema ili preveze u drugu
drzavu clanicu” treba tumaciti na nacin da placanje trosarina odrazava gospodarsku stvarnost
transakcije, bez ikakvog formalizma.

Stoga, kao sto je to istaknuo nezavisni odvjetnik u tocki 65. svojeg misljenja, okolnost da je kupac
sklopio dva razlicita ugovora, jedan s prodavateljem i drugi s prijevoznickim dru$tvom, nije
relevantna za ocjenu toga je li prodaja na daljinu o kojoj je rije¢ obuhvadena sluc¢ajem iz
clanka 36. stavka 1. Direktive 2008/118.

S obzirom na prethodna razmatranja, na prethodna pitanja valja odgovoriti tako da clanak 36.
stavak 1. Direktive 2008/118 treba tumaciti na nacin da u situacijama na koje se odnosi ta
odredba treba smatrati da trosarinsku robu , prodavatelj ili netko [za njegov racun] neposredno ili
posredno otprema ili preveze u drugu drzavu ¢lanicu”, tako da je taj prodavatelj obveznik pla¢anja
trosarine u toj drugoj drzavi ¢lanici, kada prodavatelj djeluje na nacin da savjetuje kupca u odabiru
drustva zaduzZenog za otpremu i/ili prijevoz tih proizvoda, predlazudi ili olaksavajudi koristenje
odredenim drustvima koja za to mogu biti zaduzena.

Troskovi
Bududi da ovaj postupak ima znacaj prethodnog pitanja za stranke glavnog postupka pred sudom

koji je uputio zahtjev, na tom je sudu da odluci o troskovima postupka. Troskovi podnosenja
ocitovanja Sudu, koji nisu troskovi spomenutih stranaka, ne nadoknaduju se.
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PoHjANRI

Slijedom navedenog, Sud (Cetvrto vijece) odlucuje:

Clanak 36. stavak 1. Direktive Vije¢a 2008/118/EZ od 16. prosinca 2008. o opéim
aranZmanima za trosarine i o stavljanju izvan snage Direktive 92/12/EEZ

treba tumaciti na nacin da:

u situacijama na koje se odnosi ta odredba treba smatrati da trosarinsku robu ,,prodavatelj ili
netko [za njegov racun] neposredno ili posredno otprema ili preveze u drugu drzavu
clanicu”, tako da je taj prodavatelj obveznik pla¢anja trosarine u toj drugoj drzavi Clanici,
kada prodavatelj djeluje na nacin da savjetuje kupca u odabiru drustva zaduzenog za
otpremu i/ili prijevoz tih proizvoda, predlazuci ili olaksavajuc¢i koristenje odredenim
drustvima koja za to mogu biti zaduzena.

Potpisi
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