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GENERALADVOKATA JEVGENIJA TANCEVA [EVGENI TANCHEV]
SECINAJUMI,
sniegti 2021. gada 6. oktobr1!

Lieta C-489/20

UB
pret
Kauno teritoriné muitine,
piedaloties
Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuvas Augstaka administrativa tiesa) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Savienibas Muitas kodekss — Péc ieveSanas ES muitas
teritorija aizturétas un vélak konfiscétas kontrabandas preces — Muitas parada dzésana —
Akcizes nodokla un PVN iekasésanas sekas

1. Sis Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuvas Augstaka administrativa tiesa)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu galvenokart attiecas uz Tiesas 2010. gada 29. aprila
sprieduma Dansk Transport og Logistik* interpretaciju. Konkrétak, tas attiecas uz muitas parada
dzésanu attieciba uz Eiropas Savieniba nelikumigi ievestam precém, kuras muitas dienesti ir
aizturéjusi nevis muitas iestadé vai brivaja zona bridi, kad tas tiek ievestas Savienibas muitas
teritorija, bet gan to parvadasanas laika pa sauszemi péc tam, kad tas ir nelikumigi $kérsojusas
dalibvalsts robezu pie ES robezas® un atrodas $aja teritorija talak par pirmo Kopienas muitas
teritorija eso$o muitas iestadi bez to uzradiSanas muita*.

2. Tomér spriedums Dansk Transport og Logistik attiecas uz parasto scenariju, kad muitas
dienesti atklaj sadas preces bridi, kad tas tiek ievestas Savienibas muitas teritorija — vai nu
pirmaja muitas iestadé péc ievesanas, vai brivaja zona. Lidz ar to rodas jautajums, vai lieta Dansk
Transport og Logistik izstradatie principi par muitas parada dzésanu, nemot véra $adu precu
apkilasanu un péc tam konfiskaciju, ir piemérojami pamatlieta.

3. Otram kartam — un tas ir saistits ar iepriek§ minéto — izskatamo problému reglamenté Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko izveido
Savienibas Muitas kodeksu®, 124. panta 1. punkta e) apak$punkts, lai gan laika, kad tika

! Originalvaloda — anglu.

2 C-230/08, EU:C:2010:231 (turpmak teksta — “spriedums Dansk Transport og Logistik”).
> Skat. ari, pieméram, spriedumu, 2015. gada 5. marts, Pranki (C-175/14, EU:C:2015:142).
4

Spriedums, 2019. gada 7. marts, Suez II (C-643/17, EU:C:2019:179, 47. punkts un taja minéta judikatara). Skat. arl spriedumu Dansk
Transport og Logistik, 50. punkts.

OV 2013, L 269, 1. Ipp. (turpmak teksta — “Savienibas Muitas kodekss”).
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pasludinats spriedums Dansk Transport og Logistik, $adus gadijumus reglamentéja Padomes
Regulas (EEK) Nr. 2913/92 (1992. gada 12. oktobris) par Kopienas Muitas kodeksa izveidi®
233. panta pirmas dalas d) punkts. Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta
e) apakspunkta formuléjums nav tads pats ka Kopienas Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas
d) punkta formuléjums. Lidz ar to ari $is elements ir butisks, nosakot, vai pamatlieta aplakotais
muitas parads ir dzésts, preces apkilajot, kamér tas tika parvadatas pa sauszemi dalibvalsts
teritorija.

4. No ta izriet véel divi jautajumi. Akcizes nodokla uzliksanu importétam precém reglamenté
Padomes Direktivas 2008/118/EK (2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla piemérosanas
visparéju rezimu, ar ko atcel Direktivu 92/12/EEK’, 2. panta b) punkts un 7. pants. Pievienotas
vértibas nodokla (PVN) iekasésanu attieciba uz importétam precém reglamenté Padomes
Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla
sistému® 2. panta 1. punkta d) apak$punkts un 70. pants. Ja pamatlieta aplukotais muitas parads
faktiski ir noskirts saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apakspunktu, vai
akcizes nodoklis un PVN joprojam ir iekaséjami?

5. Esmu nonacis pie secindjuma, ka, lai gan muitas parads pamatlieta ir dzésts, gan akcizes
nodoklis, gan PVN joprojam ir jamaksa, un ta iemesli ir izklastiti turpmak. Turpmakaja analizé ir
ievéroti judikatira noteiktie noteikumi, ka kompetence piedzit muitas nodokli, akcizes nodokli un
PVN ir jaanalizé atseviski’.

I. Atbilstosas tiesibu normas

A. Savienibas tiesibas

6. Savienibas Muitas kodeksa 79. panta nosaukums ir “Muitas parads, kas radies pienakumu
neizpildes dél”. Ta 1. punkta a) apakspunkta citastarp ir noteikts:

“Attieciba uz precém, kam uzliekams ievedmuitas nodoklis, ievedmuitas parads rodas [..]:

a) [ja] nav izpildits kads no pienakumiem, kas ir noteikts tiesibu aktos muitas joma attieciba uz
arpussavienibas precu ievesanu Savienibas muitas teritorija [..].”

7. Savienibas Muitas kodeksa 124. panta nosaukums ir “Dzésana”, un ta 1. punkta e) apak$punkta
ir noteikts:

“[..] ievedmuitas vai izvedmuitas parads tiek dzésts jebkura no $adiem veidiem: [..]

¢ OV 1992, L 302, 1. Ipp. (turpmak teksta — “Kopienas Muitas kodekss”).

7 OV 2009, L 9, 12. Ipp. (turpmak teksta — “Akcizes nodokla direktiva”). Padomes Direktiva 92/12/EEK (1992. gada 25. februaris) par
visparéju rezimu akcizes precém un par $adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu (OV 1992, L 76, 1. Ipp.) bija attiecigais tiesibu akts,
kas bija spéka laika, kad tika pasludinats spriedums Dansk Transport og Logistik. Skat. it ipasi Direktivas 92/12 4. pantu, 5. panta 1. un
2. punktu, 6., 7., 8. un 9. pantu.

8 OV 2006, L 347, 1. Ipp. (turpmak teksta — “PVN direktiva”). Laika, kad tika taisits spriedums Dansk Transport og Logistik, to reglamentéja
6. panta 1. punkts, 7. pants un 10. panta 3. punkts Padomes Sestaja direktiva 77/388/EEK (1977. gada 17. maijs) par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV 1977,
L 145, 1. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Padomes Direktivu 1999/85/EK (1999. gada 22. oktobris) (OV 1999, L 277, 34. Ipp.) (turpmak
teksta — “Sesta direktiva”).

°  Spriedums, 2021. gada 3. marts, Hauptzollamt Miinster (PVN piemérosanas vieta) (C-7/20, EU:C:2021:161, 23. punkts un taja minéta
judikatara).
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e) [..] ja preces, par kuram maksajams ievedmuitas vai izvedmuitas nodoklis, tiek konfiscétas vai
aizturétas un vienlaicigi vai vélak konfiscétas [..].”

8. Savienibas Muitas kodeksa 198. panta nosaukums ir “Muitas dienestu veicamie pasakumi”. Ta
1. punkta a) apakspunkta ir noteikts:

“Muitas dienesti veic visus vajadzigos pasakumus — tostarp konfiskaciju un pardosanu vai ari
iznicinasanu —, lai atsavinatu preces [..]:

a) ja nav izpildits kads no pienakumiem, kas ir noteikts tiesibu aktos muitas joma attieciba uz
arpussavienibas precCu ievesanu Savienibas muitas teritorija, vai ja preces nav bijusas nodotas
muitas uzraudziba [..].”

9. Akcizes nodokla direktivas 2. panta b) punkta ir noteikts:

“Akcizes preces apliek ar akcizes nodokli tad, kad:

[.]

b) preces importé Kopienas teritorija.”

10. Akcizes nodokla direktivas 7. panta ir noteikts:

“1. Akcizes nodoklis klast uzliekams bridi, kad preces nodod patérinam, un dalibvalsti, kura to
veic.

2. Saja direktiva “nodosana patérinam” ir:

d) akcizes precu imports, ari nelikumigs imports, iznemot, ja attiecigajam akcizes precém uzreiz
péc importa piemeéro atliktas nodokla maksasanas rezimu.”

11. PVN direktivas 2. panta 1. punkta d) apakspunkta ir noteikts:
“PVN uzliek sadiem darijumiem:

[.]

d) prec¢u importam.”

12. PVN direktivas 70. panta ir noteikts:

“Nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un nodoklis kltst iekaséjams tad, kad preces faktiski tiek
importétas.”
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B. Lietuvas tiesibas

13. Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymas (Lietuvas Republikas Likums par
nodoklu administrésanu) (ar grozijumiem, kas izdariti ar 2004. gada 13. aprila Likumu
Nr. IX-2112) 93. panta “Nodoklu saistibu izbeig$anas” 2. punkta 3. apakspunkta bija noteikts, ka
“muitas iestades administréto nodoklu saistibas [..] izbeidzas ari gadijuma, [..] ja preces tiek
aizturétas to nelikumigas ievesanas bridi un taja pasa bridi vai vélak tiek konfiscétas”.

14. Saskana ar lagumu sniegt prejudicialu noléemumu — lai nemtu véra valsts likumdevéja pieejas
mainu attieciba uz akcizes nodokla un ievedmuitas PVN saistibu izbeigSanas bridi, javérs
uzmaniba, ka Lietuvas Republikas Likuma par nodoklu administrésanu 93. panta 2. punkts
2017. gada 1. janvari zaudéja spéku un spéka stajas $adi valsts tiesibu aktu noteikumi, kas
pienemti, tostarp — ievérojot Savienibas Muitas kodeksa nostadnes:

— Lietuvos Respublikos akcizy jstatymas (Lietuvas Republikas Likums par akcizes nodokli) (ar
grozijumiem, kas izdariti ar 2016. gada 3. novembra Likumu Nr. XII-2696) 20. panta 2. punkta
noteikts, ka pienakums maksat akcizes nodokli muitai mutatis mutandis tiek dzésts Savienibas
Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta d)—g) apak$punkta noraditajos gadijumos [..].

— Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymas (Lietuvas Republikas Likums par
pievienotas vértibas nodokli) (ar grozijumiem, kas izdariti ar 2016. gada 3. novembra Likumu
Nr. XII-2697) 121. panta 2. punkts noteic, ka ievedmuitas PVN samaksas pienakums pret muitas
iestadi mutatis mutandis izbeidzas Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta
d)—g) apak$punkta noraditajos gadijumos [..].

I1. Fakti, tiesvediba un prejudicialais jautajums

15. Apelacijas studzibas iesniedzéjtiesa iesniedzéjs, darbojoties lidzdalibnieku grupa, 2016. gada
22. septembri organizéja ar akcizes nodokli apliekamu precu nelikumigu importu (kontrabandu)
no Baltkrievijas nomala vieta Lietuvas teritorija. Pari valsts robezai tika parsviests un parnemts
6000 pacinu cigares$u (turpmak — “stridus preces”). Taja pasa diena mehanisko transportlidzekli,
ar kuru Lietuvas teritorija tika parvadatas §is preces, piespiedu karta apturéja robezsardzes
amatpersonas, un minétaja transportlidzekli atrastas cigaretes 2016. gada 22. septembri tika
aizturetas.

16. Ar Vilniaus apygardos teismas (Vilnas apgabaltiesa, Lietuva) 2017. gada 23. janvara rikojumu
kriminallieta apelacijas sudzibas iesniedzéjs tika atzits par vainigu kriminallikuma noteikta
noziedziga nodarijuma izdarisana, un vinam tika uzlikts sods 16 947 EUR. Tika ari pienemts
lémums konfiscét stridus preces, uzdodot kompetentajam iestadém tas iznicinat. Tas tika paveikts
gadu péc to konfiskacijas 2016. gada 22. septembri™.

17. Ar apstridéto lémumu, nemot véra $o kriminalprocesualo rikojumu, Kaunas muitas iestade
atzina, ka apelacijas sudzibas iesniedzéjs (gan solidari, gan atseviski no paréjiem lidzdalibniekiem)
ir parada muitai akcizes nodokli 10 237 EUR un ievedmuitas PVN 2679 EUR, ka ari nokavéjuma
procentus par Siem nodokliem attiecigi 1674 EUR un 438 EUR. Nemot véra Savienibas muitas
kodeksa 124. panta 1. punkta e) apakspunktu, vietéja nodoklu iestade apelacijas stidzibas iesnied-
z€éjam neaprékinaja un neregistréja ievedmuitas paradu, uzskatot, ka muitas parads ir dzésts.

10 Saskana ar Komisijas rakstveida apsvérumiem.
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18. Kaunas muitas iestades lémums tika apstiprinats ar 2018. gada 9. maija Lémumu Nr. 1A-199.

19. Apelacijas sudzibas iesniedzéjs vérsas ar prasibu Vilniaus apygardos administracinis teismas
(Vilnas Administrativa apgabaltiesa, Lietuva), péc butibas jo ipasi argumentéjot, ka, nemot véra
Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punkta noradito muitas parada dzésanas
pamatu, ir izbeidzies ari vina pienakums maksat akcizes nodokli un ievedmuitas PVN par Eiropas
Savienibas teritorija nelikumigi ievestajam stridus precém. Sadu nostaju apelacijas sidzibas
iesniedzéjs citastarp pamatoja ar Tiesas sprieduma Dansk Transport og Logistik noradito
interpretaciju.

20. Vilniaus apygardos administracinis teismas (Vilnas Administrativa apgabaltiesa) ar
2018. gada 30. oktobra lémumu apelacijas stiidzibas iesniedzéja prasibu noraidija ka nepamatotu.
Minéta tiesa citastarp noradija, ka Savienibas Muitas kodekss nereglamenté akcizes nodokla
un/vai ievedmuitas PVN samaksas saistibu izbeig$anas pamatus, un, atsakoties izvértét apelacijas
stidzibas iesniedzéja argumentus par lieta Dansk Transport og Logistik pasludinataja sprieduma
noradito interpretaciju, ta jo ipasi noradija, ka attiecigais Tiesas spriedums ir pienemts,
interpretéjot Kopienas Muitas kodeksu, kura noteikumi neattiecoties uz izskatamo lietu, jo spéka
esosais tiesibu akts ir Savienibas Muitas kodekss.

21. Apelacijas sudzibas iesniedzéjs ir vérsies Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(Lietuvas Augstaka administrativa tiesa), kura ladza sniegt prejudicialu noléemumu par $adiem
jautajumiem:

“1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko
izveido Savienibas Muitas kodeksu, 124. panta 1. punkta e) apak$punkts ir interpretéjams
tadejadi, ka muitas parads ir dzéSams tados apstaklos ka konkrétaja lieta, proti, ja
kontrabandas preces ir aizturétas un vélak konfiscétas jau péc tam, kad tas ir tikusas
nelikumigi ievestas (nodotas patérinam) Savienibas muitas teritorija?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, vai Padomes Direktivas 2008/118/EK
(2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla piemérosanas visparéju rezimu, ar ko atce]
Direktivu 92/12/EEK, 2. panta b) punkts un 7. panta 1. punkts, ka arl Padomes
Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla
sisttmu 2. panta 1. punkta d) apakspunkts un 70. pants ir interpretéjami tadéjadi, ka saistibas
maksat akcizes nodokli un/vai PVN netiek dzéstas tada gadijuma ka $aja lieta, kad
kontrabandas preces ir aizturétas un vélak konfiscétas jau péc tam, kad tas ir tikusas
nelikumigi ievestas (nodotas patérinam) Savienibas muitas teritorija, neraugoties uz to, ka
muitas parads ir ticis dzésts, pamatojoties uz Regulas (ES) Nr. 952/2013 124. panta 1. punkta
e) apakspunktu?”

22. Rakstveida apsvérumus Tiesai iesniedza Italijas Republika, Lietuvas Republika un Eiropas
Komisija. Tiesas séde netika noturéta.
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III. Vértejums

A. Atbilde uz pirmo jautdjumu

23. Uz pirmo jautajumu ir jaatbild sadi: Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta
e) apaks$punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka muitas parads ir dzésams, ja kontrabandas preces ir
aizturétas un velak konfiscétas jau péc tam, kad tas ir tiku$as nelikumigi ievestas Eiropas
Savienibas muitas teritorija.

24. Tas ta ir $adu iemeslu dél.

25. Nav apstridams, ka pamatlieta ir radies muitas parads. Saskana ar Savienibas Muitas kodeksa
79. panta 1. punkta pirmas dalas a) apakspunktu “ievedmuitas parads rodas [..] [, ja] nav izpildits
kads no pienakumiem, kas ir noteikts tiesibu aktos muitas joma attieciba uz arpussavienibas
precu ievesanu Savienibas muitas teritorija”. Savienibas Muitas kodeksa 139. panta “Precu
uzradiSana muitai” 1. punkta ir noteikts, ka “Savienibas muitas teritorija ievestas preces talit péc
to nogadasanas noraditaja muitas iestadé vai jebkura cita muitas dienestu noradita vai apstiprinata
vieta, vai brivaja zona muitai uzrada viena no $adam personam: a) persona, kas ir ievedusi preces
Savienibas muitas teritorija; b) persona, kuras varda vai kuras uzdevuma rikojas persona, kas ir
ievedusi preces minétaja teritorija; c) persona, kas ir uznémusies atbildibu par precu parvadasanu

péc tam, kad tas tika ievestas Savienibas muitas teritorija” .

26. Saskana ar Tiesas judikataru atbilsto$i Kopienas Muitas kodeksam tika noteikts, ka $a
“uzradisanas” pienakuma mérkis ir nodro$inat, “ka muitas dienesti ir informéti ne tikai par to, ka
preces ir ievestas, bet sanem ari visu attiecigo informaciju saistiba ar attiecigas preces vai produkta
veidu, ka ari $o precu daudzumu. Batiba tiesi §i informacija lauj pareizi identificét preces tarifu
klasifikacijas nolika un, ja nepieciesams, aprékinat ievedmuitas nodokli”'%. Tas, ka dazas preces
tika pasléptas slepenos nodalijumos automasina, kura tas tika parvadatas, neatbrivo tas no §i
pienakuma .

27. Ta ka Eiropas Savienibas muitas teritorija atrodas arpussavienibas preces, pastav risks, ka $is
preces var klat par dalu no dalibvalstu ekonomiskajiem tikliem, nebadamas atmuitotas'.
Tadéjadi muitas nodokla uzliksana ir pamatota, ja, pieméram, precu pazus$ana raditu risku, ka tas
varétu ieklat ES ekonomiskaja aprité .

28. Tomér jaatzimeé, ka $ads risks pamatlieta ir minimals, nemot véra, ka preces tika konfiscétas to
ievesanas diena, lai gan tas bija nonakusas Savienibas muitas teritorija, bet nebija taja uzraditas®.
Ka jau tika noradits, lai gan tadéjadi radas muitas parads (skat. ieprieks So secinajumu 25. punktu),

“u

" Savienibas Muitas kodeksa 5. panta 33. punkta noteikts, ka ““prec¢u uzradi$ana muitai” ir pazino$ana muitas dienestiem par to, ka preces
ir nogadatas muitas iestadé vai cita muitas dienestu noradita vai apstiprinata vieta un ir pieejamas muitas kontrolei”.

12 Spriedums, 2009. gada 2. aprilis, Elshani (C-459/07, EU:C:2009:224, 22. punkts un taja minéta judikatara). Par pre¢u nogadasanu
attiecigaja muitas iestadé vai brivaja zona un nodoklu aprékinasanu skat. nesenaku spriedumu, 2019. gada 7. marts, Suez II (C-643/17,
EU:C:2019:179, 45. un 46. punkts).

3 Spriedums, 2009. gada 2. aprilis, Elshani (C-459/07, EU:C:2009:224, 23. punkts un taja minéta judikatara).
' Spriedums, 2010. gada 15. jalijs, Skatteministeriet/DSV Road A/S (C-234/09, EU:C:2010:435, 31. punkts un taja minéta judikatara).

* Spriedums, 2014. gada 15. maijs, X (C-480/12, EU:C:2014:329, 35. punkts un taja minéta judikatara), attieciba uz Savienibas Muitas
kodeksa 203. panta interpretaciju

¢ Spriedums, 2009. gada 2. aprilis, Elshani (C-459/07, EU:C:2009:224, 24. un 25. punkts). Skat. arl spriedumus Dansk Transport og Logistik,
48. punkts, un 2019. gada 7. marts, Suez II (C-643/17, EU:C:2019:179, 47. punkts).
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jo nelikumiga ievesana un parada rasanas notika vienlaikus', tomeér isais laikposms, kura preces
bija izgajusas arpus pirmas muitas iestades, kas atrodas Savienibas muitas teritorija, bet nebija
tikusas taja uzraditas'® un tika parvadatas Lietuvas teritorija, noziméja, ka iespéja, ka tas varétu
ieklat Savienibas ekonomiskaja aprité, izzuda gandriz uzreiz, tiklidz preces tika nelikumigi
ievestas . Patiesam, Komisijas rakstveida apsvérumos tiek apgalvots, ka muitas parads rodas tikai
par precém, kas faktiski iesaistitas Eiropas Savienibas ekonomiskaja aprité .

29. Turklat Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punkta ir noteikts, ka
“ievedmuitas vai izvedmuitas parads tiek dzésts jebkura no $adiem veidiem: [..] ja preces, par
kuram maksajams ievedmuitas vai izvedmuitas nodoklis, tiek konfiscétas vai aizturétas un
vienlaicigi vai vélak konfiscétas [..]”.

30. Galvena atskiriba starp $o noteikumu un noteikumu, kas bija spéka laika, kad tika pasludinats
spriedums Dansk Transport og Logistik, proti, Kopienas Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas
d) punktu, ir ta, ka pédéja minétaja noteikuma muitas parada dzésana ir saistita ar ieveSanas
bridi, bet Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punkta tas nav noteikts.
Kopienas Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta bija noteikts:

“Neskarot spéka eso$os noteikumus par muitas parada noilgumu vai $ada parada nepiedzisanu péc
likuma konstatétas paradnieka maksatnespéjas gadijuma, muitas parads tiek dzésts:

[.]

d) ja preces, par kuram ir radies muitas parads saskana ar 202. pantu, tiek aizturétas sakara ar to
nelikumigu ievesanu un vienlaicigi vai vélak tiek konfiscétas.”?'.

31. So noteikumu Tiesa interpretéja lieta Dansk Transport og Logistik. Pirmkart, Tiesa noléma, ka
“$adu precu aizturésana, kam seko vienlaiciga vai vélaka to konfiskacija, [Kopienas] Muitas
kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta izpratné var izraisit muitas parada dzésanu tikai tad, ja
§1 aizturésana ir notikusi, pirms minétas preces ir skérsojusas zonu, kura atrodas Kopienas muitas
teritorija esosa pirma muitas iestade”*. Tika piebilsts, ka “So precu aizturésana un iznicinasana ir
notikusi Vacijas un Danijas robezas skérsosanas bridi, proti, péc $is “pretlikumigas ievesanas”,
nevis tas bridi. Lidz ar to neskiet, ka uz faktiem $aja lieta ir attiecinamas normas, kas minétas
[Kopienas] Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta”?.

7 Spriedums, 2009. gada 2. aprilis, Elshani (C-459/07, EU:C:2009:224, 27. punkts). Sis princips tika izstradats, interpretéjot Kopienas
Muitas kodeksa 202. pantu.

18 Spriedumi, 2019. gada 7. marts, Suez II (C-643/17, EU:C:2019:179, 47. punkts un taja minéta judikatara), un Dansk Transport og Logistik,
50. punkts.

1 Sal. ar faktisko situaciju, kas izriet no 2014. gada 15. maija sprieduma X (C-480/12, EU:C:2014:329). Minéta lieta attiecas uz Savienibas
Muitas kodeksa 203. panta interpretaciju.

% Patiesam, Italijas Republikas rakstveida apsvérumos tiek apgalvots, ka vienigais iemesls, kadé] muitas paradu pamatlieta varétu uzskatit

par dzéstu, ir tads, ka nav bijis iespéjas preces komercializét. Pretéja gadijuma muitas parads paliek spéka.

Mans izcélums.

Spriedums Dansk Transport og Logistik, 53. punkts.

% Turpat, 59. punkts. Skat. ari it Ipasi 2009. gada 2. aprila sprieduma Elshani (C-459/07, EU:C:2009:224) 33. un 34. punktu: “Tie$i muitas
iestades, kuras stratégiski novietotas uz aréjam robezam eso$ajos iebrauksanas punktos, atrodas vislabakaja pozicija, lai stingri
parbauditu Kopienas muitas teritorija ievestas preces ar mérki novérst Kopienu razotajiem nodarito negodigo konkurenci, ka arl
nodoklu ienémumu zaudé&jumus, kurus rada krapniecisks imports. No ta izriet, ka precu, kuras Kopienas muitas teritorija tiek ievestas,
parkapjot Muitas kodeksa 38.—41. panta paredzétas prasibas, aizturé$ana, kas tiek veikta talak par $aja teritorija eso$o pirmas muitas
iestadi un kas praktiski notiek nejausi, nevar radit muitas parada dzé$anu [Kopienas] Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta
izpratné.”
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32. Otrkart, lieta Dansk Transport og Logistik tika noteikts, ka “jédziens precu “aizturésana”
[Kopienas] Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta izpratné ir jasaprot ka kompetento
iestazu iejauksanas, lai faktiski parnemtu preces sava valdijuma, lidz ar to preces tiek aizturétas un
faktiski netiek pielauta to laisana dalibvalstu saimnieciskaja apgroziba”?*. Pamatlieta tas notika
tikai péc tam, kad nelikumigi ievestas preces atradas talak par pirmo Kopienas muitas teritorija
eso$o muitas iestadi un nebija taja uzraditas®, lai gan tas notika taja pasa diena, kad tas skérsoja
robezu un nonaca Savienibas teritorija.

33. Tomér es sliecos piekrist Lietuvas Republikas un Komisijas rakstveida apsvérumos minétajiem
argumentiem, ka bridim, kad nelikumigi ievestas preces tiek konfiscétas, nav nozimes, lai noteiktu
muitas parada dzésanu saskana ar Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punktu.

34. Tas, pirmkart, izriet no noteikuma formuléjuma. Ka noradits Italijas rakstveida apsvérumos,
lai gan ES tiesibu normas, ar kuram dzés$ muitas paradus, ir jainterpreté Sauri, lai aizsargatu ES
pasu resursus”, ES Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apakspunkts — atskiriba no Kopienas
Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta — vienkarsi neietver noradi uz attiecigas
darbibas veiksanu konkréta bridi [anglu valodas versija izteikts ar vardu “upon”] ¥.

35. Otrkart, es sliecos piekrist Lietuvas Republikas un Komisijas rakstveida apsvérumos
minétajiem argumentiem?®, ka Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punkta
izcelsme pamato $a noteikuma burtisku interpretaciju. Kopienas Muitas kodekss bija stingraks
tiesibu akts salidzinajuma ar ieprieks spéka esos$o tiesibu aktu, un Savienibas Muitas kodekss
atgriezas pie agraka modela, kura muitas parada dzéSanas kritérijs bija attiecigo nelikumigi
ievesto prec¢u konfiskacija®. Sada konteksta®, ka noradits Komisijas rakstveida apsvérumos, $kiet,
tas batu pretruna skaidrai Eiropas Savienibas politikas izvélei, ja nelikumigi ievesto precu
konfiskacijas bridis joprojam buitu biitisks muitas parada dzésanai.

% Spriedums Dansk Transport og Logistik, 61. punkts.

% Spriedums, 2019. gada 7. marts, Suez II (C-643/17, EU:C:2019:179, 47. punkts un taja minéta judikatara). Skat. ari spriedumu Dansk
Transport og Logistik, 50. punkts.

% Spriedums, 2011. gada 17. februaris, Berel u.c. (C-78/10, EU:C:2011:93, 46. punkts un taja minéta judikatara).

Starp Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punkta versiju anglu valoda un, pieméram, francu, bulgaru, italu, spanu,
spanu, zviedru, portugalu, vacu, polu, ¢ehu un slovaku valodas versijam nav lingvistisku atskiribu.

»  Komisija papildus likumdo$anas vésturei atsaucas uz 2005. gada 23. februara modernizéta Muitas kodeksa (TAXUD/447/2004 2. red.)
ievada skaidrojumu, kura noradits, ka Kopienas Muitas kodeksa 233. panta parskatisanas mérkis ir atcelt papildu nosacijumu avant qu’il
en ait été donné mainlevée (pirms nodo$anas patérinam), lai muitas parads tiktu dzésts citastarp, kad attiecigas preces tiek konfiscétas.

¥ Tas ir siki izklastits generaladvokata P. Mengoci [P. Mengozzi] secinajumos lieta Elshani (C-459/07, EU:C:2008:596, 64.—66. punkts).
“Tiesiskais reguléjums attieciba uz muitas parada dzésanu sakara ar kontrabandas precu aizturéSanu un konfiskaciju, kas ietverts
[Kopienas] Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas d) punkta, ir pastiprinajis rezimu, kur$ $aja sakara lidz bridim, kad stajas spéka
[Kopienas] Muitas kodekss, bija paredzéts [Padomes] Regula [(EEK)] Nr. 2144/87 [(1987. gada 13. julijs) par muitas paradu (OV 1987,
L 201, 15. Ipp.)]. [Regulas Nr. 2144/87] 8. panta 1. punkta b) apak$punkta bija noteikta muitas parada dzé$ana visos gadijumos, kad
preces ir konfiscétas. Savukart [Eiropas Parlamenta un Padomes] Regul[as] [(EK)] Nr. 450/2008 [(2008. gada 23. aprilis), ar ko izveido
Kopienas Muitas kodeksu (Modernizétais muitas kodekss) (OV 2008, L 145, 1. Ipp.)], kura ietverts jaunais Muitas kodekss, kas drizuma
stasies spéka, 86. panta no jauna ir piedavata jau Regula Nr. 2144/87 ieklauta “elastiga” linija, konkréti nosakot, ka muitas parads tiek
dzésts, “ja preces, par kuram maksajami ievedmuitas vai izvedmuitas nodokli, tiek konfiscétas” (1. punkta d) apak$punkts), “ja preces, par
kuram maksajami ievedmuitas vai izvedmuitas nodokli, tiek aizturétas un vienlaicigi vai vélak konfiscétas” ([1. punkta] e) apak$punkts),
ka ari “ja preces, par kuram maksajami ievedmuitas un izvedmuitas nodokli, tiek iznicinatas muitas parraudziba vai ja no tam atsakas par
labu valstij” ([1. punkta] f) apak$punkts). Tatad ari jaunaja Muitas kodeksa bridim, kad notiek aizturé$ana un/vai konfiskacija, nav
nozimes attieciba uz muitas nodokla dzésanu. Ta ka pasreiz spéka eso$aja Muitas kodeksa attieciba uz muitas parada dzé$anu par
kontrabandas precém ir noteikts ipasi stingrs tiesiskais reguléjums, kur$ no hronologiska viedokla ir ieklauts starp diviem tiesiskajiem
regulégjumiem, kas ir daudz mazak stingri, man $kiet, ka tad, ja interpretétu [Kopienas] Muitas kodeksa 233. panta pirmas dalas
d) punktu daudz $aurak, tad rezultata, loti iespéjams, tiktu samakslota Kopienu tiesibu sistémas un iespéjamas likumdevéja gribas iekséja
logika.”

Plagak par konteksta nozimi ES tiesibu normu interpretacija skat. manus secinadjumus lieta Pinckernelle (C-535/15, EU:C:2016:996, 40.—
59. punkts).
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36. Treskart, muitas parada dzésanas meérki var uzskatit par tadu pasu saskana ar Savienibas
Muitas kodeksu, kads tas bija saskana ar Kopienas Muitas kodeksu. Kopienas Muitas kodeksa
233. panta pirmas dalas d) punkta bija paredzéts, ka ir javairas no nodokla uzlik$anas gadijuma, ja
preces, lai gan tas ir nelikumigi ievestas Kopienas teritorija, nav bijis iespéjams laist tirgti un
tadéjadi tas konkurences zina nerada draudus Kopienas precém?®. Tas pats mérkis ir saskatams
Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta uzskaititajos muitas parada dzésanas
pamatojumos. Ka minéts ieprieks $o secinajumu 28. punkts, laikposms, kura attiecigas nelikumigi
ievestas preces atradas briva apgroziba Lietuva, bija iss, jo tas tika konfiscétas taja pasa diena, kad
tas skérsoja robezu.

37. So iemeslu dél uz pirmo jautijumu ir jaatbild ta, ki noradits ieprieks $o secinajumu
23. punkta.

B. Atbilde uz otro jautajumu

38. Uz otro jautajumu ir jaatbild sadi: Akcizes nodokla direktivas 2. panta b) punkts un 7. panta
1. punkts, ka ari PVN direktivas 2. panta 1. punkta d) apakspunkts un 70. pants ir interpretéjami
tadéjadi, ka saistibas maksat akcizes nodokli un/vai PVN netiek dzéstas tada gadijuma ka $aja
lieta, kad kontrabandas preces ir aizturétas un vélak konfiscétas jau péc tam, kad tas ir tikusas
nelikumigi ievestas Savienibas muitas teritorija, neraugoties uz to, ka muitas parads ir ticis dzeésts,
pamatojoties uz Savienibas Muitas kodeksa 124. panta 1. punkta e) apak$punktu.

1. Akcizes nodoklis

39. Jaatgadina, ka no Akcizes nodokla direktivas 7. panta 1. punkta izriet, ka akcizes nodoklis klast
iekaséjams bridi, kad preces tiek nodotas patérinam, un dalibvalsti, kura tas notiek*. Ievesana ir
notikums, par kuru ir jamaksa nodoklis®, un Akcizes nodokla direktivas 2. panta b) punkta ir
noteikts, ka “akcizes preces apliek ar akcizes nodokli tad, kad [..] preces importé Kopienas
teritorija”. Saskana ar Tiesas pastavigo judikataru ir jauzskata, ka akcizes preces ir ievestas
Savienibas teritorija no briza, kad preces ir skérsojusas zonu, kura atrodas Kopienas muitas
teritorija eso$a pirma muitas iestade®. Sprieduma Dansk Transport og Logistik Tiesa noléma, ka
“kontrabandas preces, kuras bija $adas pretlikumigas ievesanas prieksmets, tiek uzskatitas par
laistam apgroziba”* un ka pienakums maksat akcizes nodokli pastav pat tad, ja ar akcizes nodokli
apliekamas preces tiek konfiscétas un vélak iznicinatas®.

40. Tas nav pretruna Akcizes nodokla direktivas 7. panta 2. punkta d) apak$punktam, kura
noteikts, ka ““nodosana patérinam” ir [..] akcizes precu imports, ari nelikumigs imports, iznemot,
ja attiecigajam akcizes precém uzreiz péc importa pieméro atliktas nodokla maksasanas rezimu”¥.

31 Spriedums, 2009. gada 2. aprilis, Elshani (C-459/07, EU:C:2009:224, 29. punkts).
% Spriedums, 2018. gada 8. februaris, Komisija/Griekija (C-590/16, EU:C:2018:77, 40. punkts).

% Spriedums, 2016. gada 28. janvaris, BP Europa (C-64/15, EU:C:2016:62, 21. punkts). Skat. ari spriedumu Dansk Transport og Logistik,
70. punkts.

% Spriedums Dansk Transport og Logistik, 72. punkts un taja minéta judikatara. Sis secinajums tika izdarits attieciba uz
Direktivas 92/12 5. panta 1. punktu. Tomér, ka noradits Komisijas rakstveida apsvérumos, $adi secindjumi ir piemeérojami paslaik spéka
eso$ajai Akcizes nodokla direktivai.

% Turpat, 81. punkts.
% Turpat, 80., 81. un 85. punkts.
7 Spriedums, 2018. gada 8. februaris, Komisija/Griekija (C-590/16, EU:C:2018:77, 40. punkts).
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41. Ka noradits Komisijas rakstveida apsvérumos, Akcizes nodokla direktivas 9. apsvéruma ir
noteikts, ka, “ta ka akcizes nodoklis ir nodoklis par konkrétu precu patérinu, nodoklis nav
jauzliek tam akcizes precém, kas noteiktos apstaklos ir iznicinatas vai neatgriezeniski zudusas”.

42. Tadejadi es piekritu Italijas un Lietuvas valdibu, ka ari Komisijas rakstveida apsvérumos
paustajai nostajai, ka akcizes nodoklis pamatlieta nevar tikt uzskatits par atliktu, it ipasi, nemot
vera Savienibas likumdevéja Akcizes nodokla direktivas 7. panta 2. punkta d) apak$punkta sniegto
definiciju. Akcizes nodokla direktiva nav normas, kas paredzétu akcizes nodokla dzésanu, nemot
véra precu nelikumigu ievesanu Savieniba, kam seko to konfiskacija un iznicinasana®, vai muitas
parada dzésanas gadijuma.

2. PVN

43. Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru ievedmuitas nodoklis neietver PVN, kas iekaséjams par
precu importu®. Saskana ar PVN direktivas 2. panta 1. punkta d) apakspunktu par precu ievesanu
ir jamaksa PVN. PVN direktivas 70. panta ir noteikts princips, ka nodokla iekaséjamibas gadijums
iestajas un PVN klast iekaséjams tad, kad preces faktiski tiek importétas®.

44. PVN ir patérina nodoklis, un to pieméro precém un pakalpojumiem, kas nonak Eiropas
Savienibas ekonomiskaja aprité un var bat patérina objekts*.

45. Saskana ar Tiesas pastavigo judikataru “PVN parads var rasties lidztekus muitas paradam tad,
ja prettiesiska riciba, kas ir izraisijusi So paradu, lauj pienemt, ka attiecigas preces ir nokluvusas
Savienibas ekonomiskaja aprité un varéjusas klat par patérina priekSmetu, kas rada PVN
iekaséjamibas gadijumu”? So prezumpciju var atspékot, ja preces ir laistas Savienibas
ekonomiskaja aprité caur citas dalibvalsts teritoriju®, tacu $ie fakti pamatlieta netiek aplakoti. Ir
tikai viena dalibvalsts, kura nelikumigi ievestas preces nonaca Savienibas ekonomiskaja aprité,
proti, Lietuva*.

46. Tika konstatéts, ka, “ta ka preces, kas laika, kad tam bija piemérota Kopienas aréja tranzita
procedara, ir gajusas boja vai neglabjami zudusas, nevar nonakt Savienibas ekonomiskaja aprité
un tadéjadi situacija, kad uz tam $1 procedara vairs neattiecas, tas nevar tikt uzskatitas par
“ievestam” PVN direktivas 2. panta 1. punkta d) apakspunkta izpratné un tam nevar uzlikt PVN”*.

47. Tomeér pamatlieta nav uzskatama par nelikumigi ievesto precu iznicinasanas gadijumu, nemot
véra to, ka tas notika tikai gadu péc to konfiskacijas un pat tad tikai ar tiesas rikojumu.

% Ka noradits Komisijas rakstveida apsvérumos, ar Padomes Direktivu (ES) 2020/262 (2019. gada 19. decembris), ar ko nosaka akcizes
nodokla piemérosanas visparéju rezimu (OV 2020, L 58, 4. lpp.), muitas parada dzésanu pielidzina akcizes nodokla dzésanai, tacu $is
noteikums vél nav stajies spéka.

»  Skat., pieméram, spriedumu, 2016. gada 2. janijs, Eurogate Distribution (C-226/14 un C-228/14, EU:C:2016:405, 81. punkts un taja
minéta judikatara). Minéta lieta attiecas uz Sestas PVN direktivas interpretaciju, tacu $is pats princips ir piemérojams pamatlietai.

“ Spriedums, 2017. gada 18. maijs, Latvijas Dzelzcel$ (C-154/16, EU:C:2017:392, 67. punkts un taja minéta judikatira). Skat. ari spriedumu,
2019. gada 10. julijs, Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung (C-26/18, EU:C:2019:579, 40. punkts).

# Spriedums, 2017. gada 18. maijs, Latvijas Dzelzcel$ (C-154/16, EU:C:2017:392, 69. punkts un taja minéta judikatara). Patérins$ ir darbiba,
par kuru tiek iekaséts PVN. Skat., pieméram, spriedumu, 2016. gada 2. junijs, Eurogate Distribution (C-226/14 un C-228/14,
EU:C:2016:405, 65. punkts). Skat. nesenakus spriedumus, 2017. gada 1. janijs, Wallenborn Transports (C-571/15, EU:C:2017:417,
54. punkts), un 2019. gada 10. julijs, Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung (C-26/18, EU:C:2019:579, 44. punkts).

# Spriedums, 2021. gada 3. marts, Hauptzollamt Miinster (PVN rasanas vieta) (C-7/20, EU:C:2021:161, 30. punkts un taja minéta
judikatara).

#  Turpat, 31. punkts un taja minéta judikatara.

# Sal. ar spriedumu, 2021. gada 3. marts, Hauptzollamt Miinster (PVN rasanas vieta) (C-7/20, EU:C:2021:161).

% Spriedums, 2017. gada 18. maijs, Latvijas Dzelzce]$ (C-154/16, EU:C:2017:392, 71. punkts).
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48. Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru importam piemérojamajam PVN un muitas
nodokliem ir lidzigas galvenas pazimes, ciktal tie rodas saistiba ar precu importu Eiropas
Savieniba un vélaku laisanu dalibvalstu ekonomiskaja aprité. So paralélismu turklat apstiprina
fakts, ka PVN direktivas 71. panta 1. punkta otraja dala dalibvalstim ir atlauts saistit nodokla
iekaséjamibas gadijumu un datumu, kura ievedmuitas nodoklis klast iekaséjams, ar muitas
nodokliem noteiktajiem nosacijumiem®. Tadéjadi ieveSana ir kritérijs, lai noteiktu, vai PVN ir
iekaséjams, un pamatlieta ieve$sana neapsaubami ir notikusi.

49. Judikatara ir ari noteikts, ka tad, “ja preces péc tam, kad tas ir skérsojusas zonu, kura atrodas
pirma Kopienas muitas teritorija eso$a muitas iestade, aiztur un vienlaicigi vai vélak konfiscé citas
dalibvalsts iestades, darbiba, par kuru jamaksa PVN, jau ir notikusi un tadé] PVN ir kluvis
iekaséjams”?’.

50. Visbeidzot judikatira ir noteikts — tas vien, ka Savienibas muitas teritorija atrodas
arpuskopienas preces, rada risku, ka $is preces, nebidamas atmuitotas, nonaks dalibvalstu
ekonomiskaja aprité®. Tas ir imperativs prieksnoteikums, kas ir pamata PVN piemérosanai
nelikumigi ievestam precém. Sis risks istenojas, tiklidz preces nonaca Lietuvas teritorija arpus
pirmas muitas zonas attieciba pret to ieveSanas vietu. Ka noradits Lietuvas rakstveida
apsvérumos, $is risinadjums atbilst Savienibas kopéja PVN rezima pamatmeérkiem, proti, garantét
brivu konkurenci un fiskalo neitralitati, netraucéjot precu un pakalpojumu brivu apriti, jo PVN
direktiva nav noteikuma, ar kuru tiktu atcelts pienakums maksat PVN, ja muitas parads ir dzésts.

IV. Secinajumi

51. Tadéjadi iesaku Tiesai uz Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuvas Augstaka
administrativa tiesa) iesniegtajiem jautajumiem atbildét sadi:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko
izveido Savienibas Muitas kodeksu, 124. panta 1. punkta e) apak$punkts ir interpretéjams
tadéjadi, ka muitas parads ir dzéSams, ja kontrabandas preces ir aizturétas un veélak
konfiscétas jau péc tam, kad tas ir tikusas nelikumigi ievestas Savienibas muitas teritorija.

2) Padomes Direktivas 2008/118/EK (2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla
piemérosanas visparéju rezimu, ar ko atcel Direktivu 92/12/EEK, 2. panta b) punkts un
7. panta 1. punkts, ka arl Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par
kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému 2. panta 1. punkta d) apak$punkts un 70. pants ir
interpretéjami tadéjadi, ka saistibas maksat akcizes nodokli un PVN netiek dzéstas tada
gadijuma, kad kontrabandas preces ir aizturétas un vélak konfiscétas jau péc tam, kad tas ir
tikusas nelikumigi ievestas Savienibas muitas teritorija, neraugoties uz to, ka muitas parads ir
ticis dzésts, pamatojoties uz Regulas Nr. 952/2013 124. panta 1. punkta e) apak$punktu.

% Spriedums, 2021. gada 3. marts, Hauptzollamt Miinster (PVN rasanas vieta) (C-7/20, EU:C:2021:161, 29. punkts un taja minéta
judikatara).

¥ Spriedums Dansk Transport og Logistik, 94. punkts. Skat. ari spriedumu, 2017. gada 1. janijs, Wallenborn Transports (C-571/15,

EU:C:2017:417, 54. punkts), ka ari spriedumu, 2016. gada 2. janijs, Eurogate Distribution (C-226/14 un C-228/14, EU:C:2016:405,

65. punkts). Lai gan $is secinajums tika izdarits saistiba ar Sesto PVN direktivu, tas ir piemérojams ari pamatlietai un PVN direktivai.

*  Spriedums, 2014. gada 15. maijs, X (C-480/12, EU:C:2014:329, 36. punkts un taja minéta judikatara). Mans izcélums.
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