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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2012. gada 13. decembri*®

Kopéja lauksaimniecibas politika — Integréta administracijas un kontroles sistéma — Samazinajumi un
nepieskirSana savstarpéjas atbilstibas noteikumu neizpildes gadijuma — Atbildiba par citas
personas ricibu

Lieta C-11/12

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko College van Beroep voor het
bedrijfsleven (Niderlande) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2011. gada 12. oktobri un kas Tiesa
registréts 2012. gada 4. janvari, tiesvediba

Maatschap L.A. en D.A.B. Langestraat en P. Langestraat-Troost

pret

Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw en Innovatie .

TIESA (pirma palata)

sada sastava: palatas priek$sédetajs A. Ticano [A. Tizzano], tiesnesi E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet],
E. Levits, Z. Z. Kazels [].-]. Kasel] un M. Safjans [M. Safjan] (referents),

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobarl],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Niderlandes valdibas varda — C. S. Schillemans un C. Wissels, parstaves,
— Eiropas Komisijas varda — B. Burggraaf un H. Tserepa-Lacombe, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokates uzklausiSanas pienemto léemumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — holandie$u.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas
(EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz kopéjus noteikumus tiesa atbalsta shémam saskana ar kopéjo
lauksaimniecibas politiku un izveido dazas atbalsta shémas lauksaimniekiem, ka ari groza Regulas (EK)
Nr. 1290/2005, (EK) Nr. 247/2006, (EK) Nr. 378/2007 un atcel Regulu (EK) Nr. 1782/2003 (OV L 30,
16. lpp.), 23. panta 1. punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Maatschap L.A. en D.A.B. Langestraat en
P. Langestraat-Troost (turpmak teksta — “Maatschap”) un Staatssecretaris van Economische Zaken,
Landbouw en Innovatie [Valsts sekretaru ekonomikas, lauksaimniecibas un inovaciju jautajumos]
(turpmak teksta — “Staatssecretaris”) par tai kopéjas lauksaimniecibas politikas ietvaros pieskirta
atbalsta samazinasanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Regula (EK) Nr. 1782/2003

Padomes 2003. gada 29. septembra Regulas (EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta
shému noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un izveido dazas atbalsta shémas
lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK) Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001, (EK)
Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr. 1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999, (EK) Nr. 1673/2000, (EEK)
Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001 (OV L 270, 1. lpp.), 6. panta 1. punkta tas sakotnéja redakcija bija
noteikts:

“Ja tadas darbibas vai bezdarbibas rezultata, kuru var tiesi attiecinat uz atsevisku lauksaimnieku, netiek
ievérotas likuma noteiktas parvaldibas prasibas vai labi lauksaimniecibas un vides apstakli, to tieso
maksajumu kopéjo summu, kas japieskir kalendaraja gada, kura konstatéta neatbilstiba, un péc 10. un
11. panta pieméros$anas, samazina vai nepieskir saskana ar siki izstradatiem noteikumiem, kas paredzéti
saskana ar 7. pantu.”

Regulas Nr. 1782/2003, kas tika grozita ar Padomes 2008. gada 14. februara Regulu (EK) Nr. 146/2008
(OV L 46, 1. Ipp.), 6. panta 1. punkta kops 2008. gada 1. aprila ir noteikts:

“Ja konkreéta kalendara gada (turpmak — “attiecigais kalendara gads”) kadu laiku nav ievérotas tiesibu
aktos paredzétas apsaimnieko$anas prasibas vai labas lauksaimniecibas un vides apstakli un minétas
prasibas nav ievérotas attiecigaja kalendara gada atbalsta ligumu iesniegusa lauksaimnieka tiesas
darbibas vai bezdarbibas dél, tieSo maksajumu kopsummu, ko pieskir minétajam lauksaimniekam [..],
samazina vai maksajumu atce| saskana ar 7. panta siki izklastitajiem noteikumiem.

Sa punkta pirmo dalu pieméro ari gadijumos, ja attiecigas prasibas nav ievérotas tiesi tas personas
darbibas vai bezdarbibas dél, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme.

(]

Saja punkta “nodosana” ir jebkads darbibas veids, ar ko lauksaimniecibas zeme vairs nav tas personas
riciba, kura zemi nodod citai personai.”

Regula Nr. 1782/2003 tika atcelta ar Regulu Nr. 73/2009 no 2009. gada 1. janvara.
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Regula Nr. 146/2008
Regulas Nr. 146/2008 preambulas 2. un 3. apsvérums ir sadi:

“(2) [..] Regulas [Nr. 1782/2003] 44. panta 3. punkta ir paredzéts, ka zemes gabali, kas atbilst
hektariem, par ko ir tiesibas pretendét uz atbalstu, lauksaimnieku riciba ir vismaz 10 ménesus.
Pieredze rada, ka $is nosacijums var parlieku ierobezot zemes tirgus darbibu un rada ievérojamu
administrativa darba slodzi lauksaimniekiem un iesaistitiem administrativiem dienestiem.
Neatkarigi no ta, lai nodro$inatu to, ka prasibas par vienu un to pasu zemi necel divas reizes,
batu janosaka termins$, kad zemes gabaliem batu jabut lauksaimnieka riciba. Batu pareizi, ja
dalibvalstis noteiktu terminu, kam nevajadzétu bat vélak par dienu, kas ir noteikta, lai grozitu
atbalsta pieteikumu. Tas pats noteikums dalibvalstim butu jaievéro, ari piemérojot vienoto
platibmaksajumu shémas.

(3) Ta ka laiks, cik ilgi lauksaimnieki valdijuma tur zemes gabalus, kas atbilst hektariem, par ko ir
tiesibas pretendét uz atbalstu, ir saisinats lidz vienai dienai — gan vienoto maksajumu shémas, gan
vienoto platibmaksajumu shémas gadijuma —, butu skaidrak jaizstrada noteikumi, kas regulé
saistibas saskana ar savstarpéjas atbildibas saistibam, jo ipasi gadijumos, ja attieciga kalendara
gada zemes gabalu nodod citam. Talab batu skaidri jaformulé, ka lauksaimniekiem, kas iesniedz
atbalsta pieteikumu, batu jaatbild kompetentajai iestadei par jebkadu savstarpéjas atbilstibas
prasibu neievérosanu attieciga kalendara gada par visu lauksaimniecibas zemi, kas ir deklaréta
atbalsta pieteikuma. Tam nebutu jaizslédz privattiesibu darijumi starp attiecigo lauksaimnieku un
personu, kam ir nodota vai no ka ir sanemta lauksaimniecibas zeme.”

Regula (EK) Nr. 796/2004

Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 796/2004, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, lai
ieviestu savstarpéju atbilstibu, modulaciju un integréto administréSanas un kontroles sistému, kura
paredzéta Regula Nr. 1782/2003, un nosacijjumus par Padomes Regula (EK) Nr. 479/2008 paredzétas
savstarpéjas atbilstibas piemérosanu (OV L 141, 18. lpp.), kas grozita ar Komisijas 2008. gada
16. decembra Regulu (EK) Nr. 1266/2008 (OV L 338, 34. lpp.), attiecas uz noteikumiem par sankciju
piemérosanu savstarpéjas atbilstibas noteikumu neievérosanas gadijuma.

Saskana ar §is regulas preambulas 56. un 57. apsvérumu:

“(56) Tomeér Regula (EK) Nr. 1782/2003 paredzétajai samazinajumu un nepieskirS$anas sistémai
attieciba uz savstarpéjas atbilstibas saistibam ir cits mérkis, proti, rosinat lauksaimniekus ievérot
jau izveidotos tiesibu aktus savstarpéjas atbilstibas dazadajas jomas.

(57) Samazinajumi un nepieskirsana janosaka, nemot véra proporcionalitates [samériguma] principu,
un attieciba uz atbilstibas kritérijiem janem véra ipasas problémas, kas saistitas ar force majeure
gadijumiem, ka ari arkartéjiem un dabas apstakliem. Attieciba uz savstarpéjas atbilstibas
saistibam samazinajumus un nepieskirsanu var piemeérot tikai tad, ja lauksaimnieks ir rikojies
nolaidigi vai launpratigi. Samazindjumiem un nepieskirsanai ir janosaka vairakas pakapes
atbilstosi veikto parkapumu smagumam, piemérojot pat pilnigu izslégsanu no vienas vai
vairakam atbalsta shémam uz noteiktu laika posmu. Attieciba uz atbilstibas kritérijiem janem
vera dazado atbalsta shému ipatnibas.”
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Regula Nr. 73/2009
Regulas Nr. 73/2009 preambulas 3. apsvéruma ir noteikts:

“Ar Regulu (EK) Nr. 1782/2003 tika noteikts princips, kas paredz, ka lauksaimniekiem, kuri neizpilda
noteiktas prasibas sabiedribas, dzivnieku un augu veselibas un dzivnieku labturibas joma, samazina
tieo atbalstu vai sanéméjus izslédz no ta pavisam. Si “savstarpéjas atbilstibas” sistéma veido bitisku
dalu Kopienas atbalsta tieSo maksajumu joma, un tadé] ta butu jasaglaba. Tomér pieredze liecina, ka
daudzas prasibas, kuras ietilpst savstarpéjas atbilstibas darbibas joma, nepietiekama méra attiecas uz
lauksaimniecibas darbibu vai lauksaimniecibas zemi, vai tas attiecas vairak uz valsts iestadém neka uz
lauksaimniekiem. Tadé] ir lietderigi pielagot savstarpéjas atbilstibas darbibas jomu.”

Regulas Nr. 73/2009 23. panta ar nosaukumu “Maksajuma samazinadjums vai ta nepieskir$ana, ja nav
izpilditi savstarpéjas atbilstibas noteikumi” 1. punkta ir noteikts $adi:

“Ja nav ievérotas likuma noteiktas parvaldibas prasibas vai labs lauksaimniecibas un vides stavoklis
jebkura laika konkrétaja kalendaraja gada (turpmak “konkrétais kalendarais gads”) un ja neatbilstibas
pamata ir darbiba vai bezdarbiba, ko var tiesi attiecinat uz lauksaimnieku, kas iesniedzis atbalsta
pieteikumu konkrétaja kalendaraja gada, kopéjo pieskirto vai pieskiramo tieso maksajumu summu [..]
minétajam lauksaimniekam samazina vai nepieskir saskana ar 24. panta ietvertajiem siki izklastitajiem
noteikumiem.

Sa punkta pirmo dalu pieméro arl gadijumos, ja attiecigas prasibas nav ievérotas tiei tas personas
darbibas vai bezdarbibas dél, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme.

Saja punkta “nodosana” ir jebkada veida darijums, ar ko lauksaimniecibas zeme parstaj but “personas,
kas nodod saimniecibu” riciba.

Atkapjoties no $a punkta otras dalas, no 2010. gada, ja persona, uz kuru darbiba vai bezdarbiba ir tiesi
attiecinama, ir iesniegusi atbalsta pieteikumu attieciga kalendara gada, maksajuma samazinajumu vai
nepieskirsanu pieméro tieso maksajumu kopsummam, kas pieskirtas vai japieskir sadai personai.”

Sis pasas regulas 24. panta ar nosaukumu “Siki izstradati noteikumi maksajumu samazinasanai un
nepieskirsanai, ja nav izpilditi savstarpéjas atbilstibas noteikumi” ir noteikts:

“1. Siki izstradatus noteikumus maksajumu samazinasanai vai nepieskirSanai, ka minéts 23. panta,
paredz saskana ar 141. panta 2. punktd minéto proceddru. Saja konteksta nem véra konstatétas
neatbilstibas nopietnibu, apjomu, pastavigumu un atkartosanos, ka ari kritérijus, kas izklastiti $a panta
2., 3. un 4. punkta.

2. Nolaidibas gadijuma samazinidjuma procentuala dala neparsniedz 5% un atkartotas neatbilstibas
gadijuma — 15 %.

(]
3. Tisas neatbilstibas gadijuma samazinajuma procentuala dala principa nav mazaka par 20 %, un tas

rezultats var but maksajuma izslégsana no vienas vai vairakam atbalsta shémam, un to var piemérot
vienu vai vairakus kalendaros gadus.

[.]"
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Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Ligumsabiedriba L. Oosthoek en . P. Groen (turpmak teksta — “Oosthoek/Groen”) iznomaja aramzemes
gabalu Maatschap, lai ta taja varétu audzét sipolus. Nomas liguma bija paredzéts nosacijums, ar kuru
Oosthoek/Groen varéja turpinat apstradat $o zemes gabalu un izklat uz ta vairakas kravas méslosanas
lidzeklu. Ligumslédzéjas puses vienojas, ka nomas ligums stasies spéka 2009. gada 1. janvari, bet
nomnieks Maatschap minéto zemes gabalu faktiski varés izmantot tikai péc uzarsanas.

Oosthoek/Groen patiesam izklaja méslosanas lidzeklus uz attieciga zemes gabala, bet uzar$anas darbi
netika uzsakti atbilstosi valsts tiesiskaja reguléjuma paredzétajam veidam, ar kuru paredzéta tadu
méslosanas lidzeklu izmanto$ana, kas rada zemas emisijas. Oosthoek/Groen $aja saistiba tika noteikts
naudas sods.

Maatschap, kas minéto zemes gabalu saka izmantot 2009. gada marta sakumai, iesniedza tieso
maksajumu pieteikumu par 2009. gadu, tostarp arl par minéto zemes gabalu. Saskana ar
iesniedzéjtiesas lemumu ta par Oosthoek/Groen pielauto parkapumu uzzinaja tikai no Staatssecretaris
2009. gada 23. novembra véstules, kura tika pazinots par iespéjamu tieSo maksijumu samazinasanu
valsts tiesiska reguléjuma parkapsanas dél, neizmantojot méslojumu veida, kas rada nelielas emisijas.

Ar 2010. gada 3. marta lémumu Staatssecretaris par tiesiska reguléjuma prasibu lauksaimniecibas joma
parkapsanu pieméroja Maatschap 20 % samazinidjumu tieSajiem maksajumiem, pamatojoties uz minéto
parkapumu. Ar 2010. gada 8. marta véstuli Maatschap iesniedza stdzibu par $o lémumu. Ar 2010. gada
1. aprila léemumu Staatssecretaris atzina $o sudzibu par nepamatotu. Maatschap tadéjadi céla prasibu
par minéto lémumu iesniedzéjtiesa.

lesniedzéjtiesa uzskata, ka Oosthoek/Groen ir jauzskata par personu, no kuras ir sanemta
lauksaimniecibas zeme Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkta otras dalas izpratné. Tadéjadi
Maatschap izmaksajamie tieSie maksajumi batu jasamazina vai jaatnem, pamatojoties uz tiesiskaja
reguléjuma lauksaimniecibas joma paredzéto prasibu neievéro$anu, ko pielava Oosthoek/Groen. Si tiesa
uzskata, ka pazinojumi, kurus minétas sabiedribas atbildigas personas iesniedza visparéja inspekcijas
dienesta, pamato secinajumu, ka ta launpratigi nav ievérojusi §is prasibas.

Ta ka Oosthoek/Groen pielautaja parkapuma netika konstatéta nekada launpratiga riciba no Maatschap
puses, iesniedzéjtiesai tomér ir zinamas Saubas par iespéju piemérot tieSo maksajumu samazindjumu
par tiesiskaja reguléjuma lauksaimniecibas joma paredzéto prasibu launpratigu neievérosanu
Maatschap, kur$ nav parkapuma izdaritajs.

Tostarp ta norada, ka saskana ar Regulas Nr. 796/2004 preambulas 56. un 57. apsvérumu
samazindjumu un nepieskirsanas sistémas mérkis ir rosinat lauksaimniekus ievérot spéka eso$os
tiesibu aktus savstarpéjas atbilstibas dazadajas jomas un $i sistéma ir izveidota, nemot véra sameériguma
principu. Tadéjadi, pirmkart, samazinasanu un nepieskir§anu var piemérot tikai tad, ja lauksaimnieks ir
rikojies nolaidigi vai launpratigi, un, otrkart, tam janosaka vairakas pakapes atbilstosi veikto parkapumu
smagumam.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka Regulas Nr. 73/2009 23. pantu var interpretét divéjadi, proti, vai nu tadéjadi,
ka par Oosthoek/Groen pielauto ricibu atbildiba ir janosaka tiesi Maatschap, vai nu tadéjadi, ka tai tiek
noteikta atbildiba tikai par pasu tiesibu aktos lauksaimniecibas joma paredzéto prasibu neievérosanu.

Sados apstaklos College van Beroep voor het bedrijfsleven [Tirdzniecibas un rapniecibas administrativa
tiesa] noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai Regulas [..] Nr. 73/2009 [..] 23. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka lauksaimniekam, kur$ ir

iesniedzis pieteikumu par atbalstu, ir janosaka maksajumu samazinajums vai atteikums, ka saistiba ar
konstatéto parkapumu tas butu ticis noteikts faktiskajam likuma parkapéjam, kuram ir nodota vai no
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kura ir sanemta zeme, ja tas batu iesniedzis pieteikumu pats? Vai ari §1 norma nozimé vienigi to, ka
konstatétais parkapums ir jaattiecina uz personu, kas ir iesniegusi atbalsta pieteikumu, bet, izvértéjot
samazinadjuma (apmeéru) vai nepieskirsanu, vél ir janoskaidro, kada meéra pats lauksaimnieks ir rikojies
nolaidigi, vainojami vai launpratigi?”

Par prejudicialo jautajumu

Uzdodot savu jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka savstarpéjas atbilstibas noteikumu neievérosanas, ko pielauj persona, kurai ir
nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, rezultatd noteikta kopéjas tieSo maksajumu
summas samazinasana vai nepieSkirSana ir jaattiecina ari uz lauksaimnieku, kur§ ir iesniedzis
pieteikumu par atbalstu.

Vispirms ir jaatgadina, ka Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkta pirmaja dala ir paredzéts, ka kopéjo
pieskirto vai pieskiramo tieSo maksajumu summu samazina lauksaimniekam, kur§ ir iesniedzis
pieteikumu par atbalstu, ja nav ievérotas likuma noteiktas parvaldibas prasibas vai prasibas par labu
lauksaimniecibas un vides stavokli jebkura laika ta kalendara gada laika, kad ir iesniegts pieteikums par
atbalstu.

Saskana ar minétas regulas 23. panta 1. punkta otro dalu kopéjo tieso maksjjumu summas
samazinasana tiek paredzéta arl tad, ja attieciga situacija, kura nav ievérotas prasibas, ir notikusi tiesi
tas personas darbibas vai bezdarbibas dél, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas
zeme.

Sis tiesibu normas formuléjums ir skaidrs, ciktal tas attiecas uz piemérosanu lauksaimniekam, kur$ ir
iesniedzis pieteikumu par atbalstu, gadijuma, ja persona, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta
lauksaimniecibas zeme, nav ievérojusi savstarpéjas atbilstibas noteikumus. Tomér Regula Nr. 73/2009
nav precizéts, vai uz $o lauksaimnieku ir attiecinamas ari sekas tam, ka personas, kurai ir nodota vai
no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, riciba ir konstatéts launpratigs nodoms.

Saja saistiba Regula Nr. 796/2004 ir precizéts, ka likme samazindjumu pieméro$anai lauksaimnieka
nolaidibas gadijuma ir no 1% lidz 15 %. Savukart gadijuma, ja samazinajums tiek veikts, pamatojoties
uz lauksaimnieka Jaunpratigu ricibu, $i likme parasti tiek palielinata no 20 % lidz 100 %.

Sada konteksta ir janorada, ka Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkta formuléjums pats par sevi
nesniedz atbildi uz iesniedzéjtiesas uzdoto jautdjumu.

Saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, ir janem véra ne tikai
tas teksts, bet arl tas konteksts un tiesiska reguléjuma, kura $i norma ir ietverta, izvirzitie meérki
(2011. gada 21. jalija spriedums lieta C-150/10 Beneo-Orafti, Krajums, 1-6843. Ipp., 41. punkts un taja
minéta judikatara).

Vispirms ir jaatgadina, ka Regulas Nr. 1782/2003 44. panta 3. punkta ietvertais “desmit meénesu
noteikums”, saskana ar kuru, lai lauksaimnieki varétu iesniegt pieteikumu par atbalstu, viniem zemes
gabali, kas atbilst to pielaujamai platibai, bija jasaglaba sava riciba vismaz 10 ménesus, ar Regulu
Nr. 146/2008 tika samazinats lidz vienai dienai. Attiecigi pietiek ar to, ka zemes gabals atrodas
lauksaimnieka riciba atskaites datuma, lai vin$ sanemtu tieSo maksajumu par gadu, kura laika tika
iesniegts pieteikums par atbalstu.

Ka izriet no Regulas Nr. 146/2008 preambulas 2. apsvéruma, $is pielaujamibas noteikumu

vienkar$o$anas meérkis ir administrativa darba slodzes atvieglo$ana lauksaimniekiem un iesaistitiem
administrativiem dienestiem.
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No ta arl izriet, ka attiecigo zemes gabalu ir vieglak vairakkartéji nodot viena kalendara gada laika, ta
rezultata var palielinaties iespéja, ka lauksaimnieks, kur$ ir iesniedzis pieteikumu par atbalstu, pats
zemi vairs neapstrada.

Otrkart, atsakoties no “desmit ménesu noteikuma”, ar Regulu Nr. 146/2008 tika grozits Regulas
Nr. 1782/2003 6. panta 1. punkts, un $§i tiesibu norma tika parnemta Regulas Nr. 73/2009 23. panta
1. punkta, kas attiecas uz lauksaimnieka atbildibu gadijuma, ja nav izpilditi savstarpéjas atbilstibas
noteikumi, papildinot ar to, ka lauksaimnieks, kurs iesniedz pieteikumu par atbalstu par zemes gabalu,
gadijuma, ja Sis zemes gabals tiek nodots, joprojam par to atbild visa ta gada laika, par kuru ir iesniegts
pieteikums par atbalstu.

Tadéjadi jakonstaté, ka Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkta nav noteiktas atskiribas starp
gadijumiem, kad savstarpéjas atbilstibas noteikumi nav ievéroti nolaidibas dél, no vienas puses, un
personas, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, launpratibas ricibas dél, no
otras puses. Tadéjadi nevar izslégt, ka uz lauksaimnieku, kur$ ir iesniedzis pieteikumu par atbalstu,
tiek attiecinatas personas, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, ricibas
sekas.

Nemot véra ieprieks minéto, Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkta interpretacija ir javeic, ievérojot
ieprieks$ noradita tiesiska reguléjuma attistibu.

No Regulas Nr. 146/2008 preambulas 2. apsvéruma izriet, ka piekluves tieSajiem maksajumiem
vienkar$o$ana sniedz lauksaimniekiem vieglaku piekluvi atbalstam lauksaimniecibas joma. Turklat
Regulas Nr. 73/2009 preambulas 3. apsvéruma ir atgadinats, ka atbalsta pieskirSana ir atkariga no
prasibas, lai tas sanéméjs ievérotu savstarpéjas atbilstibas noteikumus.

Tadéjadi sods, kas ir piemérojams minéto noteikumu neievérosanas gadijuma, ir ipass administrativa
veida pasakums, kur$ ir atbalsta lauksaimniecibas joma shémas sastavdala un kura mérkis ir veicinat
$o pasu noteikumu ievérosanu.

Saja saistiba Tiesa vairakkart ir uzsvérusi, ka parkaptas tiesibu normas attiecas vienigi uz saimnieciskas
darbibas subjektiem, kuri labpratigi bija izlémusi izmantot lauksaimniecibas nozares atbalsta shému
(skat. 1987. gada 18. novembra spriedumu lieta 137/85 Maizena u.c, Recueil, 4587. lpp., 13. punkts;
1992. gada 27. oktobra spriedumu lieta C-240/90 Vacija/Komisija, Recueil, 1-5383. lpp., 26. punkts;
2002. gada 11. julija spriedumu lieta C-210/00 Kdserei Champignon Hofmeister, Recueil, 1-6453. lpp.,
41. punkts, ka ari 2012. gada 5. janija spriedumu lieta C-489/10 Bonda, 30. punkts).

No ta izriet, ka lauksaimnieks, kurs sanem atbalstu, pat ja vin$ zemes gabalu, par kuru vins$ ir pieprasijis
tieSo maksajumu visa kalendara gada laika, faktiski neizmanto, ir paklauts riskam, ka uz vinu var tikt
attiecinats savstarpéjas atbilstibas noteikumu $aja zemes gabala neievérosanas gadijums, kas ir radies
personas, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, nolaidibas vai launpratigas
ricibas dél, kas var radit kopéjas tieSo maksdjumu summas samazinajumu vai nepieskirsanu. Tadéjadi
$o lauksaimnieku var uzskatit par atbildigu par parkapumu, ko veikusi persona, kurai ir nodota vai no
kuras ir sanemta attieciga lauksaimniecibas zeme, tostarp par launpratigas ricibas sekam.

Tomeér Regulas Nr. 796/2004 preambulas 57. apsvéruma ir noradits, ka kopéjas tieSo maksajumu
summas samazindjumam vai nepieskirSanai ir janotiek, ievérojot samériguma principu. Tadéjadi ir
japarbauda, vai iepriekséja punkta noraditaja risinajuma tiek ievérots $is princips.

Saja saistiba ir jaatgadina, ka samériguma princips, kas ir viens no Savienibas tiesibu visparéjiem
principiem, pieprasa, lai ar Savienibas tiesibu normu istenotie pasakumi butu pieméroti paredzéta
meérka isteno$anai un neparsniegtu ta sasniegSanai vajadzigo (skat. 2012. gada 12. jalija spriedumu
lieta C-59/11 Association Kokopelli, 38. punkts un taja minéta judikattra).
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No §i sprieduma 34.—-37. punkta izriet, ka lauksaimnieka, kur$ iesniedz pieteikumu par atbalstu,
atbildiba, kas rodas personas, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme,
nolaidibas vai launpratigas ricibas dél, lauj istenot meérki, kas ir kopéjo tieso maksajumu apméra
samazindjuma un to nepieskirSanas pamata, kas tika atgadinats Regulas Nr. 73/2009 preambulas
3. apsvéruma, proti, pamatnoteikumu vides, partikas drosibas, veselibas un dzivnieku labturibas joma
integracija, ka arT labi lauksaimniecibas un vides apstakli kopéjas tirgus organizacijas.

Attieciba uz jautajumu, vai $ada lauksaimnieka, kurs ir iesniedzis pieteikumu par atbalstu, atbildiba
neparsniedz to, kas nepiecieSams minéta mérka sasnieg$anai, janorada, ka tikai lauksaimniekam, kurs
sanem atbalstu, ir atbildiba pret administraciju. Tomér, ka to pamatoti norada Niderlandes valdiba un
Eiropas Komisija, nekas netraucé liguma par lauksaimniecibas zemju nodosanu pusém savstarpéji
vienoties par precizakiem noteikumiem attieciba uz $ada liguma finansu riskiem, tostarp risku par
iespéjamu lauksaimniecibas subsidiju samazinasanu vai nepieskirsanu. Turklat pat $adas vieno$anas
neesamibas gadijuma nevar tikt izslégta civiltiesisko mehanismu izmanto$ana, kas lauj aizsargat
lauksaimnieka, kur$ ir iesniedzis pieteikumu par atbalstu, intereses.

Tadéjadi parkapuma, kuru ir pielavusi persona, kurai ir nodota vai no kuras ir sanemta
lauksaimniecibas zeme, pilniga attiecinasana uz lauksaimnieku, kur$ ir iesniedzis pieteikumu par
atbalstu zemes gabalam, attieclba uz kuru ir konstatéta savstarpéjas atbilstibas noteikumu
neievéros$ana, neparsniedz to, kas ir nepiecieSsams noteikta mérka sasniegsanai.

Turklat ir janorada, ka gadijuma, ja lauksaimnieks, kur§ ir pielavis parkapumu, vai lauksaimnieks,
kuram atskaites datuma piederéja attiecigais zemes gabals, neiesniedz pieteikumu par atbalstu, nekads
sods netiks piemérots. Kopéjas tieSo maksajumu summas samazindjumu un to nepieskir§anas sistéma
ir uzskatama par administrativu pasakumu, kas ir saistits ar stimuliem, kuri izpauzas tieso maksajumu
veida.

Tadéjadi uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 73/2009 23. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka savstarpéjas atbilstibas noteikumu neievérosanas dél, ko pielauj persona, kurai ir nodota
vai no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, noteikta kopéjas tieSo maksajumu summas
samazinasana vai nepieskirsana ir pilniba jaattiecina uz lauksaimnieku, kurs ir iesniedzis pieteikumu par
atbalstu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta
lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav
minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas (EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz kopéjus noteikumus
tiesa atbalsta shéemam saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un izveido dazas atbalsta
shémas lauksaimniekiem, ka ari groza Regulas (EK) Nr. 1290/2005, (EK) Nr. 247/2006, (EK)
Nr. 378/2007 un atcel Regulu (EK) Nr. 1782/2003, 23. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéejadi,
ka savstarpéjas atbilstibas noteikumu neievérosanas del, ko pielauj persona, kurai ir nodota vai
no kuras ir sanemta lauksaimniecibas zeme, noteikta kopéjas tieSo maksajumu summas
samazinasana vai nepieskirSsana ir pilniba jaattiecina uz lauksaimnieku, kur§ ir iesniedzis
pieteikumu par atbalstu.

[Paraksti]
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