REGIONE AUTONOMA FRIULI-VENEZIA GIULIA IR ERSA

GENERALINIO ADVOKATO

E. G. JACOBS ISVADA,
pateikta 2004 m. gruodzio 16 d.*

1. I8 esmés $ioje byloje nagrinéjamas
2007 m. jsigaliosian¢io draudimo Italijoje
vyno etiketése naudoti vynuogiy veislés
pavadinimg , Tocai friulano” ir jo sinonima
»Tocai italico“” teisétumo. Sio draudimo
pagrindas — Bendrijos ir Vengrijos susitari-
mas bei siekis apsaugoti Vengrijos geografine
nuorodg ,Tokaj".

2. Friulio-Venecijos DZulijos autonominis
regionas (Regione Autonoma Friuli-Venezia
Giulia) ir Kaimo plétros regioniné agentiira
(Agenzia Regionale per lo Sviluppo Rurale)
(ERSA) (toliau kartu — ieSkovai) pareitke
ieSkinj Tribunale Amministrativo Regionale
per il Lazio siekdami panaikinti nacionalinj
teisés akta®, kuriame jtvirtintas minétas
draudimas. Ie$kovai i§ esmés teigia, jog

1 — Originalo kalba: angly.
2 — Ieskovai nurodé, kad pavadinimas ,T'okai italico” nebenaudo-

jamas, todél a3 jj nurodau tik tuomet, kai tat yra susije su byla
arba naudinga.

3 —2002 m. rugséjo 26 d. ministro jsakymas, nustatantis,
nukrypstant nuo Reglamento (EB) Nr. 753/2002 19 straipsnio
1 dalies ¢ punkto, nacionalines vynuogiy veisliy pavadinimy ar
ju sinonimy, kurie apima geografines nuorodas, i¥vardytas 3io
reﬁlamcnlo 1T priede ir kurios gali biiti nurodytos riiginiy vyny
(pkr) ir italisky IGT vyny etiketése, naudojimo taisykles.

Bendrija neturéjo kompetencijos sudaryti
susitarimo su Vengrija, o pats draudimas
priestarauja kitoms susitarimo nuostatoms,
susitarimas sudarytas remiantis klaidinga
informacija, todél tarptautinés teisés poZitiriu
Sios nuostatos yra negaliojanéios, be to,
draudimg panaikino TRIPS sutartis? ir,
galiausia, $is draudimas nesuderinamas su
Europos Zmogaus teisiy konvencijos  bei ES
pagrindiniy teisig chartijos garantuojama
teise | nuosavybe°.

I — Asociacijos susitarimas

3. Europos susitarimas, steigiantis asociacija
tarp Europos Bendrijy bei jy valstybiy nariy

4 — Sutartis dé! intelektinés nuosavybes teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba, esanti Pasaulio pre{wbos organizacijos steigimo
sutarties 1C priede, kiek ji susijusi su Bendrijos kompetencija,
Europos bendrijos vardu buvo patvirtinta 1994 m. gruodzio
22 d. Tarybos sprendimu 94/800/EB d¢l daugiasaliy deryby
Urugvajaus raunde (1986-1994) priimty susitarimy patvirti-
nimo Europos bendrijos vardu jos kompetencijai priklausangiy
Klausimy atzvilgiu (OL L 336, 1994, p. 1). Su byla susijusios
nuostatos nurodomos toliaw, 80 bei 82 punktuose,

5 — 1950 m. lapkricio 4 d. Konvencija (toliaw ~ EZTK). Pirmasis
protokolas pasiradytas 1952 m. kovo 20 d. Su byla susijusios
nuostatos nurodytos toliaw, 92 punkte.

6 — 2000 m. gruodzio 7 d. Chartija (OL C 3364, 2000, p. 1), Su byla
susijusios nuostatos nurodytos tolian, 94 punkte,
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ir Vengrijos Respublikos (toliau — Asociaci-
jos susitarimas), pasiradytas 1991 m. gruo-
dzio 16 d., Bendrijy vardu patvirtintas
Sprendimu 93/742/Euratomas, EAPB, EB”.

4. Asociacijos susitarimo turinys $ioje byloje
néra nagrinéjamas. Vis délto sutartis yra
svarbi, nes pra$yma priimti prejudicinj
sprendimg pateikes teismas klausia, ar ji yra
tinkamas ir pakankamas teisinis pagrindas
sudaryti kita susitarimg tarp Bendrijos ir
Vengrijos, kuris tiesiogiai susijes su $ia byla ir
aptariamas toliau 8, Siame kontekste prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikes teis-
mas nurodo Asociacijos susitarimo nuos-
tatas.

5. Prie Asociacijos susitarimo Baigiamojo
akto pridedamoje Bendroje deklaracijoje
Nr. 13° teigiama:

»Salys susitaria, kad $ioje Asociacijos susita-
rime savokai ,intelektiné, pramoniné ir
komerciné nuosavybé” turi buti suteikta
panasi reik§mé kaip EEB Sutarties 36 straips-

7 — 1993 m. gruodzio 13 d. Tarybos ir Komisijos sprendimas dél
Europos Bendrijy bei jy valstybiy nariy ir Vengrijos Respub-
likos Europos sutarties patvirtinimo (OL L 347, 1993, p. 1).
Asociacijos sutartis pridéta prie sprendimo.

8 — 7-15 punktai.

9 — OL L 347, 1993, p. 259.
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nyje, o bitent — ji apima <..> geografiniy
nuorody apsauga <..>“ (Neoficialus verti-
mas)

6. Asociacijos susitarimo XIII priedo 5 dalis
numato:

»Sio priedo nuostatos ir 74 straipsnio 1 dalies
nuostatos, susijusios su intelektine nuosavy-
be, neturi jtakos Europos ekonominés bend-
rijos ir jos valstybiy nariy kompetencijai
pramonineés, intelektinés ir komercinés nuo-
savybés klausimais.”

II — Susitarimas dél vyny pavadinimy

7. Europos bendrijos ir Vengtijos Respubli-
kos susitarimas dél abipusés vyny pavadini-
my apsaugos it kontrolés (toliau — Susitari-
mas dél vyny pavadinimy) Bendrijos vardu
buvo patvirtintas Sprendimu 93/724/EB*°,
o pasiradytas 1993 m. lapkricio 29 dieng.

10 — 1993 m. lapkri¢io 23 & Tarybos spendimas dél Europos
bendrijos it Vengrijos Respublikos susitarimo dél abipusés
vyny pavadinimy apsaugos it kontrolés sudaryme (OL L 337,
1993, p. 93). Susitarimas dél vyny pavadinimy pridétas prie
sprendimo.
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A — Sprendimas 93/724

8. Sprendimo 93/724 preambuléje numatyta:

»atsizvelgdama | Europos bendrijos steigimo
sutartj, ypac | jos 113 straipsnj <...>

kadangi susitarimas dél abipusés vyny pava-
dinimy apsaugos ir kontrolés, dél kurios
deréjosi Europos bendrija ir Vengrijos Res-
publika, leis veiksmingiau kovoti su nesa3i-
ninga konkurencija prekyboje, uztikrinti
didesne vartotojy apsauga ir skatinti Susita-
rian¢iyjy Saliy tarpusavio prekyba vyny;
kadangi dél to reikia patvirtinti §j susitarima;

kadangi Susitarimo nuostatos yra tiesiogiai
susijusios su bendros prekybos ir Zemés tkio
politikos priemonémis, Siuo atveju — su
Bendrijos teisés aktais vyno srityje, bitina,
kad susitarimas bity sudarytas Bendrijos
lygiu.” (Neoficialus vertimas)

9. Sprendimo 93/724: 1 straipsnis numato:

»Europos bendrijos ir Vengrijos Respublikos
susitarimas dél abipusés vyny pavadinimy
apsaugos ir kontrolés, protokolas, pasikeiti-
mas laikais ir su jais susijusios deklaracijos
yra patvirtinami Bendrijos vardu <...>",

B — Susitarimas

10. Susitarimo dél vyno pavadinimy pream-
bulé jtvirtina:

satsizvelgdama | (Asociacijos susitaimg)

atsizvelgdama | tai, kad abi Susitarian¢iosios
Salys yra suinteresuotos abipuse vyny pava-
dinimy apsauga ir kontrole”, (Neoficialus
vertimas)
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11. Susitarimo 4 straipsnis humato:

»1. Saugomi $ie pavadinimai:

b) Vengrijos kilmeés vyny:

—  Priede nurodytos geografinés nuorodos
ir tradicinés frazés <..>

3. Bendrijoje saugomi vengriski pavadinimai:

— skirti tik Vengrijos kilmés vynams,
kuriems jie taikomi, ir
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— gali biiti naudojami tik laikantis Veng-
rijos jstatymuose ir kituose teisés ak-
tuose nustatyty salygy.

4. Sio straipsnio 1 dalyje nustatyta apsauga
taip pat taikoma pavadinimams, kuriuose
nurodoma tikroji vyno kilmé arba vartojamas
geografinés nuorodos ar tradicinés frazés
vertimas arba jis vartojamas su tokiais
yodziais, kaip antai ,ragis”, ,tipas®, ,stilius®,
Limitacija“, ,metodas, ,prekiy Zenklas
ir pan.

5. Homoniminiy arba tapadiy geografiniy
nuorody atveju:

a) jei dvi pagal §i Susitarima saugomos
nuorodos yra homoniminés arba tapa-
¢ios, kiekviena i§ jy yra saugoma, jeigu:

— atitinkamas geografinis pavadinimas
buvo tradiciskai ir nuosekliai varto-
jamas atitinkamame geografiniame
rajone pagamintam vynui apibadinti
ir pateikti,
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— Vynas néra apgaulingai pateikiamas
vartotojams kaip kiles i§ kitos Susi-
tarianéiosios Salies teritorijos;

12. Susitarimo dél vyny pavadinimy priedo
(»Saugomy vyny pavadinimy sgrasas, nuro-
dytas 4 straipsnyje”) B dalies (,Vengrijos
kilmés vynai“) I skyriaus (,Geografinés nuo-
rodos“) 3.4 punkte yra nurodytas pavadini-
mas , Tokaj“, Sio priedo A dalyje (,Bendrijos
kilmés vynai“) néra minimi , Tokai friulano®
arba ,Tokai italico” pavadinimai.

C — Pasikeitimas laiskais

13. Pasikeitimas laiskais dél 1993 m. lapkui-
¢io 29 d. pasiradyto Susitarimo dél vyny
pavadinimy (toliau — Pasikeitimas laiskais) !
yra vienas i§ Sgrendimo 93/724 1 straipsnyje
minimy akty 2,

11 — Pasikeitimas laitkais dél 1993 m, lapkrigio 29 d. pasiraiyto
Europos bendrijos ir Vengrijos Respublikos susitarimo deél
abipusés vyny pavadinimy apsaugos ir kontrolés (OL L 337,
1993, 1993, p. 369).

12 — Nurodytas 3ios isvados 9 punkte,

14. Remiantis Susitarimu dél vyny pavadini-
my, laiSkuose, kuriais buvo pasikeista, nu-

matyta:

»1. Pereinamuoju Susitarimo taikymo tryli-
kos mety laikotarpiu, kuris pradedamas
skaiciuoti nuo jo jsigaliojimo dienos, néra
draudZiama teisétai vartoti termino ,Tocai”
tam tikroms radinio italisko vyno (pkr)
rodims apradyti ir pateikti pagal toliau
nurodytas salygas.

Nepazeidziant konkrec¢iy Bendrijos ir prirei-
kus grieztesniy nacionalinés teisés nuostaty,
toks vynas turi biti:

— gaunamas i§ vynuogiy veislés ,Tocai
friulano®,

— pagamintas tik i§ Italijos Veneto arba
Friulio regionuose nuimto vynuogiy
derliaus,

<in>
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3. Susitariama, kad nagrinéjamais rasiniais
vynais (pkr) paZymeétais ir pateiktais pagal
nuostatas, galiojan¢ias iki 1 punkte nurodo-
mo pereinamojo laikotarpio pabaigos, gali
bati prekiaujama iki baigsis jy atsargos.

4. Nepazeidziant 3 punkte jtvirtinty nuosta-
ty, galimybé naudoti pavadinimg ,Tocai”
pagal 1 punkte nustatytas sglygas praran-
dama pasibaigus $iame punkte nurodytam
pereinamajam laikotarpiui.

<...>" (Neoficialus vertimas)

D — Bendroji deklaracija

15. Pagal bendraja deklaracija dél Susitarimo
4 straipsnio 5 dalies’® (toliau — Bendroji
deklaracija), kuri taip pat yra vienas i§
Sprendimo 93/724 1 straipsnyje nurodyty
akty:

»Dél 4 straipsnio 5 dalies a punkto Susita-

riandiosios Salys pripazino, kad deryby metu

13 — OL L 337, 1993, p. 171.
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jos nezinojo né vieno specifinio atvejo, kai
galéjo biti taikomos nurodytos nuostatos.
<...>“. (Neoficialus vertimas)

III — Su byla susij¢ Bendrijos teisés aktai,
galioj¢ Susitarimo dél vyny pavadinimy
sudarymo metu

A — Reglamentas Nr. 822/87

16. 1993 m. pagrindinis reglamentas dél
bendro vyno rinkos organizavimo — Tarybos
reglamentas Nr. 822/87 ',

17. Reglamento Nr. 822/87 13 straipsnyje
numatyta, kad Komisija priima iSsamias
vynuogiy veisliy klasifikavimo taisykles, nus-
tatancias rekomenduojamas, leistinas ir lai-
kinai leidziamas veisles.

14 — 1987 m. kovo 16 d. Tarybos reglamentas (EEB) dél bendro
vyno rinkos organizavimo (OL L 84, 1987, p. 1), kur
panaikino ir pakeité 1999 m. geguiés 17 d. Tarybos
reglamentas (EB) Nr, 1493/1999 dél bendro vyno rinkos
organizavimo (OL L 179, 1999, p. 1).
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18, Reglamento Nr. 822/87 63 straipsnis nu-
mato:

»1. Zmonéms tiesiogiai vartoti skirtais im-
portuotais vynais, paiymétais geografine
nuoroda, gali biti prekiaujama Bendrijoje,
jei abipusiy susitarimy pagrindu taikoma
kontrolé bei apsauga, kaip tai numatyta
(Reglamento Nr. 823/87 15 straipsnyje) ra-
Siniam vynui (pkr).

2. 1 dalies nuostata jgyvendinama susitari-
mais su treciosiomis valstybémis, dél kuriy
deramasi ir kurie gali bati sudaromi pagal
straipsnyje (EB 133 straipsnyje) nustatyta
procediira.” (Neoficialus vertimas)

B — Reglammentas Nr. 3800/81

19. 1993 m. vynuogiy veisliy klasifikacija

reglamentavo‘_ Komisijos  reglamentas
Nr. 3800/81'%, kurio pirminis teisinis pa-
grindas buvo Komisijos reglamentas

Nr. 337/79 dél bendro vyno rinkos organi-
zavimo !5, Nors Reglamentas Nr. 822/87
panaikino Reglamenta Nr. 337/79, Regla-

15 — 1981 m. gruodiio 16 d. Komisijos reglamentas (EEB),
nustatantis vyno rasiy Kasifikacija (OL L 381, 1981, p. 1),
panaikintas 2000 m. geguzés 31 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1227/2000, nustatanciu issamias Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1493/1999 dél bendro vyno rinkos organizavimo
taikymo taisykles, taikomas gamybos potencialui %OL L 143,
2000, p. 1),

16 — OL L 54, p. L.

mento Nr. 3800/81 priede numatytas saradas
liko galioti ir toliau jo galiojimo pagrindu
laikomas Reglamento Nr. 822/87 13 straips-
nis.

20. Pavadinimas ,Tocai friulano” Reglamen-
to Nr. 3800/81 priede nuodytas kaip reko-
menduojama arba leistina vynuogiy veislé
Siose Siaurinése bei centrinése Italijos pro-
vincijose: BreSa, Mantuja, Varezé, Paduja,
Rovigas, Trevizas, Venecija, Verona, Vi¢enza,
Goricija, Pordenoné, Udiné, Bolonija, Ferara,
Ravena, Askoli Pi¢enas 7, Perudia, Ternis 5,
Viterbas, Kietis, Akvila, Peskara, Teramas ir
Sasaris.

C — Reglamentas Nr. 823/87

21. Komisijos reglamentas Nr. 823/87'?
nustaté taisykles dél rasiniy vyny, gaminamy
konkreciuose regionuose (toliau — rasiniai

17 — Jtrauktas 1989 m. birZelio 2 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr, 1543/89 (OL L 151, 1989, p. 16).

18 — Jtrauktas 1992 m. lapkritio 24 d. Komisijos reglamentu
Nr. 3369/92 (OL L 342, 1992, p. 11).

19 — 1987 m. kovo 16 d. Tarybos reglamentas (EEB), numatantis
specialias nuostatas dél ridiniy vyny, pagaminty konkrediuo-
se regionuose (OL L 84, 1987, p. 59), i¥ esmés pakeistas
1989 m. birZelio 19 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2043/89
(OL L 202, 1989, p. 1), panaikintas ir pakeistas Reglamentu
Nr. 1493/99.
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vynai pkr). 3 straipsnio 1 dalyje apibréztas
skonkretus regionas®

Jvynuogiy auginimo vietové arba vynuogiy
auginimo vietoviy junginys, kuriuose gami-
nami vynai, turintys tam tikras kokybés
charakteristikas, ir kuriy pavadinimai yra
naudojami (rddiniams vynams pkr) apibi-
dinti.* (Neoficialus vertimas)

22. Pagal Reglamento Nr. 823/87 1 straipsnio

3 dalj valstybés narés jpareigotos perduoti-

Komisijai jy pripaZistamo rainio vyno (pkr)
saraa. Komisija uZtikrina, kad $is sgradas
biity pakelbtas Europos Bendrijy oficialiaja-
me leidinyje. | 1993 m. galiojusi saraSa
pavadinimai ,Tocai friulano” ar ,Tokai
jtalico” nebuvo jtraukti .

23. 15 straipsnio 4 dalis numato, kad:

+NepaZeisdamos Bendrijos nuostaty dél kon-
kred¢iy ridinio vyno (pkr) rasiy, valstybés
‘narés gali tam tikromis nustatytomis gamy-
bos salygomis leisti, kad kartu su konkretaus
regiono pavadinimu vyno pavadinime bity
pateikiama informacija apie prekés gamybos

20 — Raginiy vyny, pagaminty konkre¢iuose Bendrjjos regionuose,
sarago pakeitimas (OL C 348, 1982, p. 1). Sis dokumentas
pakeité visa skirsnj ,ltalija” anksciau skelbtame sarade.
Saragas buvo paskelbtas pagal 1973 m. rugpjicio 16 d.
Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2247/73 dél rasiniy vyny,
pagaminty konkreéiuose regionuose, kontrolés 3 straipsnio
2 dalj (OL L 230, 1973, p. 12).
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metoda ar jos radj arba nurodomas vynuogiy
veislés pavadinimas ar tokio pavadinimo
sinonimas.”

D — Reglamentas Nr. 2392/89

24. Tarybos reglamento Nr. 2392/89, nusta-
tan¢io bendrgsias taisykles dél vyny ir
vynuogiy misy apibiidinimo ir pateikimo 2
2 straipsnio 3 dalis leido stalo vyny apibidi-
nimg papildyti, inter alia, informacija apie
a) geografinio vieneto, kuris yra maZesnis uz
valstybe nare, pavadinimg ir i) ,vino tipico”
nuoroda — Italijos kilmeés stalo vynams.

25. Dél importuojamy vyny, apibtidinamy
nurodant geografing vietove, Reglamento
Nr. 2392/86 26 straipsnio 1 dalis numaté:

yApibidinant importuojamus vynus, kurie
yra skirti Zzmonéms tiesiogiai vartoti bei yra
apibiidinti nurodant geografing nuoroda ir

21 — 1989 m. liepos 24 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2392/89
(OL L 332, 1989, p. 13}, panaikintas ir pakeistas Reglamentu
Nr. 1493/99.
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itraukti i sarasa, kuris turi bati sudarytas,
etiketéje turi biti tokia informacija:

a) geografinio vieneto, kuris yra toje tre-
Ciojoje valstybéje, pavadinimas <..>“
(Neoficialus vertimas).

E — Reglamentas Nr. 3201/90

26. Komisijos reglamento Nr. 3201/90, nus-
tatancio i$samias vyny ir vynuogiy misy
apibidinimo ir pateikimo taisykles ??,
11 straipsnis numato:

»1. Kiekviena valstybé naré gamintoja per-
duoda Komisijai, kiek tai susije su pagal
Reglamento Nr. 2392/89 2 straipsnio 3 dalies
1 punkto stalo vynus vadinamais <...>

#vino tipico®

— kuo skubiau nuo parengimo, geografi-
niy vienety, mazesniy uZ valstybes

22 — 1990 m. spalio 16 d. Reglamentas (OL L 309, 1990, p. 1),
panaikintas ir pakeistas 2002 m. balandio 29 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 753/2002, nustatantis tam tikras Tarybos
reElamcnto (EB) Nr. 1493/1999 nuostaty dél kai kuriy vyno
sektoriaus produkly apradymo, pavadinimo, pateikimo ir
apsaugos taikymo taisykles (OL L 118, 2002, p. 1),

nares, nurodomy <..> Reglamente
(EEB) Nr. 2392/89, <...> saraga.

Komisija Europos Bendrijy oficialiojo leidinio
C serijoje paskelbia geografiniy vienety
pavadinimus, apie kuriuos jai buvo pranesta
pagal pirmaja pastraipa.

2, Importuoty vyny, apibadinamy nurodant
Reglamento (EEB) Nr. 2392/89 26 straipsnio
1 dalyje numatyta geografing nuorods, sara-
Sas yra jtrauktas j II prieda.

<...>" (Neoficialus vertimas)

27. 1 Komisijai pateikta geografiniy vienety
sqrady pavadinimas Friuli ar Friulano nebuvo
jtrauktas 23,

28. Pavadinimai ,Tokaj ar Tokaji“ buvo
jtraukti | Reglamento Nr. 3201/90 II priede
i§déstyta sarasa.

23 — Zr. sqra%y, paskelbty OL C 155, 1992, p. 14, i§ dalics pakeistg
saradu, paskelbtu OL C 203, 1993, p. 4.
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29. Pagal Reglamento Nr. 3201/90 12 straips-
nio 1 dalj:

»1. Vynuogiy veisliy pavadinimy sinonimuy,
kuriuos galima vartoti stalo vynams ir
ra§iniams vynams (pkr) apibadinti taikant
Reglamento (EEB) Nr. 2392/89 5 straipsnio
1 dalies b punkta ir 14 straipsnio 1 dalies
b punkty, saragas yra III priede.” (Neoficialus
vertimas)

30. Reglamento Nr. 3201/90 III priedo sara-
$e buvo jrasyti pavadinimai ,Tocai friulano”
ir jo sinonimas ,Tocai italico®, kuriy antrasis
buvo nurodytas kaip pirmojo ,priimtinas
sinonimas”.

IV — Siuo metu galiojantys su byla susije
Bendrijos ir nacionalinés teisés aktai

31. Reglamentas Nr. 1493/1999 dél bendro
vyno rinkos organizavimo* buvo priimtas
kodifikuojant ir siekiant supaprastinti pirmi-
nius vyno sektoriy reglamentuojancius teisés
aktus. Reglamentg Nr. 1493/1999 jgyvendina
vyno Zenklinimo taisykles nustatantis Komi-
sijos reglamentas Nr. 753/2002 %,

32. Reglamento Nr. 753/2002 19 straipsnis
»Vynuogiy veislés nuoroda“ numato:

24 — Nurodyta 14 i$nadoje.
25 — Nurodyta 22 i$nadoje,
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1. Vynuogiy veisliy, panaudoty gaminant
stalo vynus su geografine nuoroda ir ridinius
vynus (pkr), pavadinimai ar jy sinonimai gali
biti nurodomi vyno etiketése, jeigu:

¢) veislés pavadinime ar jy sinonimuose
néra geografinés nuorodos, vartojamos
radiniam vynui (pkr), stalo vynui ar
importuotam vynui, i§vardytiems Bend-
rijos ir treciyjy Saliy sudarytuose susi-
tarimuose, apibadinti, ir jie, jeigu
jraSomas kitas geografinis terminas,
etiketéje pateikiami be tokios geografi-
nés nuorodos;

2. Nukrypstant nuo 1 dalies ¢ punkto:

a) veislés pavadinimas ar vienas i§ jos
sinonimy, kuriame yra ir geografiné
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nuoroda, gali bati pateikiami vyno su
tokia geografine nuoroda etiketése;

b) veislés pavadinimai ar jy sinonimai,
idvardyti II priede, gali bati vartojami
pagal nacionalines ir Bendrijos taisykles,
galiojusias iki $io reglamento jsigalioji-
mo datos.

33. I8 pradziy j II priedo ,Vynuogiy veisliy
pavadinimy ir jy sinonimy, kurie apima
geografines nuorodas ir gali biti nurodyti
vyny etiketése, sara$a pagal 19 straipsnio
2 dalj" buvo ijtraukti pavadinimai ,Tocai
friulano” ir ,Tocai italico, o Italija buvo
jradyta kaip valstybé, galinti naudoti $iuos
pavadinimus. Pagal i$naa ,Pavadinimas
»Tocai friulano” ir jo sinonimas ,Tokai
italico” pereinamuoju laikotarpiu gali bati
naudojamas iki jo pabaigos — 2007 m. kovo
31 dienos”. Minétas ;l)riedas po 2004 m.
plétros buvo pakeistas *°. Siuo metu sgragas
apima 122 vynuogiy veisles, jskaitant ir
»Tocai friulano® bei ,Tocai italico”, pazy-

26 — Zr. 2004 m. rugpjicio 9 d. Komisijos reglamenty (EB)
Nr. 1429/2004 (OL L 263, 2004, p. 11).

mint, kad $ios veislés ,pereinamuoju laiko-
tarpiu iki 2007 m. kovo 31 d. gali biiti
naudojmos tik Veneto ir Friulio regiony
kilmés raginiams vynams {pkr)*,

34. Nagrinéjamuose Italijos teisés aktuose */,
remiantis 19 straipsnio 2 dalyje jtvirtintomis
nukrypti leidZian¢iomis nuostatomis dél
»Tocai friulano” ir , Tokai italico”, nurodoma,
kad apribojimas kilo i§ susitarimo tarp
Europos bendrijos ir Vengrijos Respublikos.
Zinoma, kalbama apie susitarimg dél vyny
pavadinimuy.

V — Pagrindiné byla ir prejudiciniai
klausimai

35. Pastebétina, kad vynuogiy veislé , Tocai
friulano” buvo tradiciskai auginama autono-
miniame Friulio-Venecijos DZulijos regione.

36. Siame regione buvo pripaZinta keletas
ridiniy vyny (pkr), jskaitant ,Colli orientali
de Friuli, ,Friuli aquilaea”, ,Friuli grave®,
»Friuli latisana” ir ,Isonzo” arba ,Isonzo de
Friuli. Sie vynai gali buti gaminami i
daugelio vynuogiy veisliy, jskaitant ,Tocai
friulano®, kuri naudojama balto sausojo vyno
gamybai.

27 — Nurodyta 3 inasoje.
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37. leskovai pareiské ieskinj prasyma priimti
prejudicinj spendimg pateikusiame teisme
gin¢ydami nacionaline teise tiek, kiek pagal
Susitarimg dél vyny pavadinimy nukrypti
leidZianti nuostata dél ,Tocai friulano® ir
»Tocai italico” pavadinimy naudojimo ne-
tenka galios nuo 2007 m. kovo 31 dienos.

38. Ieskovai prasyma priimti prejudicinj
spendimg pateikusiame teisme jrodinéjo,
kad Susitarimas dél vyny pavadinimy yra
neteisétas dél keleto priezasciy.

39. Todél teismas nusprendé sustabdyti by-
los nagrinéjimg ir pateiké Teisingumo Teis-
mui $iuos prejudicinius klausimus:

»1) Ar 1991 m. gruodZio 16 d. sudaryta
Europos susitarimas, steigiantis asocia-
cija tarp Europos Bendrijy bei jy valsty-
biy nariy ir Vengrijos Respublikos
(OL L 347, 1993), yra tinkamas ir
pakankamas teisinis pagrindas suteikti
Europos bendrijai jgaliojimus sudaryti
1993 m. lapkri¢io 29 d. Europos bend-
rijos ir Vengrijos Respublikos susitarima
dél abipusés vyny pavadinimy apsaugos
ir kontrolés (OL L 337, 1993), sudaryta
1993 m. lapkri¢io 29 d.; batent $is
klausimas kyla atsiZvelgiant  Bendrosios
deklaracijos Nr. 13 65 straipsnio 1 dalj ir
i 1991 m. Europos sutarties dél galimo
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valstybiy nariy suvereniteto ir kompe-
tencijos i$saugojimo naudojant nacio-
nalines geografines nuorodas Zemés
tikio ir maisto produktams, jskaitant
vyng, ribojant $ioje srityje bet kokj
suvereniteto ir kompetencijos perda-
vimg Europos bendrijai, XIII prieds (3,
4 ir 5 punktai)?

Ar, atsizvelgiant | Europos Bendrijy
Teisingumo Teismo nuomone 1/94 dél
i$imtinés EB kompetencijos, 1993 m.
lapkri¢io 29 d. Europos bendrijos ir
Vengrijos Respublikos susitarimas dél
abipusés vyny pavadinimy apsaugos ir
kontrolés (OL L 347, 1993), reglamen-
tuojantis geografiniy nuorody, paten-
kan¢iy | pramoninés ir prekybos
nuosavybeés sritj, apsauga, pripazintinas
negaliojandiu ir netaikytinu Bendrijos
teisés sistemoje, nes Europos bendrijos
valstybés narés $io susitarimo atskirai
neratifikavo?

Tuo atveju, jei visas 1993 m. Bendrijos
susitarimas (OL L 347, 1993) bity
pripaZintas teisétu bei taikytinu, ar
galima pripaZinti dél $alims pasikeitus
lai¢kais sudarant susitarima (jie yra
pridéti prie Susitarimo) atsiradusj drau-
dima Italijoje naudoti pavadinimg ,To-
cai“ po 2007 m. negaliojandiu ir
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netaikytinu kaip prieftaraujanéiu $iame
1993 m. susitarime numatytai homoni-
miniy pavadinimy naudojimo tvarkai
(Zr. 4 straipsnio 5 dalj ir prie susitarimo
pridéta protokola)?

Ar galima pripaZinti, kad prie 1993 m.
susitarimo (OL L 347, 1993) pridéta
antroji bendroji deklaracija, i§ kurios
matyti, kad deryby metu Susitariancio-
sios Salys nezinojo apie egzistuojancius
Europos ir Vengrijos vyny homonimi-
nius pavadinimus, yra ai$kiai klaidinanti
(atsizvelgiant i tai, kad Italijos ir Veng-
rijos vyny pavadinimai ,,Tocai” egzista-
vo bei koegzistavo Simtmedéius, oficialiai
buvo pripazinti 1948 m. sudarytoje
Italijos Respublikos ir Vengrijos Res-
publikos sutartyje ir neseniai buvo
perkelti | Bendrijos teisés aktus) ir del
to 1993 m. susitarimo dalis, pagal kuria
draudziama naudoti nuorods ,Tocai*
Italijoje, negalioja pagal Vienos konven-
cijos dél tarptautiniy sutaréiy teisés
48 straipsnj?

Ar, remiantis Vienos konvencijos dél
tarptautiniy sutarciy teisés 59 straipsniu,
Sutartj dél intelektinés nuosavybés tei-
siy aspekty, susijusiy su prekyba
(TRIPS) (OL L 336, 1994), sudaryta
Pasaulio prekybos organizacijos (PPO)
ir jsigaliojusia 1996 m. sausio 1 d,, t. y.
po to, kai jsigaliojo 1993 m. Bendrijos
susitarimas (OL L 347, 1993), reikia
aiSkinti taip, kad kolizijos atveju jos

6)

nuostatos, reglamentuojan¢ios homoni-
miniy vyny pavadinimg naudojima, yra
taikytinos vietoj 1993 m. Bendrijos
susitarimo, atsizvelgiant | tai, kad abiejy
susitarimy $alys yra tos pacios?

Ar tuo atveju, kai dviejy skirtingy vyny,
gaminamy valstybése, esandiose TRIPS
(sutarties) $alimis, ragiy pavadinimai yra
homoniminiai (ir kai homonimitkumas
susijes su abiejose sutarties alyse nau-
dojamais geografiniais pavadinimais, ir
kai vienoje Susitarian¢iojoje Salyje nau-
dojama geografiné nuoroda, o kitoje
Susitarian¢iojoje Salyje homoniminis
pavadinimas skirtas apibidinti tradici$-
kai auginamo vynuogyno pavadinima),
Pasaulio prekybos organizacijos steigi-
mo sutarties, t. y. TRIPS sutarties,
isigaliojusios 1996 m. sausio 1 d.,
1C priedo II dalies 3 skyriaus 22—
24 straipsnius reikia ai$kinti taip, kad
kiekvienas $iy pavadinimy gali bati ir
toliau naudojamas, jeigu praeityje ati-
tinkami gamintojai juos naudojo arba
saZiningai, arba ne maZiau nei dedimt
mety iki 1994 m. balandzio 15 d. (TRIPS
(sutarties) 24 straipsnio 4 dalis) ir jeigu
juose yra aiSkiai nurodoma vyno kilmés
valstybé, regionas arba vietové neklaidi-
nant vartotojy?
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7)  Ar Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos Pirmajame proto-
kole <...> jtvirtinta teisé¢ j nuosavybe,
kuri atkartota ir 2000 m. {(gruodzio) 7 d.
Nicoje paskelbtoje Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijoje, apima ir
vyny kilmés pavadinimy intelektine
nuosavybe ir naudojimasi ja ir ar dél to
§iame tekste jtvirtintas principas drau-
dzia taikyti laiSkuose, kuriais buvo
pasikeista, esantj susitarimg, pridéta prie
Europos bendrijos ir Vengtijos Respub-
likos susitarimo dél abipusés vyny
pavadinimy apsaugos ir kontrolés
(OL L 347, 1993), nors jis néra jtrauktas
i $io susitarimo teksty, ir kuriuo remian-
tis atitinkamiems Friulio-Venecijos
Diulijos regiono dkio subjektams drau-
dZiama naudoti pavadinimg ,Tocai friu-
lano®, ypa¢ atsizvelgiant | tai, kad Friulio
eksproprijuotiems vynuogiy auginto-
jams visiSkai neatlyginama Zala, néra
remiamasi ekspropriacija pateisinanciu
bendruoju interesu ir nesilaikoma pro-
porcingumo principo?

8) Jeigu pirmesniuose klausimuose nuro-
dyta apimtimi pripaZjstamas Bendrijos
teisés nuostaty, esanc¢iy 1993 m. lapkri-
¢io 29 d. Europos Bendrijos ir Vengrijos
Respublikos susitarime dél abipusés
vyny pavadinimy apsaugos ir kontrolés
(OL L 347, 1993), ir (arba) prie Sio
Susitarimo pridéty laigky, kuriais buvo
pasikeista, neteisétumas, ar Reglamento
(EB) Nr. 753/2002 nuostatos, numatan-
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dios, kad pavadinimas ,Tocai friulano”
negali biiti naudojamas po 2007 m. kovo
31 d. (19 straipsnio 2 dalis), yra
negaliojan¢ios arba bent jau netaiky-
tinos?”

40, leskovai, Italijos vyriausybé, Taryba ir
Komisija pateiké pastabas, visi kartu su
Vengrijos vyriausybe buvo atstovaujami Tei-
singumo Teismo posédyje.

41, TeSkoval ir Italijos vyriausybé papildomai
ragtu atsaké | Teisingumo Teismo pra§yma
pareiksti nuomone dél Tarybos ir Komisijos
pastaby, kad pavadinimas , Tokai friulano” ir
jo sinonimas ,Tocai italico” néra ir niekada
nebuvo geografiné nuoroda, o nurodo vyn-
medzio arba vynuogiy veisle.

VI — Pirmasis klausimas

42, Pragymg priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas pirmuoju klausimu klausia,
ar Asociacijos susitarimas suteiké Bendrijai
jgaliojimus sudaryti Susitarimg dél vyny
pavadinimuy.
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43. Pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo
praktika Bendrijos jgaliojimai prisiimti tarp-
tautinius jsipareigojimus gali biiti ne tik
tiesiogiai, bet ir netiesiogiai kildinami i$
konkregiy Sutarties nuostaty 2%,

44. Todél aisku, kad Bendrijos jgaliojimai
sudaryti Susitarima dél vyny pavadinimy
negali bati kildinami i§ Asociacijos susita-
rimo.

45. Be to, EB 133 straipsnis ai3kiai suteikia
Bendrijai jgaliojimus jgyvendinti bendrosios
prekybos politikg, Tarybos sprendimo 93/724
preambuléje numatyta, kad sprendimas pri-
imamas remiantis EB 133 straipsniu.
1 straipsnyje nurodyta, jog Susitarimas dél
vyny pavadinimy kartu su protokolu, lai3-
kais, kuriais buvo pasikeista, ir su jais
susijusios deklaracijos ,yra patvirtinami
Bendrijos vardu®. Todél akivaizdu, kad pagal
Bendrijos teise Susitarimas dél vyny pavadi-
nimy buvo tinkamai patvirtintas pagal Su-
tartj. Anot Tarybos ir Komisijos, susitarimo
teisinis pagrindas nurodytas sprendimo, ku-
riuo nagrinéjamas susitarimas buvo sudary-
tas ir patvirtintas, preambuléje. Asociacijos
susitarimas sprendime néra nurodomas kaip
teisinis pagrindas. Nors Asociacijos susitari-
mas minimas Susitarimo dél vyny pavadini-
my preambuléje, tarptautinés sutarties kon-

28 — Zr, gavyzdiiui, 1996 m. kovo 28 d. Nuomong 2/94, parcikity
pagal EB sutarties 228 straipsnio 6 dalj (Rink. p. 1-1759,
26 punktg).

statuojamosios dalys negali nurodyti teisinio
pagrindo pagal kiekvienos Susitariandiosios
Salies teisés sistemg. Bendrijos teisés siste-
moje toks teisinis pagrindas nustatomas
suderinus susitarimo teksty ir atsizvelgiant j
jo objekta bei turinj. Nuoroda j Asociacijos
susitarimg Susitarimo dél vyny pavadinimy
preambuléje paprasciausiai nukreipia | $io
susitarimo politinj bei teisinj kontekstz.

46. Ieskovai ir Italijos vyriausybé teigia, kad
vyno geografinés nuorodos patenka i inte-
lektinés nuosavybés sritj, todél valstybés
narés turéjo idimting kompetencija tiek, kiek
Susitarimas dél vyny pavadinimy buvo susi-
jes su intelektinés nuosavybés teise — i
Asociacijos susitarimo XIII prieda?®, Todél
Bendrija neturéjo jgaliojimy sudaryti Susita-
rimo dél vyny pavadinimy.

47. §j argumenty tikslinga nagrinéti atsakant
j antrgjj klausima,

29 — Zr. 6 punkty.
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VII — Antras klausimas

48, Antruoju klausimu pra$yma priimti pre-
judicinj sprendima pateikes teismas klausia,
ar, atsizvelgiant | Europos Bendrijy Teisingu-
mo Teismo nuomone 1/94% dél idimtinés
Europos bendrijos kompetencijos, Susitari-
mas dél vyny pavadinimy yra negaliojantis ir
netaikytinas Bendrijos teisés sistemoje dél to,
kad $io susitarimo neratifikavo atskiros
Europos bendrijos valstybés narés. Kitaip
tariant, klausiama, ar Bendrija turéjo iSimting
kompetencija sudaryti Susitarima dél vyny
pavadinimy, ar tinkamai jvertinus Susitarima
jis laikytinas miSriu susitarimu, kurio $alys
turéjo bati tiek Bendrija, tiek ir valstybés
narés.

49, Negindytina, kad Bendrija turi i$imtine
kompetencija, kai ja aigkiai suteikia Sutartis
~arba kai Bendrija, siekdama jgyvendinti
Sutartyje numatyta bendra politika, priima
nuostatas, nustatanc¢ias bendrasias tai-
sykles .

50. Remdamasis dviem pagrindais, Teisin-
gumo Teismas nuomonéje 1/94 padaré
ivada, kad Bendrija ir valstybés narés dalijasi
kompetencija sudaryti TRIPS sutartj. Pirma,

30 — 1994 m. lapkii¢io 15 d. Nuomoné, pareikita pagal EB
sutarties 228 straipsnio 6 dalj (Rink. p. 1-5267),

31 — 1971 m. kovo 31 d. Sprendimas Komisija prie§ Tarybg,
vadinamas ,AETR" (22/70, Rink. p. 263, 16 ir 17 punkiai).
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i$skyrus nuostatas dél draudimo iSleisti {
laisva apyvarta suklastotas prekes, TRIPS
sutartis nepatenka i bendros prekybos poli-
tikos sritj, kurioje i§imting kompetencija
Bendrijai suteikia EB 133 straipsnis. Antra,
TRIPS sutartyje numatyty tam tikry sriciy
derinimas Bendrijos lygiu yra tik dalinis,
o kitose srityse apskritai néra derinimo 32,

51. Ieskovai ir Italijos vyriausybé nurodo,
kad Sutartyje néra nuostatos, numatancios
i§imtine kompetencija intelektinés nuosavy-
bés srityje, ir kad deryby dél Susitarimo dél
vyny pavadinimy metu nebuvo Bendrijos
nuostaty, taikomy intelektinés nuosavybés
teisés srityje nacionalinés teisés reguliuojamy
geografiniy vyny pavadinimy atzvilgiu ~
pagal Bendrijos teisés aktus vyno sektoriuje
buvo pripazistami tik valstybése narése
jregistruoti pavadinimai.

52. Sios %alys ne tik nurodo, jog Bendrija
neturi i$imtinés kompetencijos, bet ir tvirti-
na, kad valstybés narés turi i$imtine kompe-
tencija intelekiinés nuosavybés srityje. Grijs-
damos savo nuomone jos remiasi Asociacijos

32 — Nuomonés 1/94 71, 103 ir 105 punktai,
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susitarimo XIII priedu, kuriame numatyta,
kad $io priedo nuostatos neturi jtakos
Bendrijos ir jos valstybiy nariy kompetencijai
intelektinés nuosavybés srityje.

53. Nemanau, kad Italijos vyriausybés pa-
teiktas argumentas, grindziamas Asociacijos
susitarimo XIII priedu, yra jtikinamas, nes
Teisingumo Teismo nebuvo klausiama dél
Asociacijos susitarimo statuso, ir bet kuriuo
atveju XIII priedo formuluoté néra dvipras-
miska.

54. Susitarimo dél vyny pavadinimy
1 straipsnis numato, kad $alys ,abipusikumo
pagrindu jsipareigoja $iame Susitarime nu-
matytomis salygomis saugoti ir kontroliuoti
Bendrijos ir Vengrijos kilmés vyny pavadini-
mus”,

55, Akivaizdu, kad, kaip teigia Taryba bei
Komisija, Susitarimo dél vyny pavadinimy
sudarymo metu vyny pavadinimy apsauga ir
kontrolé — vienintelis nagrinétinas intelekti-
nés nuosavybés teisés aspektas $ioje byloje —
buvo i$samiai reguliuojamas Bendrijos lygiu,
0 16-33 punktuose nurodomi teisés aktai yra
tik ,ledkalnio vir§ing®, todél jis priskirtinas
iSimtinei Bendrijos kompetencijai. I3 tikryjy
Reglamento Nr. 822/87 63 straipsnyje yra

aikiai nurodyta, kad importuojami vynai gali
biiti ,abipusiy susitarimy pagrindu kontro-
livojami ir apsaugoti, kaip tai numatyta
(Reglamento (EEB) Nr. 823/87 15 straipsnyje)
ridiniams vynams (pkr)”.

56. Be to, Sprendimo Nr. 93/724. preambu-
léje teigiama, kad Susitarimas dél vyny
pavadinimy ,padés padidinti nesaZiningos
konkurencijos prekyboje pagalinimo priemo-
niy veiksminguma, uZztikrinti didesnj varto-
tojy apsaugos masty ir skatinti Susitarianéiy-
ju Saliy tarpusavio prekyba vynu, o taip pat
kad ,Susitarimo nuostatos tiesiogiai susiju-
sios su bendrosios prekgbos ir Zemés wkio
politikos priemonémis” 3, Teisingumo Teis-
mas nuomonéje 1/94 patvirtino, kad susita-
rimy dél vyny tarp Bendrijos ir atitinkamai
Austrijos Respublikos ir Australijos Sand-
raugos, kurie i$ esmés atitinka Sioje byloje
nagrinégjamg Susitarimg dél vyny pavadini-
my, sudarymas pateko j Bendrijos i§imtine
kompetencija, ir buvo tinkamai remiamasi
EB 133 straipsniu, ,nes (jy) nuostatos yra
tiesiogiai susijusios su bendrosios Zemés akio
politikos priemonémis, o bittent — su Bend-
rijos teisés aktais vyno sektoriuje” 3%,

33 — Pirma ir trecia konstatuojamosios dalys.
34 — 69 ir 70 punktai,
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57. Galiausia paZymétina, kad Italijos vyriau-
sybé savo atsakyme j Teisingumo Teismo
klausimg nurodo, jog nuo Vengrijos jstojimo
2004 m. geguZés mén. joje vyno sektoriy
regulivoja tik Bendrijos teisés aktai. Taciau,
kaip buvo nurodyta, toks i$imtinis reguliavi-
mas salygoja ir Bendrijos i$imtine kompe-
tencija $iame sektoriuje. Kadangi tokio regu-
liavimo apimtis i§ esmés nesiskyré pried
minétg datg ir po jos, toks patvirtinimas
reidkia pripaZinima, kad Susitarimo dél vyny
pavadinimy sudarymo metu Bendrija taip pat
turéjo i$imtine kompetencija.

VIII — Treciasis klausimas

58. Trediuoju klausimu pradymg priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas klau-
sia: jeigu visas Susitarimas dél vyny pavadi-
nimy bty pripaZintas teisétu ir taikytinu, ar
draudimas nuo 2007 m. Italijoje naudoti
nuoroda ,Tocai, i§plaukiantis i§ $aliy laisky,
kuriais jos pasikeité, (pridétais prie Susitari-
mo), yra negaliojantis ir netaikytinas kaip
prie$taraujantis to paties Susitarimo 4 straips-
nio 5 dalyje numatytai homoniminiy nuoro-
dy naudojimo tvarkai.

59, le$kovai teigia, kad susitarimo priedy
nuostatos negali daryti jtakos pa¢iam susita-
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rimui. Todél kolizijos tarp sutarties ir jos
priedy atveju priedai netaikomi.

60. Nepaisant to, kiek yra pagristas 3is
bendro pobtdzio teiginys, $ioje byloje yra
svarbu tik tada, kai tarp atitinkamy nuostaty
i§ tiesy yra kolizija.

61. Susitarimo dél vyny pavadinimy
4 straipsnio 5 dalis reglamentuoja ,hononi-
miniy arba tapa¢iy geografiniy nuorody”
atvejus. Susitarimo 2 straipsnio 2 dalis api-
brézia ,geografing nuorodg” kaip ,nuoroda,
jskaitant ,kilmés vietos pavadinimg®, kuri
Susitarianéiosios Salies jstatymuose ir kituo-
se teisés aktuose pripaZjstama apibadinant ir
pateikiant i§ Susitarian¢iosios Salies teritori-
jos arba toje teritorijoje esancio regiono ar
vietovés kilusj vyna, jeigu atitinkama vyno
kokybé, reputacija ar kita savybé yra i§ esmeés
priskiriama jo geografinei kilmei®,

62. Todél pavadinimas ,Tokai friulano® pa-
tenka i Susitarimo dél vyny pavadinimy
4 straipsnio 5 dalies taikymo sritj tik tuo
atveju, jei pagal Bendrijos teisés aktus jis
pripaZjstamas geografine nuoroda, kaip tai
nurodyta pirmesniame punkte,
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63. Akivaizdu, jog $iuo atveju taip néra.
Atitinkamu bylai reik$mingu laikotarpiu is
pavadinimas buvo pripazjstamas kaip vynuo-
giy veislé, o ne kaip radinis vynas (pkr)
Reglamento Nr. 823/873° prasme, kuris
Bendrijos _teiséje atitiko vyno geografine
nuoroda %, Be to, néra jirodymy, kad kokybé,
reputacija ar kiti vyno, gaminamo i§ tos
vynuogiy veislés, ypatumai i§ esmés priskir-
tini jo geografinés kilmés vietai,

64. Konkrediai kalbant, 4 straipsnio 5 dalies
a punktas taikytinas nuorodoms, kurios
»saugomos pagal Susitarima”, 4 straipsnio
1 dalies a punkte numatyta, kad Bendrijos
kilmés vyny ativilgiu saugomi ,priede nuro-
dyti geografinés nuorodos ir tradicinés fra-
zés". Prie Susitarimo dél vyny pavadinimy
pridétame priede, pateikian¢iame Italijos
kilmés vyny sgrada, pavadinimai ,Tocai
friulano” ar ,Tocai italico” néra minimi.

65. Atsakydami | Teisingumo Teismo pra-
$yma pateikti nuomone, ar ,Tocai friulano”
yra geografiné nuoroda, ar vynuogiy veisls,
ieskovai ir Italijos vyriausybé remiasi Regla-

35 — Zr. 20, 22 ir 27 punktus.

36 — 1992 m. liepos 14 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2081/92
dél zemés ukio produkly ir maisto produkty geografiniy
nuorody ir kilmés vietos nuorody apsaugos (OL 1. 208, 1992,
p. 1), netaikytinas vyno produktams, r. 1 straipsnio 1 dalj.

mento Nr. 823/873715 straipsnio 4 dalimi,
kuri leidZia valstybéms naréms konkretaus
regiono pavadinimg pateikti kartu su vynuo-
giy veislés pavadinimu, ir tvirting, jog biitent
taip nutiko ir ,Tokai friulano” pavadinimo
atveju.

66. Vis délto, mano manymu, 15 straipsnio
4 dalis nenumato daugiau nei tai, kad
valstybés narés gali leisti naudoti konkretaus
regiono ir vynuogiy veislés derinj, Tam
tikrose vynuogyny vietovése §i praktika yra
paplitusi, pavyzdZiui, Elzase Pinot gris®®,
Valle d’Aosta Pinot nero arba Moselle
Luxembourgeoise Riesling, Susitarimo dél
vyny pavadinimy prasme pavadinimy deri-
nys ar vynuogiy veislés pavadinimas netampa
geografine nuoroda.

67. Todél néra neatitikties tarp draudimo,
kylanéio i§ lai$ky, kuriais buvo pasikeista, ir
taisykliy, reguliuojanéiy hononimines geo-
grafines nuorodas pagal Susitarimo dél vyny
pavadinimy 4 straipsnio 5 dalj.

37 — Lidéstyta 23 punkte.

38 — ,Tokay", kuris yra, Elzaso vynuogiy veislés Pinor gris
pavadinimo_sinonimas, taikomi laiskai, kuriais pasikeité
Bendrija ir Vengrijos, kurie numato analogiska pereinamaji
lnikota)rpi draudimui naudoti §j pavadinima (OL L 337, 1993,
p. 167),
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" IX — Ketvirtasis klausimas

68. Ketvirtuoju klausimu pradyma priimti
prejudicini sprendima pateikes teismas klau-
sia, ar galima pripaZinti, kad prie Susitarimo
del vyny pavadmlmu pridéta Bendroji dekla-
racija®®, i§ kurios matyti, kad derybq metu
Susitarianciosios Salys neZinojo apie homo-
niminiy Europos ir Vengrijos vyny pavadi-
nimy naudojimg, yra aikiai klaidinanti
(atsizvelgiant | tai, kad Italijos ir Vengrijos
vyny pavadinimai ,,Tocai” koegzistavo Simt-
medius, oficialiai buvo pripazinti 1948 m.
sudarytame susitarime tarp Italijos Respub-
likos ir Vengrijos Respublikos ir neseniai
buvo perkelti | Bendrijos teisés aktus) ir dél
to Susitarimo dél vyny pavadinimy dalis,
pagal kuria Italijoje draudZiama naudoti
nuoroda ,Tocai”, negalioja pagal Vlenos
konvencijos dél tarptautiniy sutardiy *°
48 straipsni.

69. Vienos konvencijos 48 straipsnio 1 dalyje
numatyta:

»Valstybé, siekdama, kad jos sutikimas laikyti
sutartj jpareigojancia baty pripaZintas ne-
galiojanéiu, gali remtis klaida sutartyje, jei ta
klaida susijusi su faktu ar situacija, kuriuos ta
valstybé mané egzistuojant sutarties sudary-

39 — Zr, 15 punkta.

40 — 1969 m. geguiés 23 d. priimta Vienos konvencija isigaliojo
1980 m. sausio 27 d. (UN'TS Nr. 1155, p. 331).
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mo metu ir dél kuriy i§ esmés ji ir sutiko
laikyti sutartj jpareigojancia®.

70. leskovai ir Italijos vyriausybé teigia, kad
laitkais buvo pasikeista dél to meto klaidingo
fakty aiSkinimo, o bitent — negincijamo,
taikaus ir ilgalaikio dviejy pavadinimy nau-
dojimo. Todél pagal Vienos konvencijos
48 straipsnj priedai, draudiantys naudoti
$iuos pavadinimus, yra netaikytini.

71. Bendrosios deklaracijos 1 dalis nurodo:

,Dél 4 straipsnio 5 dalies a punkto Susita-
rianciosios Salys prlpazino, kad deryby metu
jos neZinojo né vieno specifinio atvejo, kai
nurodytos nuostatos galéjo biti taikomos.”

72. Priezastis, kodél, mano nuomone,
4 straipsnio 5 dalis néra taikytina 3ioms
bylos aplinkybéms, nurodyta nagrinéjant
tredigji klausimg 1

— Zr. 61 ir 64 punktus.
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73. Dél ty paciy priezaséiy Bendroji dekla-
racija neturi bati klaidinanti.

74. Bet kuriuo atveju Vengrijos vyriausybé
per Teisingumo Teismo posédj nurodé, kad
Vienos konvencija gali remtis tik nagrinéja-
mo susitarimo alys.

X — Penktasis ir $estasis klausimai

75. Penktuoju klausimu pradymg priimti
prejudicinj sprendimg pateikes teismas klau-
sia, ar, atsiZvelgiant | Vienos konvencijos
59 straipsnj, TRIPS sutarties*® nuostatos,
reglamentuojancios homoniminiy vyny pa-
vadinimy naudojimg, taikytinos vietoj Susi-
tarimo dél vyny pavadinimy jy kolizijos
atveju, jeigu abiejy susitarimy Salys yra tos
pacios, ir atsiZvelgiant | tai, kad TRIPS
sutartis jsigaliojo 1996 m. sausio 1 d,, t. y.
po Susitarimo dél vyny pavadinimy suda-
rymo.

42 — Nurodyta 4 inaoje.

76. Vienos konvencijos 59 straipsnio 1 dalis
numato:

»outartis laikoma nutraukta, jei visos jos falys
sudaro vélesng sutartj dél to paties dalyko ir:

a) i§ Sios vélesnés sutarties yra aiku arba
yra kitaip nustatyta, jog $alys noréjo, kad
ta dalyka regulivoty vélesné sutartis,
arba

b) vélesnés sutarties nuostatos nesutampa
su ankstesnés sutarties nuostatomis, ir
dél to Sios dvi sutartys negali biiti
taikomos vienu metu.”

77. Kadangi nacionalinis teismo klausimas
kyla tik darant prielaidg, jog bylai reik§min-
gos TRIPS sutarties nuostatos nesuderina-
mos su Susitarimu dél vyny pavadinimy,
tikslinga pritarti Komisijos nuomonei ir
pirmiausia iSnagrinéti §j aspekty, kuris yra
$estojo klausimo dalykas.
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78. Minétu klausimu prasyma priimti preju-
dicinj sprendima pateikes teismas klausia, ar
dviejy homoniminiy pavadinimy, naudoja-
my dviem skirtingiems vynams (esant klau-
sime i$§samiai nurodytoms aplinkybéms, kaip
nurodyta pirmiau) atveju i§ TRIPS sutarties
2224 straipsniy matyti, kad $ie du pavadi-
nimai gali bati ir toliau naudojami, jeigu
praeityje gamintojai juos naudojo arba sazi-
ningai, arba ne maziau nei de$imt mety iki
1994 m. balandZio 15 d. (TRIPS sutarties
24 straipsnio 4 dalis) ir jeigu juose ai$kiai,
neklaidinant vartotojy, nurodoma saugomo
vyno kilmes $alis, regionas ar vietové.

79. TRIPS sutarties 22—24 straipsniai sudaro
gios sutarties II dalies (,Intelektinés nuosa-
vybés teisiy, jy apimties ir naudojimo stan-
dartai”) 3 skyriy (,Geografinés nuorodos).

80. TRIPS sutarties 22 straipsnis numato:

,1. Sioje sutartyje geografinés nuorodos yra
nuorodos, i§ kuriy galima nustatyti, ar preke
yra kilusi i§ valstybés narés teritorijos, ar i3
tos teritorijos rajono ar vietovés, kai tos
prekés kokybé, reputacija ar kiti ypatuinai i$
esmés yra priskirtini jos geografinés kilmés
vietai.”
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81. 23 straipsnis numato:

»1. Kiekviena valstybé naré numato suinte-
resuotosioms $alims teisétas priemones, kad
iSvengty vynus identifikuojancios geografinés
nuorodos naudojimo vynams, kilusiems ne i§
tos vietovés, kuri nurodyta minimoje geo-
grafingje nuorodoje, arba stiprius alkoholi-
nius gérimus identifikuojancios geografinés
nuorodos naudojimo stipriems alkoholi-
niams gérimams, kilusiems ne i§ tos vietoves,
kuri nurodyta minimoje geografinéje nuoro-
doje, net jeigu tikroji prekiy kilmé yra
nurodyta arba geografiné nuoroda yra nau-
dojama vertime, arba kartu vartojami tokie
Jod%iai kaip ,rudis”, ,tipas®, ,stilius®, ,imita-
cija” ar pan.

3. Jei vyny geografinés nuorodos homoni-
minés, tai apsauga turi biiti teikiama kiekvie-
nai nuorodai <...>. Kiekviena valstybé naré
nustato praktines salygas, pagal kurias viena
nuo kitos bus atskiriamos homoniminés
nuorodos, atsiZvelgiant i poreikj uZtikrinti
teisinga reZima atitinkamiems gamintojams
ir { tai, kad nebaty klaidinami vartotojai.
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82. 24 straipsnis numato:

»1. Valstybés narés sutaria pradéti derybas,
skirtas didinti atskirg geografiniy nuorody
apsaugg pagal 23 straipsnj.

4. Jokios §io skyriaus nuostatos nedraudzia
valstybei narei toliau ar panadiai naudoti
kitos valstybés narés atitinkamas vyny ar
stipriy alkoholiniy gérimy geografines nuo-
rodas, kurias prekéms ar paslaugoms taiko
kurie nors jos nacionaliniai subjektai ar
nuolatiniai gyventojai, kurie tos valstybés
narés teritorijoje ty paciy ar susijusiy prekiy
ar paslaugy atZvilgiu nenutriikstamai naudo-
jo ta geografing nuoroda arba a) ne maiau
kaip 10 mety iki 1994 mety balandzio 15 d.,
arba b) saZiningai iki tos dienos.

6. <...> Jokios $io skyriaus nuostatos nerei-
kalauja i§ valstybés narés taikyti savo nuo-
statas kurios nors kitos valstybés narés
geografinés nuorodos atzvilgiu vyno gami-

niams, kuriy atitinkama nuoroda yra iden-
tiska jprastiniam vynuogiy veislés, auganéios
tos valstybés narés teritorijoje, pavadinimui
PPO sutarties jsigaliojimo diena.

83. leskovai ir Italijos vyriausybé teigia, kad
8iuo metu TRIPS sutarties nuostatos dél
homoniminiy vyno pavadinimy taikytinos
Bendrijai, valstybéms naréms ir kitoms
Susitarianciosioms Salims ir reikalauja sau-
goti tokius pavadinimus, jeigu jie naudojami
technikai teisingai ir saZiningai. 23 straipsnis
apsaugo suinteresuotyjy $aliy teise toliau
naudoti homonimines geografines nuorodas,
0 24 straipsnio 4 dalis suteikia valstybéms
naréms teise reguliuoti geografiniy nuorody
sazininga naudojimy, trukusj 10 mety iki
1994 m. balandzio 15 dienos. Sios nuostatos
nesuderinamos su draudimu naudoti pava-
dinimg , Tocai friulano®, kylandiu i§ Susitari-
mo dél vyny pavadinimy priedy, todél jis
negali bati laikomas teisétu,

84, Savo atsakymuose | Teisingumo Teismo
klausimg ieSkovai ir Italijos vyriausybé taip
pat nurodo, kad TRIPS sutarties 24 straipsnio
6 dalis ai$kiai sulygina ,geografing nuorody"
ir ,vynuogiy veislés pavadinima®, todél uz-
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kerta kelia Vengrijai, remiantis geografine
nuoroda ,Tokaj", uzdrausti naudoti pavadi-
nima ,Tocai friulano®.

85. A$ nesutinku su $iais teiginiais.

86. 23 straipsnio 1 dalis aigkiai jpareigoja
valstybes nares apsaugoti geografines nuoro-
das, apibaidinanéias vynus, nuo jy naudojimo
vynams, kilusiems ne i§ geografinéje nuoro-
doje minimos vietovés. Todél nereikia jrody-
ti, kad egzistuoja galimybé suklysti arba biti
suklaidintam. Néra gincijama, kad TRIPS
sutarties prasme ,Tokaj“ yra geografiné
nuoroda, Todél 23 straipsnio 1 dalis
prima facie reikalauja, kad valstybés narés
apsaugoty $ia nuoreda nuo naudojimo vy-
nams, kurie néra kile i§ Tokaj regiono.

87. 23 straipsnio 3 dalis nustato pagal
23 straipsnio 1 dalj reikalaujamos apsaugos
bendra pobidj dviejy homoniminiy nuorody
atveju *°, TRIPS sutarties prasme ,geografiné
nuoroda“ yra apibréZiama kaip nuoroda, i§
kurios galima nustatyti, ar preké yra kilusi i$
valstybés narés teritorijos, ar i$ tos teritorijos

43 — Deryby metu naudotas Riofa pavyzdys; tai regionas Ispanijoje
ir Argentinoje, kuriame gaminamas vynas: Zr. C. M, Correa ir
A. A/ Yusef ,Intellectual Property and International Trade"
(1998), p. 176,
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rajono ar vietovés, kai tos prekés kokybe,
reputacija ar kiti ypatumai i§ esmés yra
priskirtini jos geografinés kilmés vietai.
Pastebétina, jog néra nuorody j tai, kad
ypatinga kokybé, reputacija ar kiti vyno,
gaminamo nagrinégjamame regione i§ ,Tocai
friulano” vynuogiy, ypatumai i§ esmés yra
priskirtini jo geografinés kilmés vietai. Todél,
mano manymu, 23 straipsnio 3 dalis yra
netaikytina.

88. Dél ty paéiy priezasCiy 24 straipsnio
4 dalis, leidZianti valstybéms naréms regu-
liuoti nenutrdkstamg saZiningg geografiniy
nuorody naudojimg, esant tam tikroms
salygoms, negali bati taikoma nenutriksta-
mam pavadinimo ,Tokai friulano“ naudo-
jimud.

89. Galiausia 24 straipsnio 6 dalis numato
valstybiy nariy teis¢, o ne pareiga leisti
naudoti vynuogiy veislés pavadinimg, kuris
tapatus kitos valstybés narés geografinei
nuorodai. Akivaizdu, kad Bendrija, sudary-
dama dvigalj susitarimg su Vengrija, atsisaké
fios galimybés nuo 2007 m. kovo pabaigos.
Tokia galimybe aigkiai numato 24 straipsnio
1 dalis, ir, kaip jau buvo aptarta nagrinéjant
pirmus du klausimus, tai yra Bendrijos
i$imtiné kompetencija.
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90. Atsiivelgdamas j tai, kas i§déstyta pir-
miau, nemanau, kad su byla susijusios TRIPS
sutarties nuostatos yra nesuderinamos su
Susitarimu dél vyny pavadinimy, todél Vie-
nos konvencijos 59 straipsnis $iuo atveju
néra taikytinas.

XI — Septintasis klausimas

91. Septintuoju klausimu prayma priimti
prejudicinj sprendimg pateikes teismas klau-
sia, ar Europos Zmogaus teisiy konvencijos
Pirmojo protokolo** 1 straipsnyje numatyta
teisé | nuosavybg, kuri atkartota Europos
Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos*®
17 straipsnyje, taip pat apima ir vyny kilmés
pavadinimy intelekting nuosavybe ir iy
pavadinimy naudojima ir dél to draudgia
taikyti Susitarimg, esantj laiskuose, kuriais
buvo pasikeista, pagal kurj Friulio-Venecijos
Dzulijos vyno gamintojams draudZiama nau-
doti pavadinimg ,Tocai friulano”, ypa¢ atsi-
Zvelgiant | tai, kad $iems vyno gamintojams
néra atlyginama Zala, ekspropriacijos nepa-
teisina bendrasis interesas ir ai$kiai pazei-
dziamas proporcingumo principas.

44 — Nurodyta 5 i¥nadoje.
45 — Nurodyta 6 i$nadoje.

92. Europos Zmogaus teisiy konvencijos
Pirmojo protokolo 1 straipsnio 1 dalis nu-
mato:

#Kiekvienas fizinis ar juridinis asmuo turi
teisg netrukdomas naudotis savo nuosavybe.
I nieko negali bati atimta jo nuosavybe,
iskyrus tuos atvejus, kai tai yra batina dél
visuomenés interesy ir tik jstatymo nustaty-
tomis salygomis bei vadovaujantis bendrai-
siais tarptautinés teisés principais.”

93. Nors $ioje nuostatoje néra minima
kompensacija, visuotinai pripazinta, kad rei-
kia laikytis bendryjy tarptautinés teisés prin-
cipy, o tai nuosavybés teisiy atémimo atveju
reiSkia, kad turéty buti suteikta teisé gauti
kompensacijg.

94. Chartijos 17 straipsnis ,Teisé j nuosavy-
be* nurodo:

»1. Kiekvienas turi teise valdyti teisétai jgyta
nuosavybe, ja naudotis, disponuoti ir palikti
paveldétojams. Nuosavybé negali biiti atimta,
iSskyrus atvejus, kai tai yra batina del
visuomenés poreikiy ir tik jstatymo nustaty-
tais atvejais bei salygomis laiku ir teisingai
atlyginant. Nuosavybés naudojima gali regla-
mentuoti jstatymai, kiek tai yra biitina
atsizvelgiant j bendruosius interesus.
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2. Intelektiné nuosavybé turi buti saugoma.”

95. IeSkovai teigia, jog Italijos vyno gamin-
tojy teisé naudoti pavadinimg ,Tocai friula-
no” Protokolo prasme yra ,nuosavybé”, kuri
yra savarankiSka sgvoka ir neapsiriboja vien
kilnojamais daiktais. Per Teisingumo Teismo
poseédj Italijos vyriausybé patvirtino, kad teisé
naudoti konkrecios vynuogiy veislés pavadi-
nima yra turtiné, Taryba ir Komisija teigia,
kad i byla néra susijusi su teise j nuosavybe
Konvencijos ar Chartijos pozitiriu, nes netgi
intelektinés nuosavybés prasme — terminai
JTocai friulano® ir ,Tocai italico” néra
geografinés nuorodos, o t1k vynuogu; veislés.
Nei Parymaus konvencija?®, nei TRIPS su-
tartis nemini vynuogiy veisliy pavadinimy
kaip intelektinés nuosavybés kategorijos.

96. leskovai teisingai tvirtina, kad Protokolo
prasme ,,nuosavybés" sgvoka yra savarankis-
ka, o | ja jeina ir turtinio pobiidZio nekilno-
jamieji daiktai. Europos Zmogaus Teisiy
Teismas, vertindamas licencijos prekiauti
alkoholiniais gérimais restorane atémimg,
yra patvirtings, jog ekonominiai interesai,
susije su restorano valdymu, yra ,nuosavybé”
Pirmojo protokolo 1 straipsnio prasme, jei
licencijos gavimas yra viena esminiy salygy

46 — 1883 m. kovo 20 d. Paryziaus konvencija ,Dél pramoninés
nuosavybés saugojimo®.
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testi versly, o jos atémimas sukelia neigiamy
pasekmiy restorano reputacijai bei vertei.
Todél Teismas nusprendé, jog tokiomis bylos
aplinkybémis licencijos atémimas apribojo
restorano valdytojo teise ,netrukdomai nau-
dotis (savo) nuosavybe” (nors ir pripazinus,
kad apribojimas buvo teisétas, proporcingas
ir vykdomas atsizvelgiant | bendrgjj inte-
resa) ¥’

97. Vis délto nemanau, kad &ioje byloje
turéty biti priimtas analogiskas sprendimas.
Néra jrodymy, kad vynuogiy veislés , Tocai
friulano” pavadinimo nuolatinis naudojimas
gaminant vyng Friulio-Venecijos Dzulijos
regione yra viena esminiy salygy testi tokio
vyny gamybos versly, ir Italijos vyriausybés
tvirtinimai, jog tokio pobiidzio draudimas
turés neigiamos jtakos verslo reputacijai bei
vertei, buvo nepagristi. Vyno gamintojai,
kuriems taikomas $is draudimas, iSsaugos
teise prekiauti vynu nurodydami jvairias toje
vietovéje jregistruotas kilmés nuorodas. Tuo
atveju, jei bus norima apibadinti vynuogiy
veisle, aisku, kad egzistuoja Tarptautinio
vynuogiy ir vyno biuro pripaZjstami pavadi-
nimy sinonimai, kuriuos Komisija mingjo
per posédi: ,sauvignonasse” ir ,trebbianello®,

47 — Byla 4/1988/148/202 Tre Traktirer Akticbolagpries Svedijq
(1989) EHRR 309.
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98. Taip pat paZzymétina, jog abejotina, ar
ieSkovai turi teise skystis dél Konvencijoje
numatyty teisés | nuosavybe paZeidimo, nes
jie néra vyno gamintojai ir nejrodé, kad jiems
bty daromas poveikis.

99. Todél bent jau tokiomis bylos aplinky-
bémis nesu jsitikings, jog teisé naudoti
vynuogiy veislés pavadinima prekiaujant
atitinkamu vynu yra teisé j nuosavybe, kuri
saugoma pagal Pirmojo protokolo 1 straipsnj.
Vis délto trumpai i$nagrinésiu, ar, pripaZinus
tokia teisg j nuosavybe, tai drausty taikyti
draudimg naudoti §j pavadinima,

100. Pirmojo protokolo 1 straipsnio pirmu
sakiniu suteikiama teisé | netrukdoma nau-
dojimasi nuosavybe. Antras sakinys numato,
kad i% nieko negali bati atimta jo nuosavybé
wi8skyrus tuos atvejus, kai tai biitina dél
visuomenés interesy ir tik jstatymo nustaty-
tomis salygomis bei vadovaujantis bendrai-
siais tarptautinés teisés principais®,

101. Teisin’gumo Teismas sprendime SMW
Winzersekt™® esant panaioms aplinkybéms
pateiké bendras gaires, kada teisés naudotis
nuosavybe apribojimas neprilygsta nuosavy-
bés atémimui. Minétoje byloje Vokietijos
putojancio vyno gamintojai apskundé Bend-

48 — 1994 m. gruodiio 13 d. Sprendimas (C-306/93,

Rink. p. I-5555).

rijos teisés aktus*°, kurie uzdraudé pasibai-
gus penkeriy mety laikotarpiui naudoti
posaki ,méthode champenoise” putojantiems
vynams, neturintiems kilmés nuorodos
»Champagne”. Gamintojai tvirtino, kad toks
draudimas daro neigiama jtaka ju teisei j
nuosavybe.

102. Teisingumo Teismas nusprendé, jog
bendrosios Zemés tkio politikos srityje
Bendrijos teisés akty leidéjas turi placia
diskrecija, todél Sioje srityje priimtas teisés
aktas galéty bati neteisétas tik tuo atveju,
jeigu jis baty akivaizdziai netinkamas atsiz-
velgiant | jo tikslus. Teisé | nuosavybg néra
absoliuti, naudojimasis %ia teise gali biti
atitinkamai apribotas, ypaé¢ bendros rinkos
organizavimo srityje, jei $ie apribojimai i3
tiesy atitinka Bendrijos bendrojo intereso
tikslus ir nepaZeidzia garantuojamos teisés
esmeés neproporcingai ir neleistinai ja apri-
bojant, Nuoroda ,méthode champenoise” iki
gincijamy teisés akty priémimo galéjo nau-
doti visi putojanéiy vyny gamintojai. Drau-
dimas naudoti nuorody negali biti laikomas
tariamu je$kovams suteiktos teisés | nuosa-
vybg apribojimu. Galiausia priimdama perei-
namojo laikotarpio priemones ir leisdama

49 — 1992 m. liepos 13 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2333/92,
nustatantis bendrgsias taisykles dél putojanciy vyny ir
azuoty putojanéiy vyny apibidinimo ir pateikimo

%OL L 231, 1992, p. 9).
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gamintojams naudoti alternatyvias nuorodas
(pavyzdZiui, ,traditional method”), Taryba
atsiZvelgé i gamintojy interesus, todél tokio-
mis aplinkybémis teisés aktai negali buti
neproporcingi *°.

103. Sioje byloje taip pat atrodo aiSku, kad
net jei teisé naudotis nuosavybe buvo apri-
bota, buvo laikytasi proporcingumo principo.
Italijjos , Tokai friulano” vynuogiy augintojai
ir vyndariai, gaminantys vyna i§ $ig vynuogiy,
turéjo galimybe pasinaudoti pereinamuoju
13 mety laikotarpiu ir prisitaikyti prie naujos
tvarkos, atsirandancios dél Susitarimo dél
vyny pavadinimy®!, Be to, kaip jau buvo
minéta pirmiau, pasirodo, yra galimybé
naudoti alternatyvius vynuogiy pavadinimus.

104. Atsizvelgiant | Pirmojo protokolo
1 straipsnio antrg sakinj, net jei taikytas
draudimas naudoti pavadinima ,Tokai friu-
lano” prilygsta vyno gamintojy nuosavybés
teisig apribojimui, mano manymu, jis buvo
batinas ,vadovaujantis visuomenés interesais
ir tik jstatymo nustatytomis sglygomis bei
vadovaujantis bendraisiais tarptautinés teisés
principais®, todél yra leistinas ir pagal Kon-
vencijg.

50 — Sprendimo 21, 23 ir 28 punktai.
51 — Zr. 97 punkta.
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105. Pirma, egzistuoja ai$kus bendrasis inte-
resas, kad Bendrija sudaryty abipusius susi-
tarimus dél vyny pavadinimy apsaugos.
Antra, Bendrijos teisés aktai numato aiky
pagrinda tokiam draudimui, o batent — vyny
apra§ymo teisinj pagrinda (kadangi jis yra
i$samus, bet negindijamas, iSsamiau jo ne-
nagrinésiu), pagal kurj nagrinéjamas draudi-
mas aigkiai skirtas sumazinti galimybe supai-
nioti vynuogiy veisle, naudojama vyno ga-
mybai, ir vietove, kurioje jis pagamintas.
Galiausia néra jrodymy, kad draudimas
prie$tarauja kuriam nors tarptautinés teisés
principui. AtsiZvelgiant | ilga pereinamojo
laikotarpio trukme, draudimo ribota poveiki
(rdginiai vynai (pkr) gali buti ir toliau
gaminami i§ $ios veislés) ir galimybe naudoti
alternatyvius vynuogiy veisliy pavadinimus,
mano manymu, néra pagrindo reikalauti
atlyginti Zala.

106. Analogitkos i$vados taikytinos ir Char-
tijos 17 straipsnio atzvilgiu,

XII — Astuntasis klausimas

107. Paskutiniu, a$tuntuoju, klausimu pra-
§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes
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teismas klausia, ar Reglamento (EB)
Nr. 753/2002°% 19 straipsnio 2 dalis, pagal
kurig pavadinimo ,Tocai friulano” naudoji-
mas yra draudZiamas po 2007 m. kovo 31 d.
yra negaliojanti ir netaikytina, jei Susitarimas
dél vyny pavadinimy ir (arba) laiskai, kuriais
buvo pasikeista, yra neteiséti.

108. Ieskovai nurodo, kad Reglamento
Nr. 753/2002 priede jtvirtintas draudimas
yra neteisétas, nes pazeidZia nediskriminavi-
mo principg. I§ 106 vynuogiy veisliy, kurias
Bendrijos teisés aktai leidZia naudoti kaip
vyno pavadinimus, tik ,Tokai friulano” yra
taikomi laikini apribojimai. Be to, paZeistas
proporcingumo principas bei pareiga moty-
vuoti. Galiausia, kadangi TRIPS sutartyje
néra numatyta pareigos PPO naréms panai-
kinti homoniminiy geografiniy nuorody
apsaugos, Reglamente Nr., 753/2002 numa-
tytas draudimas yra neteisétas.

109. leskovai ir Italijos vyriausybé, atsakyda-
mi | Teisingumo Teismo klausimg, tvirtina,
kad Susitarimas dél vyny pavadinimy nusto-
jo galioti Vengrijai jstojus j Europos Sgjunga,
o kadangi Stojimo sutartyje néra minimas nei

52 — Nurodyta 22 i§nadoje.

Susitarimas dél vyny pavadinimy, nei , To-
cai” problema, bet kuriuo atveju Vengrijos
vyno sektoriy reglamentuoja tik Bendrijos
teisés aktai. Reglamentas Nr. 753/2002 nu-
mato apie 122 vynuogiy veisles, kuriy
pavadinimuose yra geografiné nuoroda, ir
dél to jy padétis panadi j Tocai friuliano, nors
visiSkai prieSinga tai, kuri taikoma Tocai
Jfiuliano: nukrypstant nuo 3io reglamento,
19 straipsnio 1 dalies ¢ punkte minétos
122 veislés gali biti nurodomos vyno etike-
tése,

110. Taciau visi §ie argumentai akivaizdZiai
vir$ija nacionalinio teismo pateikto klausimo
apimtj, kuris grindZiamas prielaida, kad
Susitarimas dél vyny pavadinimy ir (arba)
lai$kai, kuriais buvo pasikeista, yra neteiséti,
Todél pradymaq priimti prejudicin sprendimg
pateikes teismas tik netiesiogiai klausia dél
nagrinéjamo Reglamento Nr. 753/2002 tei-
sétumo (Italija reglamenty galéjo tiesiogiai
ginyti remdamasi EB 230 straipsniu, tadiau
to nepadaré), kaip dél tariamo Susitarimo dél
vyny pavadinimy neteisétumo kylanéios pa-
sekmés. Kadangi, remdamasis pirmesniy
klausimy analize, nemanau, jog Susitarimas
yra neteisétas, sutinku su Komisijos nuomo-
ne, kad j 8 klausimg atsakyti nereikia.

I-3817
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ISvada

111. Atsizvelgdamas j tai, kas buvo i$déstyta pirmiau, padariau $ias iSvadas:

1. Susitarimas dél vyny pavadinimy buvo teisingai ir tinkamai grindZiamas
EB 133 straipsniu, o jo sudarymas priskirtinas Bendrijos iimtinei kompetencijai;

2. Tiek Susitarimo dél vyny pavadinimy, tiek TRIPS sutarties prasme Tokaj yra
geografiné nuoroda, o Tocai friulano néra, todél

— néra prie§taravimo tarp draudimo naudoti Tocai friulano po 2007 m. kovo
31 d. ir Susitarime dél vyny pavadinimy jtvirtinty taisykliy dél geografiniy
nuorody,

— Bendroji deklaracija néra klaidinanti ir

— néra priestaravimo tarp Susitarimo dél vyny pavadinimy ir TRIPS sutarties;

1-3818
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3. Europos Zmogaus teisiy konvencijos Pirmojo protokolo bei Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos prasme teisé¢ naudoti vynuogiy veislés pavadinima
vyno produkty prekyboje néra nuosavybé. Bet kuriuo atveju $ioje byloje nebuvo
neteiséto Konvencija ar Chartija paZeidZiancio teisiy apribojimo.

112. Mano nuomone, j Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio pateiktus
klausimus reikia atsakyti taip:

Pateikty klausimy nagrinéjimas neatskleidé jokiy aplinkybiy, dél kuriy bity galima
abejoti Susitarimo tarp Europos bendrijos ir Vengrijos Respublikos dél abipusés
vyny pavadinimy apsaugos ir kontrolés, Bendrijos patvirtinto Sprendimu 93/724/EB,
ar laiSky, kuriais buvo pasikeista, dél Susitarimo 4 straipsnio teisétumu.
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