GERKEN

GENERALADVOKATA FILIPA LEZE SECINAJUM],
sniegti 2003. gada 11. decembri’

1. Sis lagums sniegt prejudicialu nolémumu
attiecas uz Padomes 1995. gada 18. decembra
Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 par
Eiropas Kopienu finansu intere$u aizsardzi-
bu? interpreticiju. Minétais ligums sniegt
prejudicialu nolémumu ir saistits ar pravu
par sodu noteik$anu, kas piemérojami lauk-
saimniekiem integrétas administracijas un
kontroles sistéma, kas ieviesta ar Regulu
(EEK) Nr. 3508/92 > un Regulu Nr. 3887/92*,

2. Jautdjums ir par to, vai Regulas
Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts attieciba uz
atbalsta pieteikumu, par ko saskana ar
Regulu Nr. 3887/92 batu uzliekams sods,
lauj ar atpakalejo$u spéku piemérot velak
pienemtas regulas noteikumus sakara ar to,
ka tajos paredzéts vieglaks sods par attiecigo
parkapumu.

1 - Originalvaloda — franéu.

2 — OV L 312, L. Ipp.

3 — Padomes 1992. gada 27. novembra Regula, ar ko izveido
integrétu administricijas un kontroles sistému konkrétam
Kopienas atbalsta shémam (OV L 355, 1. Ipp.).

4 — Komisijas 1992. gada 23. decembra Regula, ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus integrétas administricijas un kontroles
sistémas piemérodanai konkrétaim Kopienas atbalsta shémam
(OV L 391, 36. Ipp.).

I — Pamata prava

3. Pamata prava ir starp Gizelu Gerkenu
[Gisela Gerken] un Verdenas Lauksaimnie-
cibas parvaldi [Amt fiir Agrarstruktur Ver-
den] (Vicija) (turpmak teksta — Amt), tas ir,
vienu no institlicijim Vacijas Federativaja
Republika, kuru kompetencé ir veikt Pado-
mes 1968. gada 27. janija® paredzétis
piemaksas liellopu gajas raZotajiem.

4. Gerkena 1995. gada 21. decembri iesnie-
dza pieteikumu par ipa$u piemaksu par
divpadsmit virie$u kartas liellopiem pirmaja
un otraji vecuma grupa atbilstodi Regulas
Nr. 805/68 4.b pantam. Sis pieteikums tika
noraidits, pamatojoties uz to, ka Gerkena nav
sniegusi pieradijumus par dzivnieku atbilsti-
bu Kopienu tiesibas noteiktajam vecuma

5 — Regula par liellopu galas tirgus kopigo organiziciju (OV L 148,
24. lpp.s)‘ Piemeérojama ir &1s regulas versija péc grozijumiem,
kas izdariti ar Padomes 1992. gada 30. janija Regulu (EEK)
Nr. 2066/92, ar kuru groza Regulu (EEK) Nr. 805/68 un ar
kuru atce] Regulu (EEK) Nr. 468/87, ar ko paredz visparéjus
noteikumus, kurus pieméro ipasim piemaksim liellopu galas
raiolﬁLiem. un Regulu (EEK) Nr. 1357/80, ar ko ievied
piemaksu sistému, lai saglabitu ziditajgovis (OV L 215,
49. Ipp., turpmik teksta — “Regula Nr. 805/68").
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nosacijumam. Amit atteicas pieskirt piemak-
sas arl par paréjiem pieciem liellopiem,
piemérojot Regulas Nr. 3887/92 10. panta
2, punkta a) apak§punkta paredzéto sodu.

5. Péc nesekmigas sidzibas Gerkena iesnie-
dza prasibas pieteikumu Verwaltungsgericht
[Administrativaja tiesa] (Vacija). Saja procesa
vinai izdevas sniegt vajadzigos pieradijumus
par vecumu trim no septiniem attiecigajiem
liellopiem. Tadél Amt pazinoja, ka ir
nolémusi  pieskirt atbilstodi Regulas
Nr. 3887/92 10. panta 2. punkta a) apak-
§punktam samazinatas piemaksas par S$iem
trim dzivniekiem, ka ari par pieciem dzivnie-
kiem, kuru vecums jau bija noteikts.

6. 2000. gada 17. februara sprieduma Ver-
waltungsgericht noraidija Am¢ priekslikumu.
Verwaltungsgericht atzina, ka par Cetriem
dzivniekiem, kuru vecums nebija noteikts,
Amt ir likumigi noraidijusi Gerkenas pietei-
kumu. Tomeér attieciba uz paréjiem astoniem
dzivniekiem tiesnesis atzina, ka Gerkenai bija
tiesibas sanemt pilnas piemaksas, nevis
atbilstodi Regulas Nr. 3887/92 10. panta
2. punkta a) apak$punktam samazinitas
piemaksas. Minéta tiesa secindja, ka minétaja
normi paredzétie sodi $aja gadjuma nav
piemérojami, jo Gerkena nebija sniegusi
maldino$u vai klidainu deklaraciju. Par $o
spriedumu Amit iesniedza apelacijas siidzibu
Niedersdchsisches Oberverwaltungsgericht
[Lejassaksijas pavalsts Augstakaja adminis-
trativaja tiesa] (Vacija).

1-6372

SECINAJUMI — LIETA C-295/02

II — Atbilstosas tiesibu normas

7. Ar Regulu Nr. 3508/92 ir izveidota
integréta administracijas un kontroles sis-
téma konkrétam atbalsta shémam, ko pieskir
kopéja lauksaimniecibas politika.

8, Regula Nr. 3887/92 ir paredzéti siki
izstradati noteikumi §is sistémas piemérosa-
nai, jo ipadi attiecibd uz lauksaimnieku
iesniegtajiem atbalsta pieteikumiem, kontroli
ar mérki parliecinaties, ka ir izpilditi nosaci-
jumi atbalsta pieskir§anai, un sodiem %o
nosacijumu neizpildes gadijuma.

9. Sis regulas ir piemérojamas atbalstam, ko
pieskir liellopu galas raZotdjiem un kas
paredzéts Regula Nr. 805/68, un to skaita
minétas regulas 4.b pantd paredzétajam
ipa$ajim piemaksim par virie§u kartas liel-
lopiem.

10. Regulas Nr. 3887/92 10. panta 2. punkta
ir noraditi sodi, kas piemeérojami lauksaim-
niekam, kura atbalsta pieteikuma ir minéts
deklaréto dzivnieku skaits, kas parsniedz
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kontrolé konstatéto dzivnieku skaitu. Miné-
tais punkts ir formuléts 3adi®:

“Ja konstaté, ka atbalsta pieteikuma deklaréto
dzivnieku skaits parsniedz kontrolé konsta-
této dzivnieku skaitu, tad atbalsta summu
rékina, pamatojoties uz konstatéto dzivnieku
skaitu. Tomér, iznemot force majeure gadi-
jumus un péc 5. punkta pieméro$anas,
vienoto atbalsta summu samazina:

a) pieteikuma, kur dzivnieku skaits ne-
parsniedz divdesmit,

— par procentuilo daju, kas atbilst
konstatétajai starpibai, ja ta ir ma-
zaka par vai vienada ar divu dziv-
nieku skaitu,

— par divkar§u procentuilo daju, kas
atbilst konstatétajai starpibai, ja ta ir
lielaka par divu dzivnieku skaitu un
mazdka par vai vienada ar detru
dzivnieku skaitu.

6 — Redakcija péc grozijumiem, kas izdariti ar Komisijas 1995. gada
6. julija Regulu (EK) Nr. 1648/95 (OV L 156, 27. lpp.).

Ja starpiba ir lielaka par ¢etru dzivnieku
skaitu, atbalstu nepieskir;

b) paréjos gadijumos:

— par procentudlo daju, kas atbilst
konstatétajai starpibai, ja ta ir ma-
zaka par vai vienada ar 5 %,

— par divkar§u procentudlo dalu, ja
starpiba ir lielaka par 5 % un vienada
ar vai mazaka par 20 %.

Ja konstatéta starpiba ir lielaka par 20 %,
atbalstu nepieskir.

Procentualas  dalas, kas paredzétas
a) apaks$punkta, aprékina, pamatojoties uz
pieteikuma deklaréto skaitu, bet dalas, kas
paredzétas b) apak$punktd, — pamatojoties
uz noteikto skaitu.

Tomer, ja deklaracija tigi vai bitiskas nolai-
dibas dg] ir sastadita nepareizi,

1-6373



GENERALADVOKATA LEZE SECINAJUMI — LIETA C-295/02

— attiecigo lauksaimnieku izslédz no attie-
cigas atbalsta shémas attiecigaja kalen-
daraja gada

un,

— ja deklaracija ir ti§i sastadita nepareizi,
— no attiecigas atbalsta shémas niko-
$aja kalendaraja gada.

[.]” [Neoficials tulkojums]

11. Regula Nr. 3887/92 tika atcelta un
aizstata ar Komisijas 2001. gada 11. decem-
bra’, kas stajas spéka 2001. gada 13. decem-
bri.

12, Regulas Nr. 2419/2001 44. panta
1. punkts nosaka, ka “[minétaja regula]
paredzéto samazinid$anu un izslégéanu ne-
pieméro, ja lauksaimnieks [ir] iesniedzis]
pareizu faktisko informaciju vai ja vin§ var
citadi pieradit, ka nav vainojams”.

7 — Regula, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus integrétas
administricijas un kontroles sistémas piemérofanai konkré-
tam Kopienas atbalsta shémam, kas izveidotas ar Regulu (EEK)
Nr. 3508/92 (OV L 327, 11, Ipp)).
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13. Saskana ar Regulas Nr. 2419/2001°
53. panta 1. punktu, Regulu Nr. 3887/92
turpina piemérot atbalsta pieteikumiem, kas
attiecas uz tirdzniecibas gadiem vai referen-
ces laikposmiem, kuri sakusies pirms
2002. gada 1. janvara. Savukirt Regulu
Nr. 2419/2001 pieméro atbalsta pieteiku-
miem, kas attiecas uz tirdzniecibas gadiem
vai references laikposmiem, kuri sikudies no
2002. gada 1. janvara,’

14. Savukart Regula Nr, 2988/95 ir radijjusi
visam Kopienas politikas nozarém kopigas
tiesibu normas, lai efektivak apkarotu krap-
$anu, kas kaité Kopienu finansu interesém, '°
Tadéjadi ta paredz visparigus noteikumus,
kas cita starpa attiecas ari uz sodiem, kuri
piemérojami Kopienas tiesibu parkapumu
gadijuma.

15. Minétas regulas 1. panta 2. punkta
jédziens “parkapums” ir definéts ka “Kopie-
nas tiesibu normas parkapum[s], ko rada
kada saimnieciskas darbibas subjekta riciba
vai nolaidiba [darbiba vai bezdarbiba), kas
kaité vai varétu kaitét Kopienu budZetam

]

8 — Ar labojumiem, kas publicéti OV 2002, L 7, 48. Ipp.
9 — Regulas Nr. 2419/2001 54. panta 2, punkts,

10 — Ceturtais apsvérums,

11 — 1. panta 1. punkts,
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16. Tas pasas regulas 2. panta 2. punkis
paredz:

“Nav piemérojami administrativi sodi, kas
Kopienu tiesibu aktos nav bijudi paredzéti
pirms notikusa parkapuma. Ja Kopienas
noteikumi, kas paredz administrativus sodus,
vélak ir groziti, ar atpakalejo§u spéku pieme-
ro saudzigakos noteikumus.”

III — Liigums sniegt prejudicialu nolée-
mumu

17. Sapémusi izskatiSanai apelacijas siidzibu,
Niedersdchsisches Oberverwaltungsgericht
atzist, ka apstridétais piemaksas pieteikums
ir nepareizs un par to biitu piemérojams sods
atbilsto$i Regulas Nr. 3887/92 10. panta
2. punkta a) apak$punktam.

18. Minéta tiesa norada ka Gerkena nav
pievienojusi vajadzigos pieradijumus par
vecumu attieciba uz ¢etriem no divpadsmit
deklarétajiem liellopiem un ka saskapa ar
Regulas Nr. 3887/92 10. panta 2. punkta
a) apak$punkta otro ievilkumu atbalsta
summa ir jisamazina par divkar$u procen-
tualo dalu, kas atbilst starpibai, ja 3 starpiba
ir vienada ar ¢etru dzivnieku skaitu. Iesnie-
dzéjtiesa turklat atgadina, ka 2002. gada

16. mai}a sprieduma lietd Schilling un
Nehring"? Tiesa ir nospriedusi, ka minétaja
10. panta 2. punkta paredzétos sodus pieme-
ro pat tad, ja starpiba starp deklaréto
dzivnieku skaitu un konstatéto dzivnieku
skaitu ir saistita nevis ar pieteikuma iesnie-
dzéja nepareizu deklariciju, bet gan ar faktu,
ka attiecibd uz daZiem dzivniekiem nav
izpilditi nosacijumi piemaksas pieskirsanai.
Tapéc Regulas Nr. 3887/92 10. panta 2. pun-
kta a) apak§punkta paredzétie sodi attieciba
uz Gerkenu principa ir japiemeéro.

19. Tomér iesniedzéjtiesa uzsver, ka Regulas
Nr. 2419/2001 44. panta 1. punkta nozimé
Gerkena nav vainojama.

20. Sava piemaksas pieteikuma pamatoju-
mam Gerkena ir iesniegusi Landkreis Verden
(Verdenas rajona) valsts veterindrarsta iz-
dotu izzinu, kas apliecina, ka liellopi nav
slimi ar leikozi. Jesniedzéjtiesai ir pieradits,
ka lidz 1996. gada sakumam Amt médza
pienemt $ada veida izzinas ka pieradijumu
dzivnieku vecumam. Tépat ir pieradits, ka
Amt $o administrativo praksi pirmo reizi
mainija péc tam, kad Gerkena jau bija
iesniegusi pieteikumu, pamatojoties uz di-
viem ministriju dekrétiem, kas pienemti
1996. gada martd un junija. Tapéc iesnie-
dzéjtiesa uzskata, ka Gerkena ir iesniegusi
“pareizu faktisko informaciju” Regulas
Nr. 2419/2001 44. panta 1. punkta nozimé.

12 — C-63/00 (Recueil, 1-4483. 1pp.).
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21. Sajos apstaklos iesniedzéjtiesa vélas zi-
nat, vai tai ir japieméro Regulas
Nr. 3887/92 10. panta 2. punkta
a) apak$punkia noteiktie sodi. Saskana ar
Regulas Nr. 2419/2001 53. un 54. paniu,
Regula Nr. 3887/92 attiecigajam pieteiku-
mam ir piemérojama, jo tas attiecas uz
tirdzniecibas gadu pirms 2002. gada 1. jan-
vara, Tomér Regulas Nr. 2988/95 2. panta
2. punkti ir skaidri paredzéts, ka tad, ja
Kopienas noteikumi, kas nosaka administra-
tivo sodu, vélak ir groziti, ar atpakalejodu
spéku ir japieméro saudzigakie noteikumi.
Niedersdichsisches Oberverwaltungsgericht
vélas zinat, vai $aja gadijuma princips par
vieglako sodu pieméro$anu ar atpakal-
ejofu spéku ir péaraks par Regulas
Nr. 2419/2001 53. un 54. panti ietvertajiem
parejas noteikumiem. Tapéc iesniedzéjtiesa ir
nolémusi apturét tiesvedibu un iesniegt
Tiesai $adu prejudicialu jautdgjumu:

“Vai atbalsta summa, piemérojot Regulas
Nr. 3887/92 10. panta 2. punkta a) apaks-
punkta otro ievilkumu, ir jaisamazina ari tad,
ja ipafo piemaksu par virie$u kartas liello-
piem saimniecibas Ipa$niekam nevar pieskirt
juridiska iemeslu dé], kaut gan tas ir
iesniedzis pareizu faktisko informaciju Regu-
las [.] Nr. 2419/2001 44. panta 1. punkta
nozimé vai tas var citadi pieradit, ka nav
vainojams?”
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IV — Jautdjuma analize

22, Uzdodot %0 jautdjumu, Niedersdchsisc-
hes Oberverwaltungsgericht vélas uzzinat, vai
Regulas Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts ir
jainterpreté tadgjadi, ka attieciba uz “ganam-
pulka” atbalsta pieteikumiem, kas ietilpst
Regulas Nr. 3887/92 piemérosanas joma un
veido parkipumu, par kuru piemérojams
sods atbilsto$i minétajai regulai, kompetentas
iestades ar atpakalejodu spéku var piemérot
Regulas Nr. 2419/2001 noteikumus — lai gan
tie ir stajuies spékd péc pravas faktisko
apstik]u ra$anas — pamatojoties uz to, ka
pédéja minétd regula $aja gadijuma paredz
saudzigikus noteikumus.

23. lesniedzéjtiesa ir atzinusi, ka analize ir
jasak, apliikojot 1997. gada 17. jilija sprie-
dumu lieta National Farmers’ Union w. c.™.

24, Minétaja lieta Tiesa izskatija identisku
jautajumu attieciba uz platibatkariga atbalsta
pieteikumiem, uz ko attiecas Regula
Nr. 3887/92. Konkréti, jautajums bija par
to, vai Regulas Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts
platibatkariga atbalsta pieteikuma gadijuma,
par ko ir uzliekams sods saskana ar Regulas
Nr. 3887/92 9. pantu, lauj ar atpakalejosu

13 — C-354/95, Recueil, 1-4559. 1pp.
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spéku piemérot vélak pienemtas Regulas
noteikumus, proti, Regulu Nr. 1648/95, pa-
matojoties uz to, ka minéta regula zindma
méra mikstina Regulas Nr. 3887/92 9. panta
paredzétos sodus.

25. Uz $o jautajumu Tiesa atbildéja apstipri-
nosi, jo:

“[N]Jo Regulas Nr. 2988/95 desmitd apsvé-
ruma izriet, [ka] viens no §is regulas mérkiem
ir, “ievérojot acquis communautaire un &is
regulas spéka staanas bridi pastavodos
specialos Kopienas noteikumus, [..] pienem|t]
attiecig[us] noteikum[us], lai novérstu to, ka
sakrit vienam un tam pa$am personam par
vieniem un tiem pasiem parkapumiem uz-
liktie Kopienas finansialie sodi un dalibvalsts
kriminalsodi”. Tadéjadi no §is regulas izriet,
ka ta ir piemérojama arl Kopienas regulam,
kas pastav tas spéka stasanas bridi, to skaita
Regulai Nr. 3887/92.” *

14 — lepriek$ minétais spriedums lietd National Farmers' Union
u. ¢ (39. punkts). Tiesa apstiprindja analizi, ko td veikusi
2002. gada 19. novembra sprieduma lieta Strawson un Gagg
& Sons (C-304/00, Recueil, I-10737. Ipp., 46. punkts).

26. No ta izriet, ka attieciba uz principiem
Regula Nr. 2988/95 ir piemérojama Regulai
Nr. 3887/92 un ka tadéjadi attieciba uz
atbalsta pieteikumiem, kas saistiti ar pédéjo
minéto dokumentu, ar atpakalejoiu spéku
var piemérot vélak pienemtas regulas pare-
dzétos viegliakos sodus.

27. Tomér no Regulas Nr. 2988/95 '* 2. pan-
ta 2. punkta izriet, ka, lai konkréta gadijuma
tiesibu aktu varétu piemérot ar atpakalejosu
spéku, $aja norma ir izvirziti ¢etri nosacljumi.
Minétie nosacijjumi ir $adi:

— uznéméjs ir izdarijis “parkapumu” Re-
gulas Nr. 2988/95 1. panta 2. punkta
nozime,

— par parkipumu ir piemérojams “sods”
Regulas Nr. 2988/95 2. panta 2. punkta
nozimeé,

— Kopienas noteikumi, kas paredz sodu,
“vélak ir groziti” un

15 — Saja sakard skat. ari ieprick$ minétos spriedumus lieta
National Farmers’ Union u. c¢. (40. punkts), ki ari lieta
Strawson un Gagg & Sons (46. punkts).
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— sankcija, kas paredzéta jaunajos notei-
kumos, ir “saudzigaka” par sikotnéji
noteikto.

28. Ir skaidrs, ka $aja gadfjuma Sie cetri
nosacijumi ir izpilditi.

29. Pirmkart ir zindms, ka Integrétaja admi-
nistricijas un kontroles sistéma lauksaimnie-
kam, iesniedzot “ganampulka” atbalsta pie-
teikumu, ir piendkums deklarét tikai tos
dzivniekus, kas atbilst daZadajiem nosaciju-
miem, kari Kopienas tiesibu aktos izvirziti
attiecigd atbalsta sanemSanai. 16 Tatad, ie-
sniedzot piemaksas pieteikuamu par liello-
piem, par kuriem viga nebija iesniegusi
pieradijumus, ka tie atbilst noteiktajam
vecuma nosacijumam, Gerkena ir izdarijusi
parkdpumu Regulas Nr. 2988/95 1. panta
2. punkta nozimé, jo ir izdarijjusi “Kopienas
tiesibu normas parkapumu [sakara ar] ricibu
vai nolaidibu [darbibu vai bezdarbibu] [..},
kas kaité vai varétu kaitét Kopienu budZetam
[..], veicot nepamatotus izdevumus”.

30. Otrkart ir zinams, ka vienotas atbalsta
summas samazind$ana vai pat vienkarsi
atbalsta pilniga atcel§ana veido “administra-
tivu sodu” Regulas Nr. 2988/95 2. panta
2. punkta nozimé. Tas izriet gan no Regulas

16 — Skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta Schilling un Nehring
(33. punkts), ki ari lietd Strawson un Gagg & Sons
(38. punkis).
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Nr. 3887/92 devita apsvéruma, gan no Tiesas
judikatiiras'”, kura atbilstosi Regulas
Nr. 3887/92 9. pantam un 10. panta 2. pun-
ktam piemérojamo pasakumu agzimééanai ir
izmantots tie$i termins “sods” *°,

31. Treskart var secinit, ka Regulas
Nr. 3887/92 10. panta 2. punkts “vélak ir
grozits”, atcelot un aizstajot to ar Regulas
Nr. 2419/2001 noteikumiem.

32. Visbeidzot, attieciba uz ceturto nosaci-
jumu ir zindms, ka jaunie Kopienas noteiku-
mi ir saudzigaki par sakotnéji paredzétajiem
noteikumiem. Kaut ari attieciba uz minéto
parkiapumu Regulas Nr. 3887/92 10. panta
2. punkta a) apakdpunktd ir paredzéta
vienotas atbalsta summas samazini$ana,
Regulas Nr. 2419/2001 44. panta 1. punktd
ir noteikts, ka nevar piemérot nekadu
atbalsta samazina$anu vai izslégSanu. Tadé-
jadi Reguld Nr. 3887/92 paredzétais sods
vienkaréi nav piemérojams.

17 — Par noteikumiem, kas piemérojami platibatkariga atbalsta
pieteikumiem atbilstoi Regulas Nr. 3887/92 9. pantam, skat.
iepriek$ minétos spriedumus lietd National Farmers’ Union
u ¢ (40. unktsg un lietd Strawson un Gagg & Sons
(46. punktsf Attieciba uz noteikumiem, kas piemérojami
“ganampulka” atbalsta pieteikumiem atbilstosi Regulas
Nr. 3887/92 10, panta 2. punktam, skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Schilling un Nehring (26, un 27. punkts).

18 — Saja sakara skat. ari manus secinajumus iepriek minétaja
lieta Schilling un Nehring (37. lidz 40. punks).
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33. Tatad, nemot véra $os daziados elemen-
tus, Regulas Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts
lauj valsts tiesai ar atpakalejodu spéku
piemérot Gerkenas piemaksas pieteikumam
labvéligakos noteikumus, kas ietverti Regula
Nr. 2419/2001.

34. Tomér iesniedzéjtiesa pauz Saubas attie-
ciba uz iespéju sniegt $adu risinajumu. ** Ka
norada iesniedzéjtiesa, ir janem véra ari
turpmak minétie elementi.

35. Niedersdchsisches Oberverwaltungsge-
richt norada, ka Regula Nr. 2419/2001 ietver
noteiktas norades par Regulas Nr. 3887/92
un Regulas Nr. 2419/2001 pieméro$anu
laika. Atbilstodi pédéja minéta tiesibu akta
53. un 54. pantam, Regula Nr. 3887/92 ir
piemérojama atbalsta pieteikumiem attieciba
uz tirdzniecibas gadiem, kas sakugies pirms
2002. gada 1. janvara, bet Regula
Nr. 2419/2001 ir piemérojama pieteikumiem,
kas iesniegti attieciba uz tirdzniecibas ga-
diem, kuri sakugies péc 2002. gada 1. janvara.
Tapéc iesniedzéjtiesa vélas zinat, vai
starp Siem noteikumiem un Regulas
Nr. 2988/95 2. panta 2. punktu nepastav
kolizija, kura, gluzi pretéji, Regulu
Nr. 2419/2001 liktu piemérot atbalsta pietei-
kumiem, kas attiecas uz tirdzniecibas gadiem
pirms 2002. gada 1. janvara.

19 — Skat. rikojumu par prejudicidla jautijuma uzdodanu
(10. Ipp.).

36. Regulas Nr. 2419/2001 53. un 54. pants
tieSam ietver parejas noteikumus, kuri regla-
menté Regulas Nr. 3887/92 un Regulas
Nr. 2419/2001 piemérosanu laika. Ir secinats
— Regulas Nr. 2419/2001 53. panta 1. punkts
paredz, ka Regula Nr. 3887/92 ir atcelta, bet
to turpina piemérot atbalsta pieteikumiem,
kas attiecas uz tirdzniecibas gadiem vai
references laikposmiem, kuri sdkusies pirms
2002. gada 1. janvara. Attieciba uz 54. pantu,
tas paredz, ka Regula Nr. 2419/2001 stajas
spéka nakamaja diena péc tas publicéianas
Eiropas Kopienu Oficialajé Véstnesi® un ka
to pieméro atbalsta pieteikumiem, kas attie-
cas uz tirdzniecibas gadiem vai references
laikposmiem, kuri sakusies no 2002. gada
1. janvara.

37. Tomeér pretéji tam, ko norada iesnie-
dzéjtiesa, neuzskaty, ka &ie noteikumi nejautu
piemérot Regulas Nr. 2419/2001 44. panta
1. punktu attieciba uz pamata pravu.

38. Atgadinu, ka Regulas Nr. 2988/95 mérkis
ir visas jomas apkarot darbibas, kas kaité
Kopienu finansu interesém 2!, Tapat minéta
regula paredz virkni noteikumu un principu,
kas ir kopéji visam jomam, uz kuram attiecas

20 — Tas ir, 2001. gada 13. decembri.
21 — Tredais apsvérums.
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Kopienas politika??, un to skaitd kopéjai
lauksaimniecibas politikai. Turklat Regulas
Nr. 2988/95 preambula noteikii norada, ka
riciba, kas veido parkapumus, ka ari sodi, kas
par tiem piemérojami, ir paredzéti dazados
“$ai regulai [Nr. 2988/95] atbilstos[os] 2
nozaru noteikumos.

39. No ta izriet, ka kontroles un sodi$anas
joma par Kopienas tiesibu parkdpumiem
likumdevéjs ir noteicis vairakus visparéjus
principus un ir izvirzijis prasibu, ka visiem
nozaru noteikumiem ir jaatbilst $iem princi-
piem.

40. Regula Nr. 2419/2001, kas ir pienemta
péc Regulas Nr. 2988/95, nav nevienas
normas, kura ietvertu atkiapi no minéta
tiesibu akta 2. panta 2. punkta. Taja nav
nevienas nedz noteiktas normas, nedz ne-
tieSas norddes, kas lautu uzskatit, ka Kopie-
nas likumdevéjs batu atkapies — vai ka tam
bitu bijis nodoms atkapties — no vieglako
sodu atpakalejosas piemérosanas principa.

41. Sajos apstaklos uzskatu, ka Regulas
Nr. 2419/2001 53. un 54. panta ietvertie
parejas noteikumi ir interpretéjami atbilstosi
Regulas Nr. 2988/95 2. panta 2. punktam. Ja

22 — Ceturtais apsvérums.
23 — Piektais apsvérums (izcélums mans).
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nav noradits citddi, minétie noteikumi ir
jainterpreté tadejadi, ka tie ir piemérojami,
“neskarot” vieglako sodu atpakalejo3as pie-
mérodanas principu.

42, Komisija uzsver?®, ka jebkura cita
risinajuma gadijuma Regulas
Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts zaudétu
lietderigo iedarbibu. Ta ki vairums — vai
pat visas — Kopienas regulas ietver normas
par to piemérofanu laik, tad citads risina-
jums atnemtu jégu vieglako sodu atpakal-
ejosas piemeérofanas principam. Ir redzams,
ka $ads risindjums batu pilnigi pretéjs
likumdevéja mérkim, kas bijis tie$i paredzét,
ka minétais princips ir piemeérojams iespéja-
mi plasi.

43, Nemot véra $os dazados elementus,
ierosinu Tiesai $aja sakara atbildét, ka
Regulas Nr. 2988/95 2. panta 2. punkts uzliek
valsts tiesai pienakumu attieciba uz Gerkenas
piemaksas pieteikumu ar atpakalejo$u spéku
piemérot labvéligakos noteikumus, kas pare-
dzéti Regulas Nr. 2419/2001 44. panta
1. punkta.

24 — Rakstveida apsvérumi (15. un 16, punkts).



GERKEN

V — Secindjums

44. Tadéjadi iesaku Tiesai nospriest $adi:

“Padomes 1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom) Nr. 2988/95 par Eiropas
Kopienu finandu intere$u aizsardzibu 2. panta 2. punkts ir jainterpreté tidéjadi, ka
attiecibd uz “ganampulka” atbalsta pieteikumiem, kuri ietilpst Komisijas 1992. gada
23. decembra Regulas (EEK) Nr. 3887/92, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus
integrétas administracijas un kontroles sistémas piemérosanai konkrétam Kopienas
atbalsta shéméam, pieméro$anas joma un kuri veido parkapumu, par ko piemérojams
sods atbilsto$i minétajai regulai, kompetentajam iestadém ir pienakums ar atpakal-
ejosu spéku piemérot Komisijas 2001. gada 11. decembra Regulas (EK)
Nr. 2419/2001, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus integrétas administracijas
un kontroles sistémas pieméro$anai konkrétam Kopienas atbalsta shémam, kas
izveidotas ar Padomes Regulu (EEK) Nr. 3508/92, noteikumus, jo Regula
Nr. 2419/2001 par attiecigo ricibu paredz saudzigakus noteikumus.”
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