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KOMISIJAS LEMUMS
(2024. gada 24. septembris),

kura konstatéts, ka, nemot veéra obligatas saistibas, arvalstu subsidijas attiecigaja koncentracijas
darijuma neizkroplo ieks€jo tirgu

(Lieta FS.100011 - e&/PPF Telecom Group)

(C/2026/2652)
(izzinots ar dokumenta numuru C(2024) 6745)

(Autentisks ir tikai teksts anglu valoda)

EIROPAS KOMISIJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu (!),

nemot veéra Eiropas Parlamenta un Padomes 2022. gada 14. decembra Regulu (ES) 2022/2560 par arvalstu subsidijam, kas
izkroplo ieksgjo tirgu () un jo ipasi tas 11. panta 3. punktu, 11. panta 4. punktu un 25. panta 3. punkta a) un
b) apakspunktu,

nemot véra Komisijas 2024. gada 10. junija lémumu sakt padzilintu izmekléSanu saskana ar ASR 10. panta 3. punkta
a) apak$punktu (turpmak teksta — “lemums par procediras sak§anu”),

péc tam, kad attiecigajiem uznémumiem tika dota iespéja darit zinamu savu viedokli par iebildumiem, ko Komisija izteica
lémuma par procediiras saksanu,

apspriedusies ar Padomdevéju komiteju arvalstu subsidiju jautajumos,

ta ka:

1. IEVADS

(1) Eiropas Komisija (turpmak teksta — “Komisija”) 2024. gada 26. aprili sapéma pazinojumu par ierosinatu
koncentracijas darfjumu saskana ar ASR 21. pantu, ar kuru uznémums Emirates Telecommunications Group Company
PJ.S.C. (turpmak teksta — Apvienotie Arabu Emirati jeb “AAE”) (turpmak teksta — “e&” vai “pazinotdja puse”) iegtis
pilnigu kontroli par PPF Telecom Group B.V. (turpmak teksta — “PPF” vai “mérkuznémums” un kopa ar pazinotaju
pusi — “puses”) (turpmak teksta — “darfjums”). Darfjums tiks veikts, iegadajoties akcijas.

2. PUSES

(2)  Uznémums e& ir telesakaru operators, kura galvena mitne un juridiska adrese ir Abl Dabi (viens no septiniem
emiratiem, kas veido AAE ka federaciju), kas izveidots saskana ar 1991. gada Federalo likumu Nr. 1 par Emirates
Telecommunications Group Company (turpmak teksta — “Likums par e&”). Uznémumu e& kontrolé un ta kontrolpakete
pieder AAE Investiciju iestadei (Emirates Investment Authority, turpmak teksta — “EIA”), kas ir AAE valsts fonds, kuru
kontrolé un kur§ pilniba pieder AAE federalajai valdibai (}). Saskana ar Likumu par e& un e& statfitiem EIA ir

() OVC115,9.8.2008., 47. Ipp., ELL: http:|/data.europa.eu/eliftreaty/tfeu_2012/oj.

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2022/2560 (2022. gada 14. decembris) par arvalstu subsidijam, kas izkroplo ieksgjo tirgu
(turpmak teksta — “ASR”) (OV L 330, 23.12.2022., 1. lpp, ELL http://data.europa.eu/elijreg/2022/2560/0j). Visam $aja lemuma
ieklautajam saitém pédgjoreiz tika piekliits 2024. gada 28. un 29. augusta.

() FS-CO veidlapa, 6. punkts: “Saskana ar Federalo likumu Nr. 267/10 par 2009. gadu un no 2008. gada 1. janvara AAE federala valdiba
savu 60 % dalu e& nodeva EIA. (..) visiem akcionariem, iznemot EIA, ir nekontroléjosa mazakuma lidzdalibas dala, un tiem nav
nekadas ietekmes uz e& papildus balsstiesibam, kas saistitas ar vinu parastajam akcijam, un $adas balsstiesibas ir plasi sadalitas starp
daudziem akcionariem.” Papildus vairakuma lidzdalibai EIA ir tiesibas (saskana ar e& statfitu 22.-24. pantu) izvirzit 7 no 11 e& valdes
locekliem un iecelt valdes priekssédétaju un priekssedétaja vietnieku.

ELL http://data.europa.eu/eli/C[2026/2652/oj 1/75
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noteikta par “Ipaso akcionaru”, un dazos jautdjumos ir nepiecieSama tas piekrisana (*). Tadgjadi un ka apstiprinajusi
pati pazinotaja puse (°), e& un EIA ietilpst viena un taja pasa uzgémuma.

(3)  PPF Group N.V. (turpmak teksta — “pardevéjs”) ir starptautiska ieguldjumu grupa, kas dibinata Cehija 1991. gada. Ta
parvalda darbibas 25 valstis visa Eiropa, Ziemelamerika un Azija, un tas galvenie darfjumdarbibas virzieni ir
telesakari, mediji, finan§u pakalpojumi, e-komercija, nekustamais ipaSums, masinbaive un biotehnologija.

(4 Merkuznémums ir pardevéja telesakaru darfjumdarbibas dala (iznemot telesakaru darfjumdarbibas dalu Cehija, kas
tiks atdalita), ko veido telesakaru darbibas Ungarija, Bulgarija, Serbija un Slovakija. Mérkuzpémums ietver
pardevéja (mazumtirdzniecibas) telesakaru darbibas (Yettel Bulgarija, Ungarija un Serbija un O2 Slovakija), ka ari
tikla infrastruktiiras darfjumdarbibu (izmantojot tris meitasuznémumus, kas pargrupéti ar nosaukumu “CETIN”
Bulgarija, Ungarija un Serbija (°), ka arf “O2 Slovakia Networks” Slovakija). Kopuma meérkuznémums apkalpo
vairak neka 10 miljonus klientu ar kopgjiem ienémumiem 1,8 miljardu EUR apmeéra 2022. gada.

3. DARIJUMS

(5)  Saskapa ar 2023. gada 1. augusta akciju pardoSanas un pirkSanas ligumu (turpmak teksta — “APPL”) e& tiesi
iegadasies 50 % plus vienu meérkuznémuma akciju. Darfjuma rezultatda mérkuznémums emités prieksrocibu akcijas
uzpémumam e§, kas sekos CETIN struktiiru pelpai un nodrosinas, ka e& sanem 50 % plus vienai akcijai ekvivalentu
ekonomisko lidzdalibu CETIN darijumdarbiba, savukart atlikusi dala tiks pieskirta uznémumam GIC Private Limited
(turpmak teksta — “GIC”) (30 %) un pardevéjam (20 %). Cita starpa darfjuma noslégsana ir atkariga no ta, vai e§ un
pardevéjs vienosies par akcionaru ligumu, kas janoslédz darfjuma noslég$anas bridi un kura bis izklastitas e& un
pardevéja parvaldibas tiesibas mérkuznémuma péc darjjuma noslégsanas. e& un pardevéjs ir sagatavojusi akcionaru
liguma projektu tada forma, par kuru panakta bitiska vienosanas un kurs janosledz slégsanas bridi, un kura
paredzéts, ka (..) (*). Tadgjadi akcionaru ligums nodrosinas, ka e& ir vienpersoniska kontrole par merkuznémumu.

(6)  Nemot véra 5. apsvérumu, e& iegiis vienpersonisku kontroli par mérkuznémumu ASR 20. panta 1. punkta
b) apak$punkta nozime.

(7)  Atlidziba par darfjumu ir 2,15 miljardi EUR, pieskaitot pelnas un atgti§anas maksajumus attiecigi 350 miljonu EUR
un 75 miljonu EUR apmeér3, ja tiks sasniegti vai netiks sasniegti konkreti finansu merki.

(8)  Turklat e& un pardevéjs noslédza konkrétus ligumus, kuru mérkis ir nodro$inat, ka pardevéjs saglabas
nekontrolgjo§u mazakuma lidzdalibu mérkuznémuma uz laiku, kas lauj e& izmantot savu pieredzi un zinasanas
par tirgu. Ir panakta vienoanas, ka $is periods ilgs piecus gadus, un tas ir atkarigs no ta, vai pardevéjs izmantos
pardosanas iespéju (turpmak tekstda — “pardoSanas iesp&ja”) un vai e& izmantos atbilstou pirkSanas iespéju
(turpmak teksta — “pirkSanas iespéja”).

() Ipasa akciondra piekriana ir vajadziga, pieméram, jautdjumos, kas saistiti ar e& akcijam un Tpasumtiesibam, pieméram, akciju kapitala
palielinasanu, akciju ieklauanu birzas saraksta vai apvienoSanu, e& darfjumdarbibu, pieméram, “butisku e& darbibas mainu”, &
finanséjumu, pieméram, ar arjo finansgjumu, kas parsniedz noteiktu ierobezojumu, ka ari e& darbibas terminu un likvidaciju. (It ipasi
sk. Likuma par e§ 11. un 12. pantu un e& statiitus, cita starpa 1., 4., 5., 14., 18., 55. un 70. pantu).

() Sk. 43. punktu 2024. gada 5. augusta atbildé uz 13. informacijas pieprasijumu, kura e& precizé, ka tas atbildéja uz jautajumu par EIA
(6.-15. jautajums), pamatojoties uz to, ka e& un EIA ir viena un ta pasa uznémuma dala.

() Konkrétak, CETIN tiklu infrastruktiira Bulgarija, Ungarija un Serbija: CETIN Bulgaria EAD, CETIN d.o.0. Beograd — Novi Beograd, CETIN
Hungary Zrt., kopa: “CETIN".

(*) Konfidenciala informacija.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2026/2652/oj
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(11)

(12)

(18)

4. PAZINOSANAS ROBEZVERTIBAS

Pamatojoties uz pusu sniegto informaciju:

1)  mérkuznémums ir iedibinats Savieniba, kur ta kopgjais apgrozijums ir 1,8 miljardi EUR, kas parsniedz ASR
20. panta 3. punkta a) apak$punkta noteikto 500 miljonu EUR robezvértibu ('); un

2) tris gadu laikd pirms APPL noslégSanas e& un mérkuznémums no tresam valstim sanéma arvalstu
finanséjumu (turpmak teksta — “AF”) ASR 3. panta nozimé kopsumma par vairak neka 50 miljoniem EUR.

Tadgjadi darfjums parsniedz ASR 20. panta 3. punkta noteiktas pazinosanas robezvértibas.

5. PROCEDURA

Komisija 2024. gada 23. maija nosiitija e§ informacijas pieprasijumu (turpmak teksta — “IP”) saskana ar ASR
13. panta 2. punktu (turpmak teksta — “informacijas pieprasijums”), pieprasot, lai e& sniegtu pieprasito informaciju
lidz 2024. gada 27. majjam. 2024. gada 28. maija Komisija joprojam nebija sanémusi pieprasito informaciju.
Nemot véra to, ka $ada informacija bija nepiecieSsama novértésanai, Komisija apturéja ASR 24. panta 1. punkta
minéto terminu skaitianu no 2024. gada 27. maija lidz pieprasitas informacijas sanemsanai vai lidz bridim, kad
Komisija informeja pazinotaju pusi vai citas iesaistitas personas, ka pieprasita informacija vairs nav nepiecie$ama.

Pazinotaja puse 2024. gada 29. maija atbildgja uz IP. Novertéjusi pieprasitas informacijas pilnigumu, Komisija
informéja pazinotdju pusi, ka saskana ar Komisijas Istenosanas regulas (ES) 2023/1441 (turpmak tekstda —
“Istenosanas regula”) 23. panta 3. punktu var uzskatit, ka ASR 24. panta 1. punkta minéto terminu apturésana ir
beigusies (). Tapéc ASR 24. panta 1. punkta minéto terminu skaitiSana tika atsakta 2024. gada 30. maija.

Komisija 2024. gada 10. junija pienéma lémumu par procediiras saksanu.

Komisija 2024. gada 17. un 18. jinija saskapa ar ASR 13. panta 3. punktu nosiitija I[P 14 uzpémumiem, kas
darbojas telesakaru nozaré, un trim valstu regulativajam iestadém ES jurisdikcijas, kuras darbojas
mérkuzpémums (°).

No 2024. gada 18. junija lidz 2024. gada 21. jinijam Komisija sanéma atbildes uz minétajiem informacijas
pieprasijumiem no 11 telesakaru operatoriem, tai skaita galvenajiem mérkuzpémuma konkurentiem iekseja
tirgd (°). Tris valstu regulativas iestades sniedza atbildi uz minéto IP laikposma no 2024. gada 20. junija lidz
2024. gada 24. janijam ().

Pazinotdja puse 2024. gada 28. jiinija saskana ar ASR 24. panta 4. punktu pieprasija pagarinit ASR 24. panta
1. punkta minétos terminus par 20 darbdienam. Komisija néma véra $o pieprasjjumu un attiecigi atjauninaja
padzilinatas izmeklésanas terminu.

Pazinotaja puse 2024. gada 16. jilija iesniedza apsvérumus par léemumu par procediiras saksanu (turpmak teksta —
“apsvérumi par lémumu par procediiras saksanu”). Sajos apsvérumos pazinotaja puse “atkdpas no savam tiesibam
saskana ar ASR 42. panta 1. punktu un 42. panta 4. punktu prasit, lai Komisija to informé par iemesliem, kuru dé]
ta plano pienemt lémumu, iesniegt apsvérumus un pieprasit piekluvi Komisijas lietas materialiem”.

() Apgrozijums apréekinats saskana ar ASR 22. pantu.

() Komisijas Istenosanas regula (ES) 2023/1441 (2023. gada 10. jilijs) par detalizétu kartibu, kada Komisija virza procediiras saskana ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2022/2560 par arvalstu subsidijam, kas izkroplo ieksgjo tirgu (OV L 177, 12.7.2023,,
1. Ipp., ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2023/1441]0j).

() Sk. atjauninato informaciju, kas sniegta ka atbilde uz 2024. gada 14. jinija 9. IP.

(1) ID384-1, ID402-2, ID843, ID404-1, ID407-1, ID425-1, ID428-2, ID430-2, ID433-3, ID440-1, ID667-1 un 1D442-1 (ieskaitot
papildu iesniegto informaciju).

(') ID485-1,1D482-1 un ID417-1.

ELL http://data.europa.eu/eli/C[2026/2652/oj
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(20)

(25)

(26)

(27)

(28)

(31)

Taja pasa diend pazinotdja puse iesniedza saistibas saskana ar ASR 7. panta 2. punktu kopa ar paskaidrojuma rakstu,
kura izklastiti iemesli, saskana ar kuriem, péc tas domam, §is saistibas bija piemérotas, lai pilniba un faktiski kliedétu
Komisijas bazas. Saskana ar ASR 24. pantu ta rezultatda ASR 24. panta 1. punkta minétais termins tika pagarinats
lidz 2024. gada 4. decembrim.

2024. gada 17. julija Komisija nositija IP (turpmak teksta — “tirgus viedoklu noskaidrosana”) 12 tre$am personam,
kas darbojas telesakaru nozaré, saskana ar ASR 13. panta 3. punktu. Laikposma no 2024. gada 22. jilija lidz
2024. gada 1. augustam Komisija sanéma 11 atbildes (*2).

Komisijas dienesti 2024. gada 29. jalija iesniedza pazinotdjai pusei tirgus viedoklu noskaidrosanas rezultatu
kopsavilkumu.

Puses un Komisija 2024. gada 24. janija un 30. jalija rikoja sanaksmes par pasreizgjo stavokli.
Komisija 2024. gada 5. augusta saskana ar ASR 13. panta 3. punktu nosiitija I[P piecim bankam, kas darbojas AAE.

2024. gada 16. augusta piecas bankas, ar kuram Komisija sazinajas, sniedza sakotnéju atbildi uz $o IP un péc tam
2024. gada 20. augusta iesniedza papildu atbildes.

Pazinotaja puse 2024. gada 19. augusta iesniedza parakstitu saistibu versiju.

Komisija 2024. gada 29. augusta nositija IP AAE Telesakaru un digitalas valdibas regulativajai iestadei saskana ar
ASR 13. panta 3. punktu. Ta sniedza atbildi 2024. gada 2. septembri.

Komisija 2024. gada 30. augusta nosiitjja e-pastu pazinotajai pusei, lai informétu to par savu nodomu lémuma
pienemsanai palauties uz pieejamajiem faktiem. Pazinotaja puse 2024. gada 2. septembri sniedza atbildi.

Komisija 2024. gada 6. septembrT iesniedza lémuma projektu padomdevéjai komitejai, lai ta sniegtu konsultativu
atzinumu saskana ar ASR 48. panta 2. punktu.

2024. gada 20. septembri tika sasaukta padomdevéjas komitejas sanaksme ar mérki apspriest Komisijas iesniegto
lémuma projektu. Padomdevéja komiteja sanaca un sniedza pozitivu atzinumu par lémuma projektu.

6. NOVERTESANAS PRINCIPI

Saskana ar ASR 3. panta 1. punktu uzskata, ka arvalstu subsidija pastav, ja ir izpilditi turpmak izklastitie
kumulativie nosacijumi. Pirmkart, finans§jumam jabat tieSi vai netiesi tresas valsts sniegtam (attiecinamiba).
Otrkart, finanséjumam jadod labums uznémumam, kur§ veic saimniecisko darbibu iekséja tirgi (labums). Par
uzpémumu, kas veic saimniecisko darbibu ieksgja tirgi, uzskata uznémumu, kas parpem kontroli par Savieniba
iedibinatu uznémumu vai apvienojas ar to (). Treskart, labums ir jaattiecina tikai uz vienu vai vairakiem

uzpémumiem vai nozarém (specifiskums).

Ka noteikts ASR 3. panta 2. punktd, finansu iemaksas cita starpa ietver a) finansialo lidzeklu vai saistibu parvesanu,
b) atteik$anos no iepémumiem, kas citadi pienaktos, un c) pre¢u nodrosinasanu vai pakalpojumu sniegsanu, vai
precu vai pakalpojumu iegadi.

Turklat saskana ar ASR 3. panta 2. punkta otro dalu AF ietver tada arvalstu publiska subjekta finansgjumu, kura
darbibas var piedevét tresai valstij, “nemot véra tadus elementus ka subjekta iezimes un tiesiska un ekonomiska
vide valsti, kur subjekts darbojas, ieskaitot valdibas lomu ekonomika”, un privatos subjektus, “kur[u] darbibas,
nemot véra visus attiecigos apstaklus, var piedéveét tresai valstij”.

(') ID638-2,1D641-2,1D646-1,1D689-1,1D662-1,1D653-1,1D666-1, ID644-1, ID664-1, 1D645-1 un ID647-1.

() ASR 1. panta 2. punks.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2026/2652/oj
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(37)

(38)

(39)

(40)

Saskana ar ASR 13. apsvérumu “biitu jauzskata, ka finansgjums dod uznémumam labumu, ja to nebitu bijis
iespgjams iegiit normalos tirgus apstaklos. Labuma pastavésana bitu janosaka, balstoties uz tadiem salidzinamiem
atsauces raditajiem ka privato investoru investé$anas prakse, tirgli pastavosas finanséjuma likmes, salidzinami
nodoklu rezimi vai pienaciga atlidziba par konkrétu preci vai pakalpojumu. Ja nav pieejami tie$i salidzinami
atsauces raditaji, esoSos atsauces raditajus varétu korigét vai alternativus atsauces raditdjus varétu noteikt,
pamatojoties uz visparpienemtam novertéanas metodem.”

ASR 14. apsvéruma ir noteikts, ka “arvalstu subsidijas specifiku varétu konstatét juridiski vai faktiski”.

Attieciba uz iekséja tirgus izkroplosanu ASR 4. panta 1. punkta noteikts, ka arvalstu subsidija ir izkroplojosa, ja ta
“var uzlabot uznémuma konkurétspéju ieksgja tirgl” un lidz ar to ta “faktiski vai potenciali negativi ietekmé
konkurenci iek3gja tirgi”. To nosaka visparéja novértgjuma, kura pamata ir raditdji, cita starpa $adi: arvalstu
subsidijas veids un apmérs; attiecigd uzpémuma stavoklis, tai skaita ta lielums un attiecigie tirgi vai nozares;

uznémuma saimnieciskas darbibas limenis un attistiba iek$gja tirg; arvalstu subsidijas mérkis un nosacijumi, ka arl

Katrs raditajs atseviski ne vienmeér ir izskiross, un raditaji nav kumulativi, proti, tapat ka citus attiecigos raditajus var
nemt véra katra gadijuma atseviski, ne visi attiecigo raditaju piemeri, kas uzskaititi ASR 4. panta 1. punkta, ir janem
vérd vai janosaka, lai pieraditu, ka konkréta gadijuma arvalstu subsidija izkroplo iek3gjo tirgu. Patiesam, ASR
19. apsvéruma noteikts: “izmantojot minétos raditajus, lai noteiktu to, ka pastav izkroplojums ieksgja tirga,
Komisija varétu pemt véra dazadus elementus, pieméram, arvalstu subsidijas lielumu absolita izteiksmé vai
attieciba pret tirgus lielumu vai pret investicijas vértibu. Pieméram, pastav iesp&amiba, ka izkroplojoss bitu
koncentracijas darfjums, kura arvalstu subsidija sedz butisku mérkuznémuma iegades cenas dalu. (..) Turklat batu
janem véra tirgus Ipasibas un jo Ipasi konkurences apstakli tirghi, pieméram, $kérsli ienaksanai tirgd. (..)” ().

ASR 5. panta 1. punktd ir izsmelosi uzskaititas konkrétas arvalstu subsidiju kategorijas, kam piemit vislielaka
iespgjamiba izkroplot ieksgjo tirgu, tostarp “arvalstu subsidija, kas tiesi sekmé koncentracijas darjjumu”, ka ari
“arvalstu subsidija, kas izpauzas ka neierobeZota garantija par uznémuma paradiem vai saistibam, proti, bez
jebkadiem ierobezojumiem attieciba uz $adas garantijas apméru vai ilgumu”. Saskana ar ASR 20. apsvérumu
attieciba uz arvalstu subsidiju kategorijam, kam piemit vislielaka iespéjamiba izkroplot iekséjo tirgu, “Komisijai nav
javeic detalizéts novertéjums, pamatojoties uz raditajiem”.

Saskana ar ASR 5. panta 2. punktu uznémumam, par kuru tiek veikta izmekléSana, dod iesp&ju sniegt attiecigu
informaciju par to, vai arvalstu subsidija, kas ietilpst to arvalstu subsidiju kategorija, kuram piemit vislielaka
iespgjamiba izkroplot ieks€jo tirgu, lietas konkrétajos apstaklos neizkroplo ieksgjo tirgu.

Konkréti attieciba uz pazinotajiem koncentracijas darfjumiem saskana ar ASR 19. pantu, “noveértéjot to, vai arvalstu
subsidija koncentracijas darjjuma izkroplo iek3gjo tirgu 4. vai 5. panta nozimg, minétaja noveért&juma apliko tikai
konkréto koncentracijas darfjumu” un “novértéjuma nem veéra tikai tas arvalstu subsidijas, kas pieskirtas tris gadu
laika pirms attieciga liguma noslégsanas, publiska piedavajuma izzinoSanas vai kontroléjosas lidzdalibas iegisanas”.

ASR 11. panta 3. punkta ir noteikts: “Ja Komisija, ievérojot 4.—6. pantu, konstaté, ka arvalstu subsidija izkroplo
iek$gjo tirgu, un uznémums, par kuru tiek veikta izmeklésana, piedava uznemties saistibas, ko Komisija uzskata par
piemérotam un pietickamam izkroplojuma pilnigai un faktiskai novérsanai, ta var pienemt istenoSanas aktu
lémuma veida, lai minétds saistibas padaritu saistosas uzpémumam (“lémums par saistbam”). (.) Minéto
istenoSanas aktu pienem saskana ar konsultéSanas procediiru, kas minéta 48. panta 2. punkta.”

(**) ASR 4. panta 1. punkta a) lidz e) apakspunkts.
(") Sk. arT ASR 34. un 35. apsvérumu.
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Saskana ar ASR 7. panta 2. punktu Komisija var akceptét saistibas, ko piedava uzpemties uzpémums, par kuru tiek
veikta izmekléSana, ja $adas saistibas pilniba un faktiski novers ieksgja tirgus izkroplojumu. Turklat, “akceptédama
$§adas saistibas, Komisija tas padara uznémumam, par kuru tiek veikta izmeklésana, saistosas [emuma par saistibam
saskand ar 11. panta 3. punktu.” Saskana ar ASR 7. panta 3. punktu §is saistibas ir samérigas un tadas, kas pilniba un

faktiski noveérs izkroplojumu, kuru iek3éja tirgh faktiski vai potenciali rada arvalstu subsidija.

Saskana ar ASR 7. panta 5. punktu “Komisija attiecigd gadijuma nosaka zinoSanas un parredzamibas prasibas,
tostarp periodiskus zinojumus par saistibu istenoSanu”.

Turklat saskana ar ASR 11. panta 4. punktu Komisija pienem istenosanas aktu lémuma par iebildumu neizteiksanu
veida, ja “sakotngjais novertgjums, kas izklastits lémuma sakt padzilinato izmekléSanu, neapstiprinas” vai ja “iekséja
tirgus izkroplojumu atsver pozitiva ietekme 6. panta nozime”.

Saskana ar ASR 6. panta 1. punktu “Komisija, pamatojoties uz sanemto informaciju, var samérot arvalstu subsidijas
negativo ietekmi, kas izpauzas ka iek3gja tirgus izkroplojums saskana ar 4. un 5. pantu, ar tas pozitivo ietekmi uz
attiecigas subsidétas saimnieciskas darbibas attistibu ieksgja tirgii, vienlaikus nemot véra citu arvalstu subsidijas
pozitivo ietekmi, pieméram, plasaku pozitivo ietekmi saistiba ar attiecigajiem politikas mérkiem, jo Ipasi Savienibas
politikas mérkiem.” ASR 21. apsvéruma noteikts, ka politikas mérki var ietvert “augsta limena vides aizsardzibu un
socidlos standartus, ka arT pétniecibas un izstrades veicinaSanu”. Attieciba uz subsidijam, kuram saskana ar ASR
5. panta 1. punktu “piemit vislielaka iespejamiba izkroplot ieksgjo tirgu”, pozitiva ietekme, visticamak, neatsver
negativo ietekmi.

Saskana ar ASR 6. panta 2. punktu Komisija, “lemjot par to, vai (..) akceptét saistibas”, nem véra saméroganas testa
rezultatus, ka ari 3o saistibu veidu un apmeéru. Saskana ar ASR 21. apsvérumu, ja dominé pozitiva ietekme,
Komisija var secinat, ka korektivie pasakumi nav janosaka. Ja dominé negativa ietekme, samérosanas tests var
palidzet noteikt atbilstosa veida vai apmeéra saistibas.

Visbeidzot, saskana ar ASR 9. apsvérumu ASR “biitu japieméro un jainterpreté, nemot véra attiecigos Savienibas
tiesibu aktus, tostarp tos, kuri attiecas uz valsts atbalstu, apvienosanos un publisko iepirkumu”.

7. ARVALSTU SUBSIDIJU ESIBA DARIJUMA

Lémuma par procediras sakSanu Komisija konstatéja provizoriskas norades par arvalstu subsidijam, kas
uzpémumam e& pieskirtas ka terminaizdevums, kuru uznémumam e& 2022. gada (..) novembri pieskira banku
konsorcijs, ko galvenokart veido AAE kontrolétas bankas, neierobezota AAE valdibas garantija, e& licence
telesakaru pakalpojumu sniegSanai AAE un AAE regulétas telesakaru cenas. Komisija ari konstatéja, ka vérojamas
provizoriskas norades par arvalstu subsidijam, kas pieskirtas EIA ka tieSas AAE Finan$u ministrijas dotacijas, AAE
Finan§u ministrijas aizdevumi un atmaksajami avansi, AAE banku konsorcija (arT AAE kontroléto banku)
atjaunojamas kreditiesp&jas aizdevums un neierobezota AAE valdibas garantija.

Komisija 7.1.~7.5. iedala saskana ar ASR 11. pantu izklasta savu galigo novértéjumu par to, vai péc padzilinatas
izmekl&Sanas tiek apstiprinats sakotnéjais novért&ums par arvalstu subsidiju esibu darfjuma, ka izklastits lemuma
par procediiras saksanu.
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7.1. Terminaizdevums

(49) Pazinotaja puse sava pazinojuma noradija, ka darfjums tiks finanséts ar terminaizdevumu, ko 2022. gada (.
novembri pieskira piecu banku sindikats ([AAE valsts kontroléta banka Nr. 1], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2],
[AAE valsts kontroléta banka Nr. 3], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 4] un [privats aizdevgjs]) ar dzéSanas terminu
[0-5] gadi (turpmak teksta — “terminaizdevums”). Pazinotaja puse apgalvoja, ka, lai gan terminaizdevums tika
izveidots noliika [aizdevuma meérkis], e& bija paredzéts to izmantot darfjjuma finansésanai (*9).

(50) Lemuma par procediiras sakanu Komisija konstatéja pietickamas norades, ka terminaizdevums ir kvalificgjams ka
arvalstu subsidija ASR 3. panta nozimé, kas ietilpst ASR 19. panta darbibas joma, un ipasi tas, ka $7 subsidija deva
labumu uzpémumam e&, un tadéjadi bija pamats padzilinatas izmeklésanas saksanai saskana ar ASR 10. panta
3. punktu.

7.1.1. Labums

(51)  Terminaizdevumam ir $ada struktiira:

1) [100-500] miljoni USD (..) (jeb [100-500] miljoni EUR (")), ko nodrosina [privats aizdevéjs] un kas tiek
atlidzinats ar terminu SOFR (*¥) + [0,5-1] %,

2)  [10-20] miljardi AED (..) (jeb [0-5] miljardi EUR (**)), ko nodrosina sindikats un kas tiek atlidzinats EIBOR (*)
+ [0-0,5] % — $aja zipa [privata aizdevéja] [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1], [AAE valsts kontrolétas
bankas Nr. 2] un [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 3] saistibas veido [5-10] miljardus AED katra, un

3)  [0-5] miljardu AED (..) laidienam (*) (jeb [500-1 000] miljonu EUR), ko nodrosina [AAE valsts kontroléta
banka Nr. 4] un kas tiek atlidzinats EIBOR + [0-0,5] % apmeéra.

(52)  Sava pazinojuma e& apgalvoja, ka terminaizdevums tika sniegts saskana ar tirgus nosacfjumiem, ipasi tapéc, ka
[privatais aizdevgjs] bija iesaistits gan USD, gan AED laidienos, kur [privata aizdevéja] darbibas nav attiecinamas uz
treso valsti.

(53) Turklat e& iesniedza papildu analizi, ko veica ekonomikas konsultaciju uzpémums (). Analize balstas uz [privata
aizdevéja) iesaistiSanas esibu un taja noradits, ka i) USD dala noteikti atbilst tirgus nosacijumiem, jo to nodro$ina
[privatais aizdevgjs], un ii) AED parastajam laidienam un AED islamiskas finansu sistémas laidienam ari batu
jaatbilst tirgus nosacijumiem, it ipasi tapéc, ka starpiba starp AED un USD laidieniem atbilst tirgii tirgoto un AED
un USD emitéto obligaciju ienesiguma likmju starpibai (¥).

(*) FS-CO veidlapa, 35. punkts.

(") USD/EUR konvertésana, pamatojoties uz 2022. gada vidéjo raditaju 1 EUR = 1,0530 USD.

(**) SOFR ir nodrosinata diennakts finanséjuma likme, kas ir standarta procentu likme dolaros denominétiem atvasinatajiem
instrumentiem un aizdevumiem.

(") AED/EUR konvertésana, pamatojoties uz 2022. gada vidgjo raditaju 1 EUR = 3,8561 AED.

(*) EIBOR ir Emiratu starpbanku piedavajuma likme, kas ir atsauces etalonlikme, kura noteikta AAE dirhémam (turpmak teksta — “AED”)
aizdevumiem starp bankam AAE tirgd.

(*') [AAE valsts kontroléta banka Nr. 4] ir islama banka, kas darbojas islamiskaja finansu sistéma un isteno visus savus ligumus, darbibas
un darfjumus saskana ar Sariata principiem.

(*) FS.CO.22. pielikums.

(*) Komisija norada, ka atsauk$anas uz uznémumu obligaciju ienesigumu nolika salidzinat atlidzibu par aizdevumu ir iedibinata valsts
atbalsta prakse. Konkrétak, saskana ar 111. punktu Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta jédzienu (sk. 101. zemsvitras piezimi): “Ja
par noteiktu paradsaistibu darfjumu nav konkrétas tirgus informacijas, attieciga parada instrumenta atbilstibu tirgus nosacfjumiem var
novértét, pamatojoties uz salidzinajumu ar salidzinamiem tirgus darfjumiem. Attieciba uz aizdevumiem (..) informaciju par uznémuma
finans€juma izmaksam var iegiit, pieméram, (..) no [uzpémuma] (..) emitéto obligaciju ienesiguma likmém (..). Par salidzinamiem tirgus
darfjumiem var izmantot ari (..) salidzinamu komercsabiedribu izlases emitétas obligacijas (..).”
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Lémuma par procediiras sak$anu Komisija uzskatija, ka [privata aizdevéja] saistibas, ko veido pilns USD laidiens
[100-500] miljonu USD apméra un AED parastais laidiens [500-1 000] miljonu AED apméra, ir ievérojami
mazakas neka par§jo aizdevéju saistibas. Tadgjadi privatas investicijas veido tikai aptuveni [5-10] % no kopégja
investiciju apjoma. Tadéjadi Komisija provizoriski konstatgja, ka privatas investicijas nav pietickamas, lai pienemtu,
ka riski un atlidziba, ko uznemas [AAE valsts kontroléta banka Nr. 1], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2], [AAE
valsts kontroléta banka Nr. 3] un [AAE valsts kontroléta banka Nr. 4], ir lidzvértigi privatajiem iegulditajiem, kas
piedalas taja pasa aizdevuma. Turklat Komisija konstatéja, ka pazinotajas puses analizé bija nepilnibas, jo taja
terminaizdevums nebija pienacigi salidzinats ar salidzinamiem darijjumiem, pieméram, tada pasa dzé$anas termina
un prioritates finan$u instrumentiem taja pasa valata (*).

Savos apsvérumos par [émumu par procediiras sak§anu pazinotaja puse apgalvoja, ka Komisija nav pieradijusi, ka
tai ir “pietieckamas norades”, ka prasits ASR 10. panta 3. punktd un 25. panta 2. punktd, ka terminaizdevums dod
labumu pazinotajai pusei un ka tas, ka [privata aizdevéja] daliba aizdevéja konsorcija neatbilst iedibinatajai valsts
atbalsta praksei un judikatiirai, ir atkape no Komisijas [Emumu pienemsanas prakses un iedibinatas judikatiiras (¥).

Konkrétak, pazinotdja puse atgadinja, ka [privatais aizdevgjs] investéja gandriz [0,5-1] miljardus euro, kas ir
summa, kuru saskana ar valsts atbalsta praksi, péc tas domam, nevar raksturot ka “simbolisku” vai “nelielu” (¥).
Turklat pazinotaja puse paskaidroja, ka citu aizdevéju daliba neietekme kreditriska novértejumu, ko tads aizdevejs
ka [privats aizdevgjs] veic pirms aizdevuma liguma noslégsanas, nemot véra, ka saistibas ir savstarpgji neatkarigas.
Tapéc AAE valstij piederoo banku dalibai terminaizdevuma nebiitu vajadzgjis likt [privatajam aizdevéjam]
uznemties lielaku risku.

Komisija, pamatojoties uz pieejamajiem pieradijumiem, ir noveértgjusi, vai nosacijumi, ko piedava [AAE valsts
kontroléta banka Nr. 1], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 3] un [AAE valsts
kontroléta banka Nr. 4] saistibas terminaizdevuma, dod labumu e§ salidzinajuma ar nosacjjumiem, ko e& privatie
iegulditaji piedavatu, nemot véra visus attiecigos apstaklus (¥).

Komisija atzist, ka terminaizdevums, 8kiet, ir pieskirts e& situacija, kad e& nebija gratibu iegat likviditati. Proti, e&
tolaik nebija nonacis finansialas gritibas, un tam bija augsts kreditreitings (AA- saskana ar S&P Global Ratings
(turpmak teksta — “S&P”)) (*¥), kas to padarija pievilcigu iegulditdjiem. e& ari piesaistija finanséjumu no citiem
avotiem, kas ir laika zina loti tuvi terminaizdevumam, tostarp emitgjot publiski tirgotas obligacijas un aizdevumus,
par kuriem noslégti ligumi ar privatam bankam, — tas ilustré uzpémuma piekluvi likviditatei tirgos papildus AAE
valstij piederosu banku finanséjumam (¥). Saja konteksta ir maz ticams, ka valsts fpasuma esoSo banku daliba
terminaizdevuma batu ietekméjusi [privata aizdevéja] veikto e& kreditriska novértéjumu, jo tirgus $o risku jau
uzskata par Ipasi zemu, seviski saistiba ar to, ka e& pieskirta neierobezota garantija (sk. 100. un 123.-
125. apsvérumu).

Tomeér, neraugoties uz [privata aizdevéja] privato investiciju absolito vértibu, $o investiciju relativa vértiba
salidzinajuma ar to banku investicijam, kuru darbiba, visticamak, ir attiecinama uz AAE (*°), pati par sevi nelauj
Komisijai secinat, ka So valstij piederoso banku investicijas atbilst privatam investicijam.

(*) Lemums par procediras saksanu 39. un 40. punktu.

(*) Apsvérumi par lémumu par procediras sakSanu, 2.-3. lpp. Pazinotaja puse ipasi atsaucas uz 2000. gada 12. decembra spriedumu
Alitalia/Komisija, T-296/97, ECLLEU:T:2000:289, 80. un 81. punktu (‘kapitalieguldijums no valsts lidzekliem (..) ir uzskatams par
atbilsto$u privata iegulditaja kritérijam (..), ja tas, inter alia, ir veikts vienlaikus ar ievérojamu privata iegulditaja kapitalieguldijumu
salidzinamos apstaklos”).

2) Sk. 2024. gada 26. julija 11. IP, 11. jautajumu.

”’) Saja sakara privatie iegulditaji nemtu véra arf to, ka pastav citas arvalstu subsidijas e& pieméram, e& pieskirta neierobezota garantija.

) FS-CO veidlapa, 6. tabula, un atbilde uz 2024. gada 3. julija 10. IP, 5. jautajums.

(*)
)
(**) Sk. FS-CO.50. pielikumu.
*)
)

%) Sk. 7.5.3. iedalu.
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(60)  Sava pazinojuma e§ apgalvoja, ka nav spéjis veikt pienacigu AED laidiena salidzino$as novertésanas analizi, jo tam
nav “piekluves noteikumiem un nosacjjumiem attieciba uz salidzinamiem aizdevumiem, kas izsniegti tresam
personam” (*!). Pamatojoties uz AED emitéto obligaciju tirgus analizi, Komisija uzskata, ka, nemot véra ierobezoto
$aja valita emitéto finansu instrumentu skaitu, ir griiti veikt alternativu salidzino$o analizi, pamatojoties uz
publiski pieejamo informaciju. Komisija norada, ka 2024. gada 29. augusta kop$ 2010. gada AED emitéto
uzpémumu obligaciju (tai skaita obligaciju, kam pienacis dzéSanas termins) skaits, par kuram bija pieejami
Bloomberg dati, bija mazaks par 50 (*), no kuram tikai viena uznémumu obligacija tika emitéta seSu menesu
periodd ap terminaizdevuma pieskirsanas dienu (). ST obligacija (*¥), ko [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2]
emitgjusi [2022. gada 2. pusgada], ir lidziga citai obligacijai, kuru [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2] emit&ja
[2023. gada 2. pusgada] (**), par kuru pazinotaja puse paskaidroja, ka at3kiribas starp terminaizdevumu un
obligaciju varétu izskaidrot ar to, ka i) bankas finanséjuma nodrosinasana, emitéjot obligacijas, un tada uznémuma
ka e& finansésana, pieskirot aizdevumus, biitiski atskiras péc bitibas, un ka ii) [AAE valsts kontrolétai bankai Nr. 2]
kreditreitings ir A+, kas ir par pakapi zemaks neka e& kreditreitings (*%). Turklat pazinotaja puse apgalvoja, ka
konkrétaja [2023. gada 2. pus€] emitétas obligacijas gadjjuma terminaizdevuma AED laidienu efektiva procentu
likme ievérojami parsniedza [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2] obligacijas procentu likmi. Attieciba uz
obligaciju, kas emitéta [2022. gada 2. pusgada], [5-10] % ienesigums ietilpst terminaizdevuma AED laidienu
efektivas procentu likmes diapazona ta pieskirsanas bridi, proti no [1-5] % lidz [5-10] % (*'). Sis salidzinajums — ar
vienigo obligaciju, ko [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2] emitéja [2023. gada 2. pusgada] seSu ménesu perioda ap
terminaizdevuma pieskirSanas dienu, — lai gan tam ir ierobeZojumi un tadéjadi tas pats par sevi nav parliecinoss,
apstiprina pazinotajas puses apgalvojumu, ka terminaizdevums tika pieskirts saskana ar tirgus nosacjjumiem.

(61)  Turklat Komisija norada, ka ta nevaréja veikt salidzinosas novertésanas analizi, pamatojoties uz (*) AED uzpémumu
obligaciju ienesigumu lidz to dzéSanas terminam 2022. gada [ta pati diena ka terminaizdevumam] novembri, jo
trika datu par likvidam publiski tirgotam uznémumu obligacijam AED valiita (*). Tomér Komisija norada, ka divu
AAE valdibas obligaciju (**) ienesigums lidz to dzé&Sanas terminam bija [1-5] % un [1-5] %, tatad zemaks par AED
laidienu efektivas procentu likmes zemako robezu. Tapéc §i salidzino$a noveértésana atbalstitu ari pazinotajas puses
apgalvojumu, ka terminaizdevums tika pieskirts saskana ar tirgus nosacjjumiem.

(62)  Komisija ari norada, ka, ta ka AAE nav lidzigu uzpémumu ar tadu pasu kreditreitingu (sk. 100. apsvérumuy), nebiitu
iespgjams veikt salidzino3o analizi, pamatojoties uz lidzigiem aizdevumiem, ko pieskirusas privatas bankas AED, jo
$adu lidzigu aizdevumu nav.

(63) Turklat péc pieprasijuma e& iesniedza papildu pieradijumus, ka [2023. gada 2. pusgada] tas bija noslédzis
aizdevumu AED [100-500] miljonu apméra ar [AAE valsts kontrolétu banku Nr. 3] un [privatiem aizdevéjiem)].
Pazinotaja puse saistiba ar $o aizdevumu apgalvo, ka divi privatie aizdevéji ([privatie aizdevéji]) veido [60-70 %] no
visam aizdevumu saistibam, tadéjadi [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 3] investicijas var uzskatit par lidzvertigam
privatam investicijam. Lidz ar to § aizdevuma nosacijumi atbilst tirgus nosacfjumiem.

(64)  Pazinotaja puse apgalvo, ka $is aizdevums ir salidzinams ar terminaizdevumu, jo i) tas ir izsniegts taja pasa valita un
ii) tam ir vienads dzéSanas termins ([1-5] gadi). Sim aizdevumam pieméro ari tadu pasu EIBOR + [25-60] bazes
punktu procentu likmi ka terminaizdevumam attieciba uz ta AED laidienu. Saja saistiba pazinotaja puse uzskata,
ka aizdevumu var izmantot ka salidzino$u raditaju, lai parbauditu, vai terminaizdevums atbilst tirgus nosacfjumiem.

(*") FS-CO veidlapa, 188. punkts.

(*) Avots: Bloomberg.

(**) No 2022. gada (..) augusta lidz 2023. gada (..) februarim.

(**) [obligacijas emlsl)as identifikacijas numurs].

(*) [obligacijas emisijas identifikacijas numurs].

(*) FS-CO veidlapa, 3.5.4.3. iedala, un atbilde uz pirmspazinosanas posma 2024. gada 5. februara 5. IP, 4. jautajums.

(*’) Terminaizdevuma efektiva procentu likme ir noradita ka diapazons, jo aizdevumam ir iezimes, kas efektivas procentu likmes
aprekmasanu padara atkarigu no pieskirto lidzek]u izmantosanas grafikiem. Diapazona pamata ir alternativi iesp&jamie scenariji, kas
aprakstiti FS-CO.22 pielikuma A pielikuma.

(**) Termina ienesigums ir iek3€ja atdeves likme no investicijam obligacija, ja iegulditajs tur obligaciju lidz dzéSanas termina beigam, visus
maksdjumus veicot saskana ar grafiku un vienlaikus reinvestgjot.

(**) Pamatojoties uz datiem, kas pieejami Bloomberg un kam piekliits 2024. gada 29. augusta.

(*) [obligacijas emisijas identifikacijas numurs].
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(65)  Komisija konstatg, ka papildus abiem aizdevumiem, kuriem ir vienads atmaksas termins, valaita un procentu likmes,
abi aizdevumi ir nenodrosinati un tadéjadi ar vienadu prioritati. St aizdevuma summa, proti, [100-500] miljoni
AED, kopuma ir mazaka neka AAE valstij piedero$o banku saistibu summa saskana ar terminaizdevumu, tadejadi
tas nav pilniba salidzinams ar terminaizdevumu, tomér $is aizdevums joprojam norada uz to, ka terminaizdevuma
AED laidienu nosacijumus var uzskatit par saderigiem ar nosacijumiem, ko $ie privatie iegulditaji bitu piedavajusi
aizdevumiem par mazakam summarm, ja lielako dalu saistibu nenodrosina AAE valstij piederosas bankas.

(66)  Attieciba uz USD laidienu e& iesniedza salidzino$as novértésanas analizi, pamatojoties uz uznémumu obligaciju, ko
emitéjusas struktiras ar AA- kreditreitingu, pamatojoties uz termina ienesigumu 2022. gada [ta pati diena ka
terminaizdevumam] novembri (*'). Si analize liecina, ka terminaizdevuma USD laidiena efektiva procentu likme (no
[1-5] % lidz [5-10] %) (**) atbilda un pat parsniedza ienesigumu atlikuSaja dzesanas termina, kads bija lielakajai
dalai obligaciju, ko emitéjusas struktiras ar tadu paSu kreditreitingu ki e&. Uzpémums arl noradija, ka
terminaizdevums atbilst e& [2014. gada 1. pusgada] emitétas obligacijas tirgus cenai ar termina ienesigumu
2022. gada [ta pati diena ka terminaizdevumam] novembrT [5-10] % apméra un tadgjadi ir tuvu terminaizdevuma
efektivas likmes apaksgjai robezai.

(67)  Komisija norada, ka nebija iesp&jams veikt salidzino3as novértésanas analizi, kas attiektos tikai uz obligacijam, kuras
emit€jusi uznémumi, kas darbojas taja pasa nozaré un kam ir tads pats kreditreitings ka e&, jo nav pieejama publiska
informacija par $adam obligacijam tirgd, ka ari pemot véra, ka nevienam no e& uznémumiem telesakaru nozaré nav
pieskirts tikpat augsts kreditreitings ka e& (sk. 100. apsvérumu).

(68)  Papildus pazinotdjas puses apsvérumiem Komisija norada, ka no uzpémumu obligacijam ASV dolaros ar AA-
kreditreitingu, kas emitétas tris méneSu laikd pirms terminaizdevuma pieskir§anas dienas, vidgjais nominalais
ienesigums bija [1-5] % (**) un ka vairak neka 80 % no $im obligacijam tika emitétas ar nominalo ienesigumu zem
[1-5] %, kas ir terminaizdevuma efektivas likmes apaksgja robeza (*4).

(69) Tapéc Komisija, nemot véra pieejamos pieradjjumus (nosacijumus [privata aizdevéja] dalibai terminaizdevuma,
pazinotajas puses sniegto analizi par terminaizdevuma AED un USD laidienu nosacjjumu salidzinajumu, ka ari
[2023. gada 2. pusgada] e& aizdevuma nosacijumu salidzindmibu un pieejamo informaciju par vismaz daléji
salidzinamiem darfjumiem), konstatg, ka terminaizdevums pats par sevi nedod labumu uznémumam eé.

(70)  Visbeidzot, Komisija nem véra to, ka, lai gan terminaizdevums, kas lémuma par procediiras sak$anu identificéts ka
potenciala arvalstu subsidija, kluva publiski pieejams un tika sikak identificéts meérkuzpémuma konkurentiem
adresétajos 1P, Komisija nav sanémusi nekdadu informaciju no tre$dm personam, kura tas apSaubitu
terminaizdevumu atbilstibu tirgum (¥).

(71)  Tapéc, pamatojoties uz Komisijas lietas materialos eso$o informaciju, Komisija, balstoties uz pieradijumu saméru,
konstate, ka tas sakotngjais novért§jums lémuma par procediras sak$anu, ka terminaizdevums dod labumu
uzpémumam e&, nav apstiprinats.

(72)  Sis konstatgjums neizslédz iespéju, ka terminaizdevuma nosacijumi atspogulo to, ka pastav citas arvalstu subsidijas,
no kuram giist labumu e&, ipasi neierobezota garantija e&, ko bankas, kas pieskira terminaizdevumu, visticamak,
néma véra, analizgjot raksturigo risku, tapat ka to batu darijusas attieciba uz jebkuru citu e& pieskirto finansgjumu,
ka tiks noradits 7.2. iedala.

(*) FS-CO veidlapa, 3.5.4.2. iedala un 9. attéls. Analize tika balstita uz obligacijam, kuru atlikuSais dzéSanas termins bija mazaks par
10 gadiem 2022. gada [ta pati diena ka terminaizdevumam] novembri, iznemot bankas un finansu iestades, uznémumus, kuros akciju
kontrolpakete pieder valstij, un iznemot obligacijas bez informacijas par termina ienesigumu.

(*) Sk. 33 lemuma 37. zemsvitras piezimi un FS-CO.22 pielikuma B pielikumu.

() [obligacijas emisijas identifikacijas numurs].

(* Avots: Bloomberg.

(*) Atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. jinija IP (sk. 10. zemsvitras piezimi).
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Nemot véra to, ka Komisija konstaté, ka no terminaizdevuma izrietosais labums e& nav apstiprinats, nav vajadzibas
apsvert citus nosacijumus arvalstu subsidijas pastavésanai ASR 3. panta nozimé.

7.1.2. Secingjums

Pamatojoties uz 7.1. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija saskapa ar ASR 11. panta 4. punktu un péc
padzilinatas izmekléSanas konstaté, ka lémuma par procediras sakSanu izklastitais sakotnéjais novértgjums, ka
terminaizdevums ir arvalstu subsidija, nav apstiprinats.

- =Y

7.2. Tadu ipasu maksatnespéjas noteikumu pastavésana, kas kvalificéjami ka neierobeZota garantija

Lémuma par procediiras sakSanu Komisija konstatgja pietickamas pazimes, ka i) parastas bankrota procediiras (kas
citadi bltu piemérojama AAE) nepiemérojamiba, kas izpaudas ka neierobeZzotas garantijas pieskirSana,
apvienojuma ar to, ka ii) $ada garantija veicinaja iesp&ami izdevigos terminaizdevuma nosacijumus tris gadu laika
pirms APPL noslégsanas, ir uzskatama par arvalstu subsidiju ASR 3. panta nozimé, uz kuru attiecas ASR 19. pants,
lai bittu pamats sakt padzilinatu izmekleSanu saskana ASR 10. panta 3. punktu ().

Savos apsveérumos par lémumu par procediiras saksanu pazinotdja puse apgalvoja, ka i) lemuma par procediras
sak$anu ir kladaini noradits, ka AAE Bankrota likums neattiecas uz e& gadijumos, kad e& var tikai atteikties no
$iem noteikumiem, ka ii) norades nebija pietickamas, lai konstatétu garantijas esibu, it ipasi tad, ja AAE valstij nav
juridiska pienakuma garantét e& paradus un, pretéji iedibinatajai judikatiirai valsts atbalsta joma, kur kreditreitingu
agentiiras nenem vera netieSu atbalstu, un ka iii) agrak ir bijusas situacijas, kad AAE valsts kontrolétiem
uzpémumiem ir piemérota likvidacijas procedira ().

7.2.1.  NeierobeZotas garantijas esiba

Ar 2016. gada Federalo dekrétlikumu Nr. 9 (turpmak teksta — “2016. gada Bankrota likums”) izveido tiesisko
reguléjumu AAE uzpémumu finan$u parstrukturéSanai, ari preventiva mierizliguma un bankrota procediras.
Konkrétak, 2016. gada Bankrota likuma 132. pantd ir noteikta procediira “paradnieka ipasumu likvidacijai
attieciba uz visiem prasjumiem paradnieckam”, savukart 135.-138. pantd ir noteikta procedira kreditora
prasijumu apmierinasanai.

2016. gada Bankrota likuma 2. pantad ir noteikts, ka tas cita starpa attiecas uz “uzpémeéjsabiedribam, kas nav
dibinatas saskana ar Komercsabiedribu likumu un pilniba vai dalgji pieder federalajai vai vietgjai valdibai un kuru
dibinasanas tiesibu akti, dibinasanas ligumi vai statfiti paredz, ka uz tam attiecas 3a dekrétlikuma noteikumi”.

e& dalgji pieder federalajai valdibai. Pazinotaja puse apgalvo, ka e& kontrolé un ta kontrolpakete pieder EIA, kas ir
AAE valsts fonds, kuru kontrolé un kurs pilniba pieder AAE federalajai valdibai (sk. 2. apsvérumu). Lidz ar to, tapat
ka jebkur§ cits AAE valsts kontroléts uznémums, pazinotaja puse apgalvo, ka uz e& attiecas Komercsabiedribu
likums tikai tiktal, ciktal konkréti noteikumi ta dibinasanas dokumentos neparedz citadi (*). Tomér e& statiiti
skaidri izslédz vairaku Komercsabiedribu likuma noteikumu piemérosanu (¥).

Turklat e& ir uznémums, kas “pilniba vai dalgji pieder federalajai vai vietéjai valdibai” 2016. gada Bankrota likuma
nozime.

Lémums par procediiras sakSanu, 46.—71. punkts.
Apsvérumi par lémumu par procediiras saksanu, 3.-5. lpp.
FS-CO veidlapa, 337. punkts un 183. zemsvitras piezime.
Sk. e& stataitu 79. pantu.
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(81)  Lidz ar to e& ir izslegts no 2016. gada Bankrota likuma darbibas jomas, ja vien tas neizvélas tam piemérot 3o likumu
ar ta dibinasanas dokumentiem. e& dibinasanas dokumentos — ta statiitos — §ada izvéle nav izdarita.

(82)  Pazinotaja puse apgalvoja, ka “juridiska nostaja par to, vai uz e& attiecas [2016. gada] AAE Bankrota likums, nav
pilniba briva no Saubam” (**). Tomér pazinotdja puse nenoradija elementus, kas bitu pretruna Komisijas
konstatgjumam, ka uz e& attiecas atSkirigi maksatnespgjas noteikumi neka tie, ko parasti pieméro AAE
uznémumiem.

(83)  Tadgjadi prakse saskana ar 2016. gada Bankrota likumu e ir tiesibas piemérot maksatnespéjas noteikumus, kas ir
atskirigi no tiem, kuri ir piemérojami parastim komercsabiedribam AAE. Tadé] e& akcionariem ir iespéja
vienpusgji izlemt, cik lielda méra uz e& attiecas parastas bankrota tiesibas.

(84) Turklat Komisija konstaté, ka maksatnespéjas noteikumi, kas paslaik attiecas uz e&, faktiski atskiras no
noteikumiem, ko pieméro citam komercsabiedribam AAE, ka izklastits 85.-91. apsvéruma.

(85)  2016. gada Bankrota likuma ir paredzétas divas galvenas procediiras, kuras var izmantot paradnieks, kas nonacis
finansialas gratibas. Pirmkart, iesp&ja, ka paradnieki, “nav partraukudi maksat savus paradus ilgak neka
30 (trisdesmit) darbdienas péc kartas”, kompetentas tiesas uzraudziba var panakt kreditoru prasjumu
apmierinasanu (*!). Otrkart, bankrota procediira, kas paredzéta paradniekiem, kuri ir partraukusi atmaksat savus
paradus “ilgak neka (30) darbdienas péc kartas” (*?). Saskana ar bankrota procediru atbilstigi paradnieki var apsveért
iespgju parstrukturét savus paradus, ja tiek sagatavota “parstrukturéSanas shéma” (vai plans), kas jaapstiprina
kompetentajai tiesai un konkrétiem kreditoriem (). Ja paradu parstrukturéSana nav sekmiga, kompetenta tiesa
pasludina paradnieku par bankrotéjusu, kas nozimé paradnieka aktivu likvidaciju (**). Pieteikums par bankrota
procediiru jaiesniedz paradniekiem, kamér tie tiek uzskatiti par maksatnespéjigiem, un to var iesniegt ari kreditori
vai prokuratiira, ja tas kalpo sabiedribas interesém (*°).

(86)  Turpretl pazinotaja puse apkopo e& piemérojamos maksatnespéjas noteikumus, ko reglamenté $a uznémuma
statati, 3adi:

1)  e& tiek likvidéts () cita starpa “gadjuma, ja tiek zaud@ti visi vai lielaka dala ta lidzeklu ta, ka tas nevar
lietderigi investet atlikuos lidzeklus” (*7);

2)  EIA, kam pieder 60 % uznémuma e§, ir veto tiesibas attieciba uz e& brivpratigu likvidaciju vai bankrota
pieteikumu (**);

3)  Likvidacijas gadijuma e& kopsapulce (ko kontrolé EIA) nosaka likvidacijas metodi (**);

4) Ja e& lidzekli nav pietickami, lai samaksatu visus paradus, likvidators $adus paradus apmierina
proporcionali (*);

(*®) FS-CO veidlapa, 340. punkts.

(") FS-CO.42. pielikums. Ta sauktas “aizsargajosas samierinasanas procediras”, kas reglamentétas 2016. gada Bankrota likuma 5. panta un
turpmakajos pantos.

(*) 2016. gada Bankrota likuma 4. iedala.

(*’) 2016. gada Bankrota likuma 106.-108. pants.

(**) Saja sakara sk., pieméram, 65. pantu, kura paredzéti gadijumi, kad Tiesa var izbeigt preventiva mierizliguma procediiras un parveidot
tas par paradnieka bankrota pasludinasanas procediiram, vai 109. pantu par to, ka Tiesa noraida parstrukturésanas shemu.

(**) 68., 69. pants, 72. pants.

(%) Likvidacija ir paredzéta arl gadijuma, ja beidzas uznéméjsabiedribai noteiktais termins, izbeidzas tas dibinasanas mérkis vai ar ipasu
Kopsapulces lémumu.

() eé& statiitu 70. panta 3. punkts.

(%) e& statiitu 55. panta 1. un 9. punkts.

(*%) eé& statiitu 72. pants.

(%) e& statiitu 76. pants.
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92)

(95)

5)  Turklat e& statiitos ir paredzéts, ka EIA ir “Ipasa akcionara” tiesibas: tai ir tiesibas parpemt e& valdi un
parraudzit likvidaciju (*'); tai ir arT prieksrokas tiesibas saistiba ar e& aktivu iegadi (*%).

Pédgjas minétas tiesibas ir papildinatas arl Ipasos 1991. gada Federala likuma Nr. 1 (ar grozijumiem — “e& likums”)
noteikumos, ar ko tika dibinats e§; Sie noteikumi pieskir EIA Ipasas tiesibas attieciba uz e& telesakaru aktiviem.
Konkretak, saskana ar e§ likuma 11. pantu:

1)  likvidacijas, bankrota vai maksatnespéjas gadijuma EIA ir tiesibas ekspluatét e& telesakaru tiklu uz laiku lidz
24 meéneSiem; un

2)  EIAir ar prieksrokas tiesibas e& telesakaru aktivu iegadei.

Tadgjadi e piemérojamie noteikumi vairakos veidos atskiras no AAE komercsabiedribu parastas situacijas saskana
ar 2016. gada Bankrota likumu.

Pirmkart, e& piemérojamie noteikumi paredz Sauraku maksatnespéjas gadijumu definiciju, proti, ta statitos ir tikai
noteikts, ka tas “zaudé visus vai lielako dalu savu lidzek]u tiktal, ka tas nevar lietderigi ieguldit atlikuSos lidzeklus”,
salidzinot ar 2016. gada Bankrota likumu (), saskana ar kuru paradniekam pieméro bankrota procediiru, ja tas
“partrauc maksajumus”. Tadgjadi e§ piemeérojamie maksatnespéjas noteikumi lauj tam turpinat darbibu ari péc
$ada notikuma.

Otrkart, EIA ka vienigajam “IpaSajam akcionaram” ir veto tiesibas attieciba uz bankrota procediiras piemérosanu,
tadgjadi e& var ari izvairities no maksatnespéjas procediiras, iespéjams, uz nenoteiktu laiku.

Visbeidzot, ja e& uzsak maksatnespéjas procediiru, EIA biis tiesibas noteikt un veikt bankrota procediiru péc saviem
ieskatiem, un rezultata maksatnespéjas procediira var biit labvéligaka e& darbibai neka tad, ja §1 maksatnespgjas
procediira notiktu tiesas uzraudziba.

Ta ka §adas atkapes no parastas bankrota procediiras padara bankrota nosacijumus labvéligakus e§, tas a priori var
radit e& kreditoriem iespaidu, ka to prasijumi maksatnespéjas gadijuma netiks pilniba apmierinati, kas savukart var
kaitét e& kreditreitingam.

Tomeér rastos pretéjs iespaids, ja e& atbrivojums no 2016. gada Bankrota likuma un tam piemérojamie
maksatnespéjas noteikumi faktiski apstiprinatu secinajumu, ka e&, visticamak, nesaskarsies ar saistibu neizpildi.

Saistiba ar valsts atbalsta noteikumiem Komisijas pazinojuma par EK liguma 87. un 88. panta pieméro$anu valsts
atbalstam garantiju veida (turpmak teksta — “pazinojums par garantijam”) (%) 1.2. iedala ir noradits: “Komisija par
atbalstu garantijas veida uzskata ari labvéligakus finansé$anas noteikumus uznémumam, kura juridiskas formas dé|
nav iespgjams ta bankrots vai citas maksatnesp€jas procediiras”. Nemot véra noteikumu kopumu par valsts
garantijam saistiba ar valsts atbalstu, maksatnespgjas procediiru nepiemérojamiba var tikt pielidzinata valsts
garantijas pastavéSanai.

Saja gadijuma dazi konkréti apstakli var pamatot secindjumu, ka ir maz ticams, ka e& nespés atmaksat savus
paradus.

Pirmkart, citos e& piemérojamos maksatnespéjas noteikumos ir uzsvérts, ka e& maksatnespéjas gadijuma EIA ne
tikai noteiks un vadis bankrota procediiru, bet tai biis arT prieksroka iegadaties e& aktivus un tiesibas ekspluatét e&
telesakaru tiklu [idz 24 ménesiem.

(*") eé& statiitu 72. pants.

(®?) e& statiitu 74. pants.

(*’) 6. pants “1. Tikai un vienigi paradnieks var vérsties tiesa, lai sanemtu aizsardzibu bankrota gadijuma, ja tas saskaras ar finansialam
griitibam, kuru dé] vinam ir nepiecie$ama palidziba, lai panaktu kreditoru prasjjumu apmierinasanu. (..).”

(* Komisijas pazinojums par EK liguma 87. un 88. panta pieméroSanu valsts atbalstam garantiju veida (OV C 155, 20.6.2008., 10. Ipp.).
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(97)  Sadi apstakli liecina, ka e& telesakaru tikls ir biitisks aktivs un ka maksatnespéjas gadijuma biitu lielakas ceribas, ka
AAE valdiba, izmantojot EIA, centisies nodrosinat darbibas e& nepartrauktibu. Saja sakara izdaritais secinajums ir
atspogulots ari kreditreitingu agentiiru analizé (*%).

(98) Maksatnespéjas gadijuma paredzams, ka AAE iestades ar EIA starpniecibu nodroginas e& papildu likviditati. Sads
atbalsts var izpausties dazados veidos (pasu kapitals, aizdevumi vai citi veidi), kas Jauj e& segt ta paradus. Savukart
praksé $is atbalsts nodrosinas, ka kreditoriem ir lielakas izredzes, ka vinu prasijumi tiks apmierinati, neka tad, ja e&
biitu parasts AAE uznémums, uz kuru attiecas parastas bankrota tiesibas.

(99)  Otrkart, So palavibu ipasi pastiprina fakts, ka — un Komisija to pieradis 7.5. iedala — ari pati EIA gtst labumu no
neierobezotas AAE valdibas garantijas. Saja konteksta §1 neierobezota EIA pieskirta garantija apvienojuma ar
iznémuma maksatnespéjas noteikumiem, kas piemérojami e&, ka ari tas, ka EIA ir veto tiesibas attieciba uz jebkuru
e& maksatnespéjas procediru, rada palavibu, ka EIA palidzes e& finansialu gritibu gadijuma.

(100) Ir pieradijumi, ka e& kreditoriem ir liela palaviba, ka to prasijumi tiks apmierinati. Faktiski e& ir i) labakais S&P
kreditreitings AED denominétu uznémumu obligaciju tirgl (AA- () un ii) labakais kreditreitings starp tam
lidzigiem uznémumiem. e& ir ari augstaks kreditreitings neka Eiropas un ASV telesakaru operatoriem (%). Reitingu
agentiiras skaidri norada uz lielu iesp&jamibu, ka uznémums sanems AAE publisku atbalstu (**). Publiskais atbalsts
ir atspogulots ari e§ kreditreitinga (**).

(101) Komisija arl norada, ka terminaizdevuma kopigajos noteikumos (°) ka 7.2. punkts ir ieklauts noteikums par
kontroles mainu, saskana ar kuru kontroles maipas gadijuma, kas ietekmés AAE ipaSumtiesibas, un e&
kreditreitinga samazinasanas par vairak neka [1-3] pakapém zem ta pasreizéja kreditreitinga, [par daZiem
noteikumiem] tiks risinatas jaunas sarunas (vai atseviskos gadijumos [var tikt pieméroti noteikti nosacijumi]) (™).
Tas ir apstiprinats atbildés uz Komisijas IP, kas adresétas bankam, kuras piedalas terminaizdevuma (™). Sie apstakli
apstiprina, ka kreditori skaidri nem véra AAE sniegto publisko atbalstu e& un ka ir paredzams, ka izmainas AAE
ipasumtiesibu dala (kuru rezultata uz e& attiektos 2016. gada Bankrota likums) ietekmés uzpémuma reitingu.

(**) S&P2023. gada 10. junija kreditreitinga zinojums par e&: “Valdibas ietekme — (..) més uzskatam, ka, pamatojoties uz misu veikto e&
novertéumu, pastav loti liela varbatiba, ka AAE federala valdiba sniegs arkartas valdibas atbalstu: Bitiska nozime AAE valdibai ka
svarigas sakaru infrastruktiiras nodro$inatagjam un vado$am valsts uznémumam”. Iesniegts ka FS-CO.77. pielikums atbildei uz
2024. gada 3. jalija 10. IP.

(*) Vienigais cits uznémums, kam ir tikpat labs kreditreitings, ir [AAE valsts kontroléta banka Nr. 3], kas ir viena no bankam, kas iesaistitas
terminaizdevuma.

(*’) Salidzinajumam — S&P kreditreitings daziem galvenajiem Eiropas un ASV telesakaru operatoriem ir $ads: ATST (ASV) — BBB, Verizon
(ASV) — BBB+, T-Mobile (Vacija) — BBB+; Deutsche Telekom (Vacija) — BBB+; Orange (Francija) — BBB+, Vodafone (Apvienota Karaliste) —
BBB. Sk. ari 1. tabulu.

(*%) Kreditreitingu agentiiras S&P un Fitch ipasi min “augstu arkartas valdibas atbalsta iesp&amibu” (https://www.reuters.com/article/
idUSWLA9593/) un to, ka “Etisalat [(e&)] reitings atspogulo uznémuma saiknes ar Emiratu stiprumu” (https://www.fitchratings.com/
research/corporate-finance/fitch-affirms-etisalat-at-a-outlook-stable-26-11-2019).

(**) Saskana ar S&P 2023. gada 28. junija kreditreitinga zinojumu “reitings varétu tikt paklauts spiedienam, ja pasliktinasies AAE — e&
kontrolgjosa akcionara — kreditspéja. (..) Tuvakajos 24 méneSos redzam ierobezotu reitinga pieaugumu, un “AA-" ir augstakais
iesp&jamais e& reitings, jo uznémums ir saistits ar valdibu.” S&P 2010. gada 28. maija kreditreitinga zinojuma, ar kuru e&
kreditreitings tika paaugstinats lidz AA-, teikts, ka “reitinga noteikSanas pamata ir [S&P] veiktais [e§] atseviska kreditprofila
parveértéjums, ko [S&P] tagad vérté ka A+ (..), ka arT [S&P] viedoklis, ka pastav “augsta” varbiitiba, ka AAE valdiba finansialu vajadzibu
gadijuma savlaicigi sniegs Etisalat pietickamu arkartas atbalstu”. Tas atspogulo AAE publiska atbalsta veicinato e& kreditreitinga
pieaugumu.

(") FS-CO.11. pielikums.

(") Sk. atbildes uz Komisijas 2024. gada 5. augusta 14. IP.

(") Sk. atbildes uz Komisijas 2024. gada 5. augusta 14. IP.
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Tapéc Komisija uzskata, ka konkrétajos apstaklos 2016. gada Bankrota likuma nepieméro$ana attieciba uz e§,
atkapjoties no visparéjam tiesibam (), ir pielidzinama valsts garantijas esibai par labu e&. Ta ka §1 garantija nav
ierobezota apjoma vai laika zina, Komisija uzskata, ka ta ir neierobeZota valsts garantija (turpmak teksta — “e&
neierobezota garantija”).

Pazinotaja puse apgalvo, ka atbrivojumu no AAE bankrota likuma nevar interpretét ka valsts iejauk$anas garantiju
uzpémuma saistibu neizpildes gadijuma, jo nav tadu AAE tiesibu aktu vai noteikumu, kas liktu AAE valdibai sniegt
jebkadu garantiju vai glabsanas atbalstu valstij piederosas struktiiras maksatnespéjas gadijuma, un ka, “ja nav
juridiska pienakuma, ar valsts IpaSumtiesibam un iespéjamo (bet neskaidro) politisko atbalstu vien nepietiek, lai
raditu ieguvumu ASR vai ES valsts atbalsta tiesibu aktu nozimé. Pazinotaja puse apgalvo, ka pretéji valsts atbalsta
lietam e& ir atskiriga faktiska un juridiska situacija, jo reitinga agentiiras neatzist, ka pastav jebkada netiesa valsts
garantija par labu e&” (7).

Saja sakara Komisija uzskata, ka skaidra noteikuma esiba nav nepieciesama, lai konstatétu neierobezotu garantiju, ja
attiecigie faktiskie un juridiskie apstakli pierada, ka $ada garantija pastav. Komisija ieprieks 7.2. iedala ir konstatgjusi,
ka tas ta ir.

Turklat Komisija 99. apsvéruma ir pieradijusi, ka pretgji pazinotajas puses apgalvojumam reitingu agentiiras nem
vera to, ka pastav liela valsts iejaukSanas iesp&jamiba e& maksatnespgjas gadjjuma.

Jebkura gadijuma Komisija norada, ka ES dalibvalstu finansialo iejaukSanos maksatnespéjas procediru konteksta
ierobezo ES regulgjums valsts atbalsta joma. Citadi ir AAE, kuru iespéjas sniegt finansialu palidzibu griitibas
nonakusiem uzpémumiem parasti nav ierobezotas. Savukart kopa ar citam $aja iedala aprakstitajam iezimém tas,
visticamak, racionali atspogulosies kreditoru lielaka palaviba uz lielaku iespéjamo AAE atbalstu salidzindjuma ar
atbalstu, ko varétu sanemt no ES dalibvalsts.

Tomeér Komisija piekrit, ka ta nevar vienkarsi pienemt, ka pastav neierobezota garantija, pamatojoties tikai uz valsts
IpaSumtiesibam. Drizak Komisija uzskata, ka pastav pieradijumu kopums, kas apliecina tresas valsts garantijas esibu.
Saja lémuma Komisija, pretgji pazinotajas puses apgalvojumam, ne tikai palaujas uz “valsts pasumtiesibam un
iespéjamo (bet neskaidro) politisko atbalstu”, bet ari pem véra tiesisko regulégjumu, kas piemérojams e&
maksatnespéjas gadijuma, apvienojuma ar AAE valdibas ipasajam tiesibam (ar EIA starpniecibu) attieciba uz e&
aktiviem, ka ari citus batiskus apstaklus, pieméram, EIA lomu, eé& kreditreitingu un to, ka tas atspogulo kreditoru
palavibu, kas, péc Komisijas domam, visi kopa atklaj tresas valsts garantijas esibu.

Pazinotaja puse ari paskaidro, ka Ipasais rezims, ko piemero e&, nav paredzéts, lai “glabtu e& no bankrota vai
likvidacijas, bet gan lai nodrosinatu netraucétu telesakaru pakalpojumu sniegSanu AAE gadijuma, ja e&
bankrotétu”. Pazinotdja puse norada, ka Apvienotaja Karalisté pastav lidzigi rezimi attieciba uz uznémumiem, kas
darbojas kritiskas infrastruktiiras joma. Lidzigi noteikumi pastav ari saskanpa ar valsts atbalsta noteikumiem
(Glabsanas un parstrukturé$anas pamatnostadnés () attieciba uz gratibas nonaku$u uzpémumu nepartrauktu
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu ().

() Secinajums izdarits, nemot véra principus, kas ir pamata Komisijas argumentacijai Lémuma 2010/605/ES, kas bija pamata Tiesas
2014. gada 3. aprila spriedumam lieta C-559/12 P Francija/Komisija, ECLLEU:C:2014:217, un Lémuma 2012/26/ES, kas bija pamata
Tiesas 2018. gada 19. septembra spriedumam lieta C-38/16 P, Francija un IFP Energies nouvelles | Komisija, ECLLEU:C:2018:737.

(™ Apsvérumi par lémumu par procediras saksanu, 2. iedala.

() Komisijas pazinojums — Pamatnostadnes par valsts atbalstu graitibas nonakusu nefinansu uznémumu glab3anai un parstrukturésanai
(OV C 249, 31.7.2014,, 1. Ipp).

(") Atbilde uz pirmspazinoSanas posma 2024. gada 5. februara 5. IP, 5. jautajums.
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(109) Saja sakara Komisija uzskata, ka, lai gan noteikumus, kas attiecas uz EIA prieksrokas tiesibam saistiba ar kritiski
svarigu e& aktivu iegadi, var pamatot ar nepiecieSamibu saglabat $o pakalpojumu nepartrauktibu, tomér
ierobezojumi, kas noteikti bankrota procediiras piemérosanai e& gan attieciba uz ta darbibas jomu, gan EIA spgju
Istenot veto tiesibas attieciba uz $adam procediiram, ir plasaki par So mérki, jo tie ne tikai saglaba valsts kontroli un
ipasumtiesibas uz Siem kritiski svarigajiem aktiviem, bet ari nodrosina e& pastavésanu kopuma.

(110) Visbeidzot, pazinotaja puse ierosina, ka ir “pieméri par to, ka AAE ieprieks nav iesaistijusies, lai sniegtu finansialu
atbalstu valstij piederosam struktiiram”. Saja sakara pazinotaja puse norada uz diviem gadijumiem, kuros iesaistiti
AAE valstij piederosi uznémumi: Dubai Group LLC paradu parstrukturéSana 2012. gada un Arabtec Holding PJSC
maksatnespgjas procedira, kas tika piemérota 2020. gada (7).

(111) Attieciba uz Dubai Group LLC Komisija nav konstat&usi ne pieradjjumus par valsts iejaukSanos, kas batu
nepiecieS$ama, lai Dubai Group LLC biitu maksatspéjiga, ne ari pieradijumus par to, ka Dubai Group LLC vispar biitu
maksatnespéjiga ("®). Tapéc $is gadijums neparada, vai AAE sniedz atbalstu griitibas nonakusiem uznémumiem.

(112) Attieciba uz Arabtec Holding PJSC Komisija konstatg, ka tiesi tapec, ka Arabtec Holding PJSC tika piemérota parasta
AAE bankrota procediira, ta situacija nav salidzinama ar e& situaciju, kura konstatétas atkapes no 2016. gada
Bankrota likuma liecina par valsts garantiju. Turklat saskana ar pazinotajas puses noradito Arabtec Holding PJSC ir
“vado$s buvniecibas uzpémums”, tapéc nav skaidrs, vai ta darbiba ir kritiski svariga AAE un vai ta situacija ir
salidzinama ar e§.

(113) Visbeidzot, varbitibu, ka valsts iejauksies e& darbiba finansialu gratibu gadijuma, seviski saistiba ar kreditoru
palavibu, apliecina $ada iejaukSanas par labu Dubai World — Dubaijas emiratam piedero§am lielam investoram.
Patiesam, kad 2009. gada Dubai World saskaras ar finansialam griitibam, Abl Dabi emirata valdiba galu gala
noléma sniegt $adu finansialu atbalstu Dubai World ().

(114) Komisija ari norada, ka baZas, kas paustas 7.2.1. iedala attieclba uz AAE maksatnespgjas noteikumu
nepiemérojamibu un no ta izrietodo tirgus uztveri par pastavigu valsts atbalstu uznémumam e& sava iesniegtaja

(115) Pamatojoties uz 7.2.1. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija konstaté, ka e& izmanto neierobeZotu valsts
garantiju, kas izriet no tas statiitos paredzétajam atkapém no parastajam bankrota tiesibam.

7.2.2.  Finansgjuma kvalificeSana

(116) Uznémuma eé& neierobeZota garantija var garantét e& aizdevumus un tadéjadi cita starpa ir aizdevuma garantija, kas
ir skaidri uzskaitita ka finanséjums ASR 3. panta 2. punkta a) apak$punkta nozime.

(117) Turklat e& neierobezota garantija rada nopietnu un konkrétu risku nakotné radit papildu slogu AAE, un tadéjadi ta
uzskatama par finans€jumu.

(7) Apsvérumi par lémumu par procediras saksanu, 2. iedala.

(™) https:|[/gulfnews.com/business/dubai-out-to-prove-everybody-wrong-as-debt-repayments-loom-1.982139.

(™) Sk., pieméram, The Guardian, 2009. gada 14. decembris, raksts “Dubai receives a $10bn bailout from Abu Dhabi”, pieejams timekla
vietné: https:|fwww.theguardian.com/world/2009/dec/14/dubai-10bn-dollar-payout.

(*) Atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. jinija un 2024. gada 17. julija pieprasjjumiem (sk. 10. un 12. zemsvitras piezimi). Ka noradijis
kads liels telesakaru operators: “Més piekritam, ka pazinotajas puses atbrivosana no AAE Bankrota likuma piemérosanas ir batiska
probléma — 3ada atbrivosana nav saderiga ar ES un dalibvalstu tiesibu aktiem un neatbilst Eiropas konkurences politikai un
standartiem” (..). “Saja gadfjuma bazas par konkurenci ir balstitas uz pazinotajas puses lidzdalibas struktiiru un piekluvi EIA finansu
resursiem” (ID666—1)". Cits operators noradija, ka e& “galvena stipra puse ir AAE valsts stabilais finansialais atbalsts, kas tam palidz
parvarét darbibas skerslus” (ID840).
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Tapéc Komisija uzskata, ka e& neierobeZota garantija ir finanséjums ASR 3. panta nozimé.

7.2.3. Attiecinamiba uz treso valsti

Komisija uzskata, ka e& neierobezota garantija, kas izriet no konkrétajiem e& piemérojamiem maksatnespéjas
noteikumiem, ir saistita ar AAE tiesibu aktu noteikumiem, kas lauj e& nepiemérot parastos AAE uzpémumiem
piemérojamos maksatnespgjas noteikumus.

Tapéc Komisija uzskata, ka e& neierobeZoto garantiju sniedz AAE — tresa valsts ASR 3. panta nozime.

Turklat Komisija norada, ka §is lietas Ipasajos apstaklos lémums izmantot 3o likuma paredzéto iesp&ju nepiemérot
e& parastos bankrota noteikumus ir attiecinams arf uz AAE. LEmumu par statiitu groziSanu var pienemt akcionaru
kopsapulcg, kuru kontrolé EIA un kura EIA ir ari veto tiesibas attieciba uz jebkuru grozijumu (*!).

Komisija norada, ka EIA ir ar likumu izveidota publiska iestade, kas paklauta AAE Ministru kabinetam (*?). Ta ir
“ekskluziva struktiira, kas atbild par Ministru kabineta pieskirto lidzeklu investéSanu un reinvestéSanu”, un ta ir
pilnvarota formulét un koordinét valsts investiciju politiku un parstaveét federalo valdibu investiciju projektos un
ieguldijumu fondos (**). Tas darbinieki ir ari ierédni (**). Tadéjadi EIA ir kvalificjama ka “publiska iestade” saskana
ar ASR 3. panta 2. punkta otra ievilkuma a) apakspunktu.

7.2.4. Labums

Uznémumam eé& pieskirtas neierobeZotas garantijas pastavé$anu pasu par sevi var uzskatit par labuma doSanu
pazinotajai pusei, nemot véra e§ kreditoru lielaku palavibu, ka to finansu prasijumi tiks apmierinati. Lidz ar to e&
neierobeZotas garantijas pastavéSana var uzlabot nosacijumus gan komercdarijjumiem, gan finan$u darfjjumiem,
kuros iesaistds e&, ka ari nodroginat e& vieglaku piekluvi $adiem darfjumiem. Sadu labuma esibu var piepemt,
tiklidz ir noteikta e& neierobezota garantija (*°).

Turklat Komisija konstaté, ka e& neierobeZota garantija, iespgjams, ir ietekméjusi e& kreditreitingu un tadgjadi
stiprinajusi e& pozicijas dazadu aizdevumu, obligaciju un citu parada instrumentu ligumu slég§ana un emisija laika
pirms darfjuma, ari saistiba ar ta finansé$anas nosacjjumiem saskana ar terminaizdevumu.

Ir konkréti pieradijumi, ka tas ta ir, jo, ka uzsvérts 101. apsvéruma, e& neierobeZotas garantijas pastavesana ir
ietekméjusi terminaizdevuma nosacfjumus. Turklat pazinotaja puse ir iesniegusi sarakstu ar aizdevumiem,
obligacijam un citiem parada instrumentiem, par kuriem noslégti ligumi tris gadu laika pirms darfjuma (*), kuru
kopsumma lésta [10-20] miljardu EUR (¥) apmeéra un kuru nosacijumus varétu ietekmét e& neierobeZotas
garantijas pastavesana.

(*') e& statfitu 54. pants. Grozijums tiktu veikts ar “Ipasu rezoliiciju” — tas nozimé, ka EIA ir veto tiesibas arT attieciba uz grozijumiem
saskana ar e& statiitu 55. pantu.

(*) 2007. gada Federalais dekréts, ar ko izveido EIA (FS-CO.31. pielikums), kas grozits ar 2009. gada Federalo likumu Nr. 13
(FS-CO.32. pielikums) un ar 2018. gada Federalo likumu Nr. 11 (FS-CO.33. pielikums), 2. pants.

() Turpat, 4. pants.

(*) Turpat, 21. pants.

(**) Secinajumi péc analogijas izdariti, nemot véra principus, kas ir pamata 2014. gada 3. aprila spriedumam lieta C-559/12 Francijas
Republika [ Eiropas Komisija, EU:C:2014:217: “Lai (..) pieraditu prieksrocibu, kas ar $adu galvojumu [garantiju] pieskirta sapéméjam
uznémumam, Komisijai pietiek vien pieradit $1 galvojuma esamibu, nepastavot pienakumam pieradit ta no ta pieskirsanas briza raditas
faktiskas sekas.”

(*) FS.CO-74. pielikums.

(*) Konvertacija, pamatojoties uz 2024. gada 1. janvara valiitas mainas kursu.

ELL http://data.europa.eu/eli/C[2026/2652/oj

17/75



LV OV C, 22.5.2026.

(126) Taja pasa laika e& nemaksa maksu par e& neierobezoto garantiju. Jebkuras garantijas ligumu slégsana tirgl parasti
tiek kompenséta ar maksu, ar kuru garantijas devéjam tiek atlidzinati riski, ko tas uznemas. Ja $adas maksas nav, e&
neierobezota garantija dod labumu eé§.

(127) Konkrétak, pat ja e noteikta bridi “visticamak, nesaskartos ar finansialam gritibam, kas bankrotu padaritu par
konkrétu risku”, Komisija norada, ka risks, ko AAE uznemas, garantéjot e& saistibas, ir reals. Proti, tresa valsts, kas
uzpemas kopigu atbildibu par kada uznémuma paradiem, vienmér rada iejauksanas risku.

(128) Turklat, ta ka e& sapemta neierobezotd garantija ir neierobezota gan laika, gan vértibas zina, ta nenosaka
ierobeZojumus darfjumiem, kuros e& var iesaistities, vai riskiem, ko tas var uzpemties, un neaprobeZzojas tikai ar
kada konkréta projekta istenosanu vai noteiktu laikposmu. Tadgjadi §is garantijas pieméroSanas joma paplasinas
ikreiz, kad e§ slédz ligumu par jaunam saistibam, uz kuram attiecas 3i e& neierobezota garantija. Lidz ar to riski, ko
uznemas tre$a valsts, arf nav ierobezoti.

(129) Saja kontekstd nav tadu apstaklu, kuros uzpémums varétu noteikt vai samaksat atbilsto§u garantijas maksu.
Garantijas pieskir§anai parasti ir jaatspogulo nododamais risks no ex ante perspektivas, un tadgjadi ir nepiecieSama
minimala sp&a prognozét, kadi nakotnes notikumi tiek segti un kadu risku tie ietver, tomér neierobezZotas
garantijas gadijuma tas nav iesp&jams (*). Garantijas neierobeZotais raksturs nozime, ka ar to sedz saistibas, kuras
tas izveides bridi pat nebija iedomajamas. Tadéjadi e& spéa vienpuséji un neierobezoti paplasinat garantijas
piemeérosanas jomu nozimé, ka neviena bridi nav iesp&jams, ka $1 garantija un tas atlidziba atspogulo jebkadu
sapratigu riska noveértéjumu. Un otradi, maz ticams, ka privats tirgus dalibnieks, rikojoties racionali, vispar sniegtu
$adu garantiju eé.

(130) Saja kontekstd e& sanemtd neierobezota garantija, par kuru netick maksata nekada atlidziba, e& nav sanémis
parastos tirgus apstaklos.

(131) Tapéc Komisija uzskata, ka e& neierobezota garantija dod pazinotajai pusei labumu ASR 3. panta nozimé.

7.2.5.  lerobeZojums attieciba uz konkrétiem uznémumiem vai nozarem

(132) Neierobezotas garantijas pieejamiba attiecas tikai uz uznémumiem, kas “pilniba vai dal€ji pieder AAE federalajai vai
vietgjai valdibai” (sk. 78. apsvérumuy), savukart uz citiem AAE uznémumiem attiecas 2016. gada Bankrota likuma
paredzétas piespiedu likvidacijas un darbibas izbeig$anas procediiras. Uzpeémumam eé& pieskirta neierobeZota
garantija ka tada juridiski ir ierobeZota un attiecas tikai uz konkrétiem uzpémumiem ASR 3. panta nozime.

(133) Turklat 31 iespéja piemérot e& atSkirigus maksatnespéjas noteikumus ir faktiski izmantota, jo AAE ar EIA
starpniecibu pienéma lémumu pienemt e§ statitus, kuros paredzéti noteikumi, kas at3kiras no parastajiem
maksatnespéjas noteikumiem. Sadi statiiti ir specifiski e&, tapéc arf e& neierobezota garantija faktiski attiecas tikai
uz konkrétiem uznémumiem ASR 3. panta nozimé.

(134) Tapeéc Komisija secina, ka e& neierobeZota garantija pazinotajai pusei dod labumu, kas juridiski vai faktiski attiecas
tikai uz vienu vai vairakiem uznémumiem vai nozarém ASR 3. panta nozimeé.

(**) Sk. arT pazinojuma par garantijam 4.1. punktu: “Aprékinot atbalsta elementu garantija, Komisija Ipasu uzmanibu veltis $adiem
aspektiem: (..) b) Vai katras garantijas apjomu var pietiekami novértét tas izsniegSanas laika. Tas nozimé, ka garantijai jabiit saistitai ar
ipasu finansu darfjumu, izsniegtai par nemainigu maksimalo summu un uz ierobeZotu laiku.”
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7.2.6.  Arvalstu subsidijas pieskirSana tris gados pirms liguma noslégsanas

Saskana ar ASR 19. pantu koncentracijas darfjuma novértéjuma nem vera tikai tas arvalstu subsidijas, kas pieskirtas
tris gadu laika pirms attieciga liguma noslégsanas. Saskana ar ASR 15. apsvérumu “drvalstu subsidiju biitu jauzskata
par pieskirtu no briza, kad labuma guvéjs iegiist tiesibas sanemt arvalstu subsidiju. Arvalstu subsidijas faktiska
izmaksa nav priek$nosacijums tam, lai arvalstu subsidija ietilptu $is regulas darbibas joma.”

Saja sakara Komisija konstaté, ka e& neierobezota garantija izriet no ipasajiem noteikumiem, kas izklastiti e&
statiitos un kas paredz noteikumus, kuri atskiras no 2016. gada Bankrota likuma noteikumiem. Saja zina saskana
ar 2016. gada Bankrota likumu e& bija iespéja brivpratigi izveléties piemérot o likumu. Tadgjadi e§ neierobezoto
garantiju var uzskatit par sistematiski atjaunotu un lidz ar to pieskirtu katra e& akcionaru kopsapulcg, kamér vien
e& statfitos ir paredzéti atskirigi noteikumi neka 2016. gada Bankrota likuma.

Tas vél jo vairak attiecas uz gadijumiem, kad lémums saglabat atkapes no maksatnespéjas noteikumiem statitos ir
e& akcionaru lémums, kas ir attiecinams arf uz AAE 7.2.3) (), — tadgjadi AAE ar EIA starpniecibu katru gadu
pienem lémumu turpinat uzturét e§ neierobezotu garantiju.

Tadéjadi Komisija konstatg, ka e& neierobezota garantija tika pieskirta tris gadu laika pirms APPL parakstisanas ASR
19. panta nozime.

7.2.7. Secingjums

Pamatojoties uz 7.2. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija konstat€, ka parastas bankrota procediiras, kas citadi
bitu piemérojama AAE, nepiemérojamiba, kas veido neierobeZotu garantiju, ir uzskatama par darfjuma cela
pieskirtu arvalstu subsidiju, kura pieskirta tris gadu laika pirms APPL noslégsanas ASR 3. un 19. panta nozime.

7.3. Uzpémuma e& licence telesakaru pakalpojumu sniegsanai AAE

Lémuma par procediiras saksanu Komisija konstatgja pietickamas norades par to, ka telesakaru licences pieskirsana
AAE uzpémumam e& var radit atteik§anos no iepémumiem, kas citadi pienaktos, ka ipasas tiesibas bez pienacigas
atlidzibas ASR 3. panta 2. punkta b) apak3punkta nozimé, lai pamatotu padzilinatas izmeklésanas sak3anu saskana
ar ASR 10. panta 3. punktu (*)).

Savos apsveérumos par lémumu par procediiras sak§anu pazinotaja puse apstridéja o sakotnéjo konstat&jumu, ipasi
pamatojoties uz to, ka Komisija neesot pieradijusi, ka licence nav pieskirta parastos tirgus apstaklos ().

7.3.1.  Finansgjuma kvalificesana

Saskana ar ASR 3. panta 2. punkta b) apakSpunktu finans&jums var ietvert “atteiksanos no ienémumiem, kas citadi
pienaktos, pieméram, (..) ipasu vai ekskluzivu tiesibu pieskirSanu bez pienacigas atlidzibas”. Tadé] ir janosaka,
pirmkart, vai uznémumam e§ ir pieskirtas ipasas vai ekskluzivas tiesibas un, otrkart, vai e& ir samaksajis atbilstosu
atlidzibu par 3o tiesibu ieg@isanu.

(*) Saja sakara Komisija arT norada, ka e& akcionari, tai skaita EIA, 2021. gada 17. marta, proti, tris gadu laika pirms APPL parakstiSanas,
noléma grozit e& statiitus, lai atspogulotu konkrétas AAE regulativas izmainas, bet neieklava nekadus grozijumus maksatnespéjas
noteikumos, pieméram, lai nemtu véra Bankrota likuma reformu (sk. FS-CO.2. pielikumu).

(**) Lémums par procediras saksanu, 86. punkts.

(") Apsvérumi par lémumu par procediras saksanu, 5. Ipp.
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7.3.1.1.  Ipasu tiesibu esiba

(143) “Ipasas vai ekskluzivas tiesibas” ir jédziens, kas ir atzits LESD 106. panta 1. punkta, kura ir noteikts, ka “attieciba uz
publiskiem uzpémumiem un uzpémumiem, kam dalibvalstis pieskirusas ipasas vai ekskluzivas tiesibas, dalibvalstis
nedz ievie§, nedz uztur spéka tadus pasakumus, kas ir pretruna Ligumiem, jo Ipasi noteikumiem, kas ietverti
18. panta un 101. lidz 109. panta.” Savieniba ipaso tiesibu jédziens saistiba ar telesakariem ir sikak definéts
Komisijas 2002. gada 16. septembra Direktiva 2002/77/EK par konkurenci elektronisko komunikaciju tiklu un
pakalpojumu tirgd. Direktivas 2002/77[EK 1. panta 6. punkta Ipa3as tiesibas ir definétas $adi: ““IpaSas tiesibas” ir
tiesibas, ko dalibvalsts pieskir ierobezotam uzpémumu skaitam, pamatojoties uz jebkuru normativu vai
administrativu aktu, kas noteikta geografiska apgabala: a) nosaka vai ierobezo $o skaitu lidz diviem vai vairakiem
uzpémumiem, kam ir atlauts sniegt elektronisko komunikaciju pakalpojumus vai veikt elektronisko komunikaciju
darbibu, neievérojot objektivitates, proporcionalitates un nediskriminacijas kritérijus (..).” (") ST definicija, Tpasi
kritériju raksturojums, ir pamatota Savienibas tiesu judikatiira ().

(144) Nemot véra saistibu starp ASR un ES valsts atbalsta tiesibu aktiem, ka atzits ASR 9. apsvéruma, un attiecigo nozari,
Komisija uzskata, ka $aja gadjjuma ir pamatoti iepriek§ minéto definiciju un tas kritérijus péc analogijas izmantot
ASR vajadzibam, jo minétaja regula ir lietoti tie pasi termini, proti, “ipasas vai ekskluzivas tiesibas”.

(145) Attieciba uz valsts tiesisko regulégjumu, kas piemérojams AAE, Federala likuma 31. pants ar 2003. gada Dekrétu
Nr. 3 par telesakaru nozares organizaciju (turpmak tekstd — “AAE Telesakaru likums”) aizliedz veikt jebkadu
“regulétu darbibu”, ka definéts minétaja likuma (kas ietver publiska telesakaru tikla ekspluataciju vai telesakaru
pakalpojumu sniegSanu abonentiem AAE), bez AAE Telesakaru un digitalas parvaldes regulativas iestades (turpmak
teksta — “TDRA”) izsniegtas licences, ja vien nav piemeérojams attiecigs atbrivojums. 2. panta TDRA 2008. gada
Rezoliicija Nr. 6 ir paredzéts, ka ta ir struktira, kas ir atbildiga par reguléto darbibu licencésanu (*4).

(146) Saja zina e& bija vienigais licencétais telesakaru operators lidz 2006. gadam, un e& pasreizéja licence tika sanemta
2006. gada un ir deriga lidz 2025. gadam (**). V&l vienu licenci TDRA pieskira uznémumam Emirates Integrated
Telecommunications Company PJ.S.C. (turpmak teksta — “du”), kas ari pieder AAE valdibai un ko ta kontrolé ar EIA
starpniecibu. Abi uznémumi sniedz telesakaru pakalpojumus saskana ar savam attiecigajam licencém. Gan e&, gan
du pieskirtas licences neaprobezojas ar kadu konkrétu pakalpojumu veidu vai regionu AAE, jo “abiem
uzpémumiem ir atlauts sniegt visus attiecigos pakalpojumus visos AAE regionos” (**). AAE nav cita telesakaru
licences turétaja.

(147) Komisija konstaté, ka papildu elementi pamato AAE iestaZu ricibas brivibu rezervét telesakaru licences pieskirSanu
AAE ierobeZotam uznémumu skaitam.

(") Lidzigas vai identiskas definicijas atrodamas Komisijas 2006. gada 16. novembra Direktiva 2006/111/EK par dalibvalstu un publisku

uznémumu finansialo attiecibu parredzamibu, ka arf par dazu uznémumu finansu parredzamibu (OV L 318, 17.11.2006., 17. Ipp.,
ELL http:|/data.europa.eu/eli/dir/2006/111/oj) un Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 26. februara Direktiva 2014/25/ES par
iepirkumu, ko isteno subjekti, kuri darbojas Gidensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés, un ar ko atce]
Direktivu 2004/17/EK (OV L 94, 28.03.2014., 243. Ipp., ELL: http://data.europa.eu/eli/dir/2014/25/oj).

(”®) Spriedums, 1996. gada 12. decembris, The Queen v Secretary of State for Trade and Industry, ex parte British Telecommunications, C-302/94,
57. punkts.

(*) Regulétu darbibu definé $adi: “Publiska telesakaru tikla ekspluatacija vai telesakaru pakalpojumu snieg§ana abonentiem”. TDRA
2008. gada Rezolicija Nr. 6 par licencésanas regulégjumu, pieejama timek]a vietné https://tdra.gov.ae/-/media/ About/LICENSING/AR/
Resolution-6-Licencing-Framework--2008--EN.ashx.

(””) TDRA izdota publisko telesakaru licence Nr. 1/2006, pieejama timekla vietné https:/[tdra.gov.ae/-/media/About/Licensees---Licenses|
Licenses-English/Etisalat-En.ashx.

(*) FS-CO veidlapa, 316. punkts.
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(148) AAE telesakaru nozare tiek uzskatita par nozari ar “stratégisku ietekmi”, un AAE telesakaru licen¢u turétajiem ari
turpmak jabat vietgjiem ipasniekiem ar vismaz 51 % AAE akcionaru (), un tas ir atspogulots e& dibinasanas
dokumentos (**). S robezvértiba attiecas ari uz potencialu jaunienacgju atbilstibu (**).

(149) Turklat AAE Telesakaru likuma 26. panta ir noteikts, ka “[EIA] uznemas (..) atbildibu parstavét valdibu ka akcionaru
telesakaru nozares korporacijas un uzpémumos un isteno nepiecieSamas pilnvaras, ja vien to statiitos nav noteikts
citadi”. Papildus tam 28. un 34. panta ir noteikts, ka “visos gadijumos licenci neizsniedz nevienai vienibai, ja vien
§ada vieniba nav juridiska vieniba, kas izveidota saskana ar [TDRA] valdes lemumu”, ka “valde ir pilnvarota pieskirt
vai atteikt licenci pieteikuma iesniedz&jam” un ka “valdes lémums $aja sakara ir galigs un saisto$s pieteikuma
iesniedz€jam, un to nekada veida nevar apstridét vai parstidzeét”.

(150) Tapéc Komisija konstaté, ka telesakaru licences pieskirsana AAE uznémumam eé ir uzskatama par ipasam tiesibam
ASR 3. panta 2. punkta b) apak$punkta nozimé.

(151) Komisija norada, ka pazinotdja puse neapstrid, ka e& giist labumu no ipasam tiesibam, pamatojoties uz TDRA
izdoto licenci.

7.3.1.2.  Pienaciga atlidziba

(152) Saskapa ar Savienibas direktivu par Eiropas Elektronisko sakaru kodeksa izveidi atlidzibu par ipasam vai
ekskluzivam tiesibam telesakaru konteksta var uzskatit par “pienacigu”, ja attiecigas “maksas ir objektivi pamatotas,
parredzamas, nediskriminéjosas un samérigas attieciba uz to paredzéto mérki” (1*).

(153) Turklat Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta jedzienu 53. un 54. punkta ir precizéts (**!): “Piekluves pieskirSana
valsts infrastruktfirai vai dabas resursiem vai ipasu vai ekskluzivu tiesibu pieskir§ana bez pienacigas atlidzibas, kas
atbilstu tirgus cenam, var tikt uzskatita par atteik§anos no valsts ienémumiem (ka ari par prieksrocibas
pieskirsanu). Sados gadijumos ir janosaka, vai valsts papildus tas lomai ka attiecigo valsts lidzeklu parvalditajai
rikojas ka regulators, kas censas sasniegt politikas merkus, attiecigo uzpémumu atlases procesam piemerojot
kvalitativus  kritérijus (kuri parredzama un nediskrimingjosa veida noteikti ieprieks). Valstij rikojoties ka
regulatoram, ta var legitimi pienemt lémumu necensties maksimizét ienémumus, kurus ta principa bitu vargjusi
glit, un valsts atbalsta noteikumi uz to neattiecas, ja atticksme pret visiem attiecigajiem uznémeéjiem atbilst
nediskriminacijas principam un starp regulativa mérka sasnieg§anu un atteik§anos no ienémumiem pastav
objektiva saikne.”

(”’) PTO Tirdzniecibas politikas parskata, kas iesniegts ka dala no pazinojuma, tika zinots, ka “biitisks grozijums Komercsabiedribu likuma
bija visparéjas prasibas atceldana par to, ka AAE uznémumam ir jabit 51 % emiratu ipa$nieku, tadéjadi Jaujot arvalstu investoriem
dibinat uznémumus bez vietgjiem partneriem un bit 100 % AAE uznémumu ipa$nickiem liclakaja daja ekonomikas nozaru, iznemot
dazas darbibas, kas tiek uzskatitas par darbibam ar “stratégisku ietekmi™. Saskana ar PTO Tirdzniecibas politikas parskatu telesakaru
nozares stratégiskas ietekmes dé] attieciba uz visam AAE licencém turpina piemérot prasibu nodrosinat, ka vismaz 51 % uzpémuma
ipasnieku ir no AAE. Sk. PTO Tirdzniecibas politikas parskata 112. Ipp.

(**) 2021. gada Federalais Dekrétlikums Nr. 1, ar ko groza dazus 1991. gada Federala likuma Nr. 1 noteikumus par Emirates Telecommu-
nications Group Company, 7. pants: “Nav pielaujams samazinat valstij piederodo dalu (51 %) no uznémuma kapitala, ja vien privatais
akcionars nenolemj citadi. Visos gadijumos nav pielaujams, ka nepilsonu lidzdaliba uznémuma parsniedz (49 %) no uznémuma
kapitala.” FS-CO.35. pielikums.

(*) Ka noradits TDRA licencésanas noteikumu (kas tika parskatiti 2023. gada martd) 12. panta 1.3. punkta (iznemot ar TDRA valdes
piekriSanu), uzpémumam nav atlauts pieteikties telesakaru licences sanemsanai AAE, ja ta arvalstu akcionaru lidzdaliba
parsniedz 49 %.

(1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2018/1972 (2018. gada 11. decembris) par Eiropas Elektronisko sakaru kodeksa izveidi
(OVL321,17.12.2018., 36. Ipp., ELL http:[/data.europa.eu/eli/dir/2018/1972/o0j); sk. 13. un 42. pantu.

(**") Komisijas pazinojums par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. panta 1. punkta minéto valsts atbalsta jédzienu, C/2016/2946
(OV C 262, 19.7.2016., 1. Ipp.).
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(154) Pazinotaja puse apgalvo, ka e& tapat ka du ir pienakums maksat ikgadéju “federalo atlidzibu” AAE federalas valdibas
Finan$u ministrijai. Pazinotaja puse apstiprinaja, ka maksas, ko maksa e& (un du) “saskana ar federalas atlidzibas
shému, ir atlidziba par pakalpojumiem, ko tie sniedz saskana ar to attiecigajam TDRA telesakaru licencém, un ir
nodeva, kas saistita ar attiecigo licenciatu finansu rezultatiem” (**}). Ka norada e§, attiecigais tiesiskais
reguléjums (%) “neattiecas uz federalajiem resursiem vai citiem aktiviem, par kuriem ir jamaksa atlidziba”, un “e&
vienmér ir piederéjusi sava telesakaru infrastruktaira” (**¥).

(155) Turklat e& apgalvo, ka vienigie federalie resursi, ko tas izmanto AAE, ir zeme, kas pieder valstij, un telesakaru
infrastruktiiras izbtives tiesibas $aja zemé, kas telesakaru operatoriem tiek pieskirtas “bez maksas” saskana ar AAE
Telesakaru likumu (1°) — §ada veida kartiba pastav ari Savieniba (1%).

(156) Tapéc Komisija izvertés, cik liela meéra ir pamatoti pazinotajas puses apgalvojumi, un tadgjadi novertés, vai
atlidzibas maksa ir piemérota, lai pienacigi atlidzinatu par telesakaru pakalpojumu snieg3anas licenci.

(157) Nemot véra attiecigos noteikumus Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta jédzienu (sk. 153. apsverumu), Komisija
péc analogijas konstaté talak izklastito.

(158) Pirmkart, nosakot ikgadgjo federalo atlidzibu, attieciga iestade darbojas ka regulators, pildot pilnvaras, ko tai
pieskirusi AAE valdiba saskana ar AAE tiesisko regulégjumu (sk. 154. apsvérumu). Padzilinatas izmekléSanas laika
TDRA apstiprindja, ka Finan$u ministrijas parvaldita atlidziba ir regulativa: “Federalas atlidzibas apméru nosaka ar
AAE Ministru kabineta 1émumu (..). Atlidzibas shému parvalda Finan$u ministrija.” (1)

(159) Otrkart, ka regulators AAE var likumigi nolemt nepalielinat ienémumus, kurus citadi batu bijis iesp&ams gat.
Lémuma par procediiras sakSanu 85. punkta Komisija provizoriski uzskatija, ka federalas atlidzibas maksas pamats
ietver elementus, kas nav saistiti ar Ipaajam tiesibam, kuras ar to ir paredzéts atlidzinat, jo ta ietver pelnu no
neregulétam darbibam un noteiktu arvalstu pelnu ('%%). Kaut ari tas ta varétu bat, Komisija norada, ka, lai gan Sie
papildu elementi, iesp&jams, nav saistiti ar pakalpojumiem, uz kuriem attiecas licence, tie nenozimé, ka atlidziba ir
parak zema. Ja tas ta biitu, tad atlidzibas maksa biitu augstaka par limeni, kas ir adekvats pakalpojumiem, uz
kuriem attiecas Ipasas tiesibas. Konkrétak, pamatojoties uz licenci darbibai AAE, arvalstu pelna netiek giita péc
definicijas.

(160) Treskart, Komisija norada, ka samaksata atlidziba skiet visai ievérojama: kop$ 2018. gada atlidzibas maksa bija 30 %
no “regulétas pelnas” (1) plus 15 % no e& “reguléta apgrozijuma” (*!°). No ta izrieto$a federalas atlidzibas gada
maksas vertiba ir svarstijusies robezas no 5,5 miljardiem EUR lidz 5,8 miljardiem EUR gada.

(1%2) FS-CO veidlapa, 242. punkts.

(1) AAE Ministru kabineta 2012. gada 9. decembra lémums Nr. 320/15/23, ar ko groza atlidzibas shému attieciba uz jaunu atlidzibas
mehanismu, kas piemérojams TDRA telesakaru licencu turétajiem.

(" FS-CO veidlapa, 238.-239. punkts.

(1) Federala likuma 52. pants, kas ieviests ar 2003. gada Dekrétu Nr. 3 par telesakaru nozares organizaciju.

(1) e& min Vacijas pieméru un tas Telesakaru likuma (Telekommunikationsgesetz) 125. pantu.

(") TDRA atbilde uz 2024. gada 29. augusta 19. IP, 1.-3. jautdjums.

(") Lémums par procediiras saksanu, 85. punkts.

(1) Pazinotaja puse apgalvo, ka termini “reguléta pelpa” un “reguléts apgrozijums” izriet no pamatnostadném, ko telesakaru uzpémumi
sanémusi no AAE Finan$u ministrijas saistiba ar federalas atlidzibas shému. Tos izmanto ka raditajus, lai noteiktu atlidzibu summu, ko
e& maksa AAE Finansu ministrijai. (FS-CO veidlapa, 114. atsauce). Konkréti, “reguléta pelna ietver visu pelnu, kas giita no darbibam,
kuras licencéjusi Telesakaru un digitalas parvaldes regulativa iestade (turpmak teksta — “TDRA”), un visam citam darbibam, kas ietver
kadu licencétu komponentu, neatkarigi no licencéta komponenta svéruma vai bitiskuma”. 2023. gada 3. novembra pamatnostadnes
par atlidzibu (FS-CO.94 pielikums).

("% Atbilde uz 2024. gada 26. jalija 11. IP, 1. jautajums.
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(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

Ceturtkart, attieciba uz lémuma par procediiras sakSanu 93. punkta paustajam bazam par to, ka Komisijai bija
aizdomas, ka nepietiekama atlidziba par licenci varétu radit parmérigu e& rentabilitati, padzilinata izmeklésana Sis
apgalvojums netika apstiprinats. Izmeklésana atklajas, ka, salidzinot e& rentabilitati citas valstis, kuras nav lidziga
tiesiskd reZima un kurds e& negiist labumu no Ipadam tiesibam, un tapéc uz ta telesakaru darbibu neattiecas
federala atlidzibas maksa, e& (neto) rentabilitate tikai no darbibas AAE péc atlidzibas maksas atskaitiSanas (no
iepémumiem) ir tuva rentabilitatei Sajos citos tirgos vai pat zemaka par 3o rentabilitati. Konkreétak, laikposma
no 2021. lidz 2023. gadam pelnas pirms procentu maksijumiem un nodokliem (turpmak teksta — “EBIT”)
marza (") (korigeta, nemot véra izmaksas par e§ maksajamo federalo atlidzibu par ta darbibam AAE) bija no
[20-30] % lidz [20-30] % salidzindjuma ar [30-40] % un [30-40] % Maroka, no [20-30] % lidz [20-30] % Egipté
un no [20-30] % lidz [30-40] % paréja pasaulé (!?). EBIT marZa ietver izmaksas, kas saistitas ar pamatlidzek]u un/
vai nematerialo aktivu, pieméram, spektra licen¢u, amortizaciju un nolietojumu, kas parasti ietver izmaksas, kuras
saistitas ar telesakaru darbibam lielakaja dala valstu arpus AAE (*")). Tapéc EBIT $kiet piemérotakais raditjs, ko
izmantot, lai salidzinatu licenc¢u izmaksas valstis, kuras sadas izmaksas tiek amortizétas, un AAE.

Piektkart, Komisija norada, ka saskana ar sniegto informaciju atlidziba, skiet, atbilst Komisijas pazinojuma par valsts
atbalsta jédzienu 54. punktam — atlidzibas maksu nosaka saskana ar tas regulativo mérki (jo maksu nosaka,
pamatojoties uz pakalpojumu klastu, ko piedava saskana ar licenci), un ta nediskriminé attiecigos operatorus, jo
federalas atlidzibas maksas aprékinasanas metode attieciba uz e& un du ir saskanota kops 2016. gada (').

Tapéc, pamatojoties uz tas riciba esosajiem pieradijumiem un §a lémuma vajadzibam, Komisija nevar no juridiska
viedokla pietieckami pamatoti secinat, ka federala atlidziba nav adekvata atlidziba par Ipasajam tiesibam, kas
pieskirtas ar telesakaru licenci.

Nemot véra to, ka Komisija konstaté, ka tas sakotnéjais novértéjums lémuma par procediras saksanu, ka federala
atlidziba nav atbilsto$a atlidziba, nav apstiprinats, nav vajadzibas apsvért citus nosacfjumus arvalstu subsidijas
pastavesanai ASR 3. panta nozime.

7.3.2. Secinajums

Pamatojoties uz 7.3. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija saskapa ar ASR 11. panta 4. punktu un péc
padzilinatas izmekléSanas konstate, ka Iémuma par procediras saksanu izklastitais sakotnéjais novértéjums par to,
ka licence ir arvalstu subsidija, nav apstiprinats.

7.4. Regulétas telesakaru cenas AAE un AAE valdibas ligumi

Lémuma par procediiras sak3anu 4.4. iedaJa Komisija konstatéja pietiekamas norades par to, ka regulétas telesakaru
cenas AAE ir arvalstu subsidija ASR 3. panta nozimé, kas ietilpst ASR 19. panta darbibas joma, un ipasi tas, ka tas
deva labumu eé, lai pamatotu padzilinatas izmeklésanas saksanu saskana ar ASR 10. panta 3. punktu ('?). Komisija
provizoriski uzskatija, ka nav precizu kritériju, péc kuriem TDRA varétu Istenot savu cenu regulésanas politiku, un
ka 31 politika, iesp&jams, ir |avusi e& iegiit cenas, kas ir augstakas par tirgus cenam.

(") Pelna pirms procentu maksajumiem un nodokliem (“EBIT”) ir pamatdarbibas pelna, kas aprékinata, no ienémumiem atskaitot pardoto
precu izmaksas (bruto pelna), pamatdarbibas izmaksas, pieméram, algas un nomas maksas, un aktivu amortizaciju un nolietojumu,
un, ka norada pats nosaukums, pirms procentu un nodok]u atskaitisanas. EBIT marZa ir EBIT, dalita ar apgrozijumu.

(1'?) FS-CO.109. pielikums un FS-CO.110. pielikums. Ir viens véra nemams iznémums (..), kad e& rentabilitate (EBIT marZza) ir gandriz nulle
vai pat negativa.

("")Ka pieméru sk. Deutsche Telekom 2023. gada finansu parskatu (https:/[report.telekom.com/annual-report-2023/_assets/downloads/
entire-dtag-ar23.pdf, 182., 183. un 209. Ipp.).

(") Paliek tikai at3kiriba starp abiem telesakaru operatoriem noteiktajam minimalajam robezam, kas, péc e& domam, atbilst regulativajiem
mérkiem un bija paredzéta, lai nodrosinatu, ka du vargja ienakt tirgii, uzsakt savu darbibu un efektivi konkurét ar e& (sk. FS-CO
veidlapas 256. punktu un atbildi uz 2024. gada 26. jalija 11. IP, 1. un 2. jautdjums).

(") Lemums par procediras saksanu, 123. punkts.
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(167) Savos apsvérumos par lémumu par procediiras sak$anu pazinotaja puse apstridéja $o sakotngjo konstat&jumu, it
ipasi pamatojoties uz to, ka Komisija neesot pieradijusi, ka konkrétas telesakaru cenas neatbilst normaliem tirgus
apstakliem (').

(168) Pazinotaja puse uzskata, ka telesakaru pakalpojumu snieg§anu AAE uzrauga un reglamenté TDRA, piemeérojot
2017. gada 28. junija Cenu kontroles regulativas politikas un procediiras versiju 1.0 (') (turpmak teksta — “cenu
kontroles politika”) (**%).

(169) Pazinotaja puse uzskata, ka saskana ar cenu kontroles politiku telesakaru licences turétajiem ir japieprasa ieprieksgjs
apstiprinajums jaunu pakalpojumu cenu noteikSanai, savu pakalpojumu cenu mainai (''%), akcijam ('*°) un noteiktos
apstaklos — pakalpojuma atsauk$anai. Tad TDRA var apstiprinat, apstiprinat ar nosacjjumiem vai noraidit cenu
kontroles pieprasijumu un “péc saviem ieskatiem grozit, atsaukt vai apturét iepriek$&u apstiprindgjumu vai
apstiprindjumu ar nosacijumiem” (*?'). Istenojot §is pilnvaras, TDRA nosaka, vai konkréta cena ir konkurétspéjiga
un taisniga, pamatojoties uz vairakiem faktoriem un pienémumiem, tai skaitd e& izmaksam par attiecigo precu
piegadi vai pakalpojumu sniegSanu un pienémumiem par klientu lietojumiem, ka arT pamatojoties uz veikto
ienémumu izmaksu analizi (‘).

(170) Attieciba uz e& AAE Telesakaru likuma ir paredzéts, ka TDRA valde, “ievérojot Telesakaru regulativas iestades
izdotos noteikumus, nosaka maksu par [e&] sniegtajiem pakalpojumiem” ('#).

(171) TDRA uzskata, ka $ads reguléjums ir vajadzigs tirgus Ipatnibu dél, jo nepiecieSamas infrastruktiiras izveides un
ierobezoto resursu pienacigas sadales nodrosinasanas izmaksas ir neparasti augstas. Ta norada, ka “citadi
funkcionala tirgh ir vajadzigs loti mazs reguléjums, lai nodrosinatu pienacigas patérétaju tiesibas un godigu
konkurenci, jo lielaka dala tirgu nodrosina Sos faktorus, pateicoties dabiskai labako/konkurétspéjigako
pakalpojumu/produktu izvélei” ('*).

7.4.1. Labums

(172) Lai gan tie bija arvalstu finansgjums, pazinotaja puse nezinoja par darfjumiem, kas tika noslégti ar AAE federalajam
un valsts parvaldes struktiiram tris gadu laika pirms APPL parakstiSanas, jo e§ uzskatija, ka tie ir noslégti saskana ar
tirgus nosacjjumiem un tapéc uz tiem attiecas istenoSanas regulas I pielikuma 1. tabulas ¢) punkta minétais
iznémums.

(173) Lémuma par procediras saksanu 93. un 106. punkta Komisija provizoriski uzskatija, ka telesakaru cenas AAE, kas
izriet no cenu kontroles politikas, dod labumu e&, jo to rezultata e§ var noteikt klientiem tadas cenas, kuras
nevarétu iegiit parastos tirgus apstaklos, un ka $ads labums jo ipasi bitu istenojies, izmantojot darfjjumus, ko e&
noslédzis ar AAE valdibas strukttiram ('%).

(174) Saskana ar ASR 13. apsverumu “biitu jauzskata, ka finanséjums dod uznémumam labumu, ja to nebiitu bijis
iespgjams iegiit normalos tirgus apstak]os”.

("1%) Apsvérumi par lémumu par procediras saksanu, 5.-6. Ipp.

(") FS-CO.25. pielikums.

("18) FS-CO veidlapa, 320. punkts.

("% Sk. TDRA cenu kontroles politikas 1. panta 1.1.8. punktu, FS-CO.25. pielikums.

("% Saskana ar Cenu kontroles politikas 9. panta 1. punktu akcija nozimé jebkadu ipasu cenu, kas klientiem ir pieejama tikai ierobezotu
laiku (iznemot sabiedribas arkartas situacijas).

("") Turpat, 4.-5. pants.

(") Turpat. 3. panta 1. punkts un atbilde uz 2024. gada 3. jalija 10. IP, 13. jautjums.

(') AAE Telesakaru likums, 21.-80. pants (‘Nobeiguma noteikumi”), FS-CO.39. pielikums.

(") TDRA timekla vietne: https:/[tdra.gov.ac/About/tdra-sectors/telecommunication/regulatory-affairs-department/regulations-and-
ruling#description.

(") Lémums par procediras sak$anu, 93. un 106. punkts.
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(175)

(176)

177)

(178)

(179)

(180)

Savos apsverumos par lémumu par procediiras sakSanu pazinotaja puse norada, ka “léemuma par procediiras
sakSanu ir noradits, ka parastie tirgus apstakli, kas biitu jaizmanto ka atsauces satvars, biitu tie, kas pastav valstis
arpus AAE”, un uzskata, ka §1 analize ir “péc bitibas kliidaina”, atsaucoties uz “atbilstoso atsauces satvaru” saskana
ar “pastavigo judikatiiru valsts atbalsta joma”, kas ir attiecigas dalibvalsts tiesiskais reguléjums.

Komisija norada, ka, lai noteiktu labuma esibu, ir janosaka atbilstoss salidzinasanas kritérijs. Saja konteksta, ja cenas
parskata publiskas iestades, nav viegli novértét, vai tas ir salidzindmas ar limeni, ko varétu sasniegt parastos tirgus
apstaklos. Komisijas sakotnéjais novértéjums atklaja, ka TDRA ir plaSa ricibas briviba attieciba uz telesakaru
operatoru cenu politikas apstiprinasanu. Atbildot uz PTO dalibvalstu jautajumiem ('*%), TDRA paskaidroja, ka ta
“izmanto plasu pasakumu klastu, lai izvértetu cenu pieprasijumu atbilstibu”, tai skaita rentabilitates analizi,
izmaksu apléses, starptautiskos standartus un patérétaju siidzibu noveértéjumu (*%).

Attieciba uz pazinotajas puses argumentiem, ka e& ari saskaras ar ierobeZojumiem, ko rada du konkurence, Komisija
norada, ka, lai gan publiski pieejamie avoti apstiprina tas provizorisko novértgjumu par augstam telesakaru
pakalpojumu cenam AAE ('*), 2022. gada PTO tirdzniecibas politikas parskata ('*’) (turpmak teksta — “PTO
zinojums”) tika konstatéts, ka AAE “telesakaru pakalpojumu cenas 2020. gada bija Joti konkurétspéjigas”.

Pazinotaja puse uzskata, ka Sis konstat&jums apstiprina konkurences spiedienu uz e&. Pazinotaja puse ar apgalvo,
ka tas spéju noteikt cenas virs konkurences limena ierobezo riipigs un konservativs TDRA reguléjums ('*), un ka
pieradijumu min faktu, ka e§ vidgjie ienémumi uz vienu lietotaju AAE no 2022. gada 1. ceturksna lidz 2024. gada
1. ceturksnim samazinajas par 7,1 % — perioda, kad vidéja patérina cenu indeksa inflacija bija 3,7 %. Taja pasa
perioda du vidgjie ienémumi uz vienu lietotaju samazinajas tikai par 2,2 % (**').

Padzilinataja izmekléSana TDRA apstiprinaja, ka ta parskata e& (un du) piedavatas cenas regulétiem pakalpojumiem:
e& un du ir “jaieghist apstiprindgjums no TDRA ikreiz, kad tie vélas piedavat jaunu vai grozitu cenu par pakalpojumu,
ko regulé TDRA”. To darot un saskana ar cenu kontroles politiku, “TDRA neapstiprinas cenu, kas ir vai varétu bt
vérsta pret konkurenci un kas varétu ierobezot, izkroplot vai kavét konkurenci istermina vai ilgtermina, ilgtermina
[vai] varétu parmérigi kaitét patérétaju labklajibai”. TDRA secina: “TDRA meérkis ir tirgii panakt cenas: kas ir
konkurétspéjigas; kuru noteik$anas noteikumi un nosacijumi ir taisnigi pret patérétajiem” un tapéc “reti apstiprina
cenu pieaugumu, pamatojoties uz pienémumu, ka konkurétspéjiga tirgi cenam laika gaita batu jakritas, nevis
japaaugstinas” (**%).

Turklat, ka siki izklastits 7.3.1.2. iedala, padzilinatas izmekléSanas laika veiktais papildu novértéjums liecina, ka e&
rentabilitates raditaji AAE nav btiski atskirigi no raditajiem citos geografiskajos tirgos.

(") Tirdzniecibas politikas parskats, AAE, sanaksmes protokols (pieejams Seit: https://docs.wto.org/dol2fe/Pages/SS/directdoc.aspx?
filename=q:/WT/TPR/M423A1.pdf&Open=True). Dokumenta ieklauti PTO dalibvalstu ieprieks rakstiski uzdotie jautajumi un papildu
jautajumi, ka arT AAE sniegtas atbildes (14. lpp.).

(") Lemums par procediras saksanu, 105. punkts.

(12%) Raksta “Dubaija ir visdargaka pilséta mobilo datu lieto$anas izmaksu zina” cita starpa tika zinots “galvenais iemesls Dubaijas augstajam
mobilo datu lietosanas izmaksam ir tas, ka telesakaru nozares dalibnieki ir valstij piederosi uznémumi, tapéc ta nav briva tirgus
ekonomika, ka tas ir Rietumos...” (raksts pieejams timekla vietné https://www.agbi.com/tech/2022/08/dubai-ranks-as-most-expensive-
city-for-mobile-data/); raksts “AAE telesakaru uznémumi tiek kritizéti par dargiem, bet nekvalitativiem pakalpojumiem”, kura kads
Federalas Nacionalas padomes loceklis zinoja, ka “AAE telesakaru pakalpojumi ir Joti dargi un lielaka dala telesakaru operatoru pelnas
tiek giita no AAE tirgus, nevis no to darbibam arvalstis” (raksts pieejams timekla vietné https://gulfnews.com/uae/government/uae-
telecom-companies-criticised-for-costly-but-poor-services-1.71975763); raksts “AAE mobilo datu lietosanas izmaksas — par 20 %
lielakas neka vidgji pasaulé”, pieejams timek]a vietné https:/[www.edgemiddleeast.com/news/618708-uae-mobile-data-costs-20-more-
than-global-average; raksts “Aptauja liecina, ka AAE platjoslas paketes ir visdargakas Tuvajos Austrumos” (raksts pieejams timek]a
vietné https:/[www.telecomreview.com/articles/reports-and-coverage/1848-survey-ranks-uae-broadband-packages-most-expensive-in-
middle-east).

(%) Pasaules Tirdzniecibas organizacija, tirdzniecibas politikas parskats, sekretariata zinojums: Apvienotie Arabu Emirati WT/TPR/S[423.
FS-CO.40. pielikums.

() FS-CO veidlapa, 313. un 328. punkts.

(") atbilde uz 2024. gada 3. jalija 10. IP.

(") TDRA atbilde uz 2024. gada 29. augusta 19. IP, 4.-6. jautajums.
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(181) Attieciba uz ligumiem ar AAE valsts iestadém un publiskiem uznémumiem TDRA 179. apsvéruma minétais
apstiprinajums, ka, apstiprinot telesakaru cenas, TDRA mérkis ir panakt konkurétspéjigas cenas, ari norada, ka e&
negiist labumu no ta, ka AAE publiskas iestades un uznémumi maksa cenas, kas parsniedz tirgus cenu. TDRA
noradjja, ka e& ligumi ar AAE valsts iestaddém un uzpémumiem tiek slégti “ar tadiem pasiem noteikumiem ka
jebkuri citi komerciali ligumi par $adu pakalpojumu sniegdanu” (**). Tapéc, nemot véra 176.-180. apsvéruma
minétos pieradijumus un secindgjumu, ka lémuma par procediras sak$anu izdaritais sakotnéjais novertéjums, ka
cenu reguléSana kopuma var dot labumu e& ASR 3. panta nozimé, izmantojot cenas, kas ir augstakas par tirgus
cenam, nav apstiprinats, tas pats secindjums attiecas uz cenam ligumos starp e& un AAE publiskajam iestadém un
uzpémumiem.

(182) Visbeidzot, neviena tresa persona nereagéja uz lémumu par procediiras sak$anu, sniedzot informaciju, kas liecinatu,
ka TDRA iejauk$anos attieciba uz telesakaru pakalpojumu cenu limeni AAE var uzskatit par tadu, kas izraisa e&
subsidésanu.

(183) Tapec, pamatojoties uz tas riciba esosajiem pieradijumiem un §a lémuma vajadzibam, Komisija nevar no juridiska
viedokla pietickami pamatoti secinat, ka regulétas cenas AAE un AAE valdibas ligumos ar e& dod labumu e& ASR
3. panta nozime.

(184) Nemot véra to, ka Komisija konstaté, ka tas sakotngjais novértéjums lémuma par procediiras saksanu, ka regulétas
telesakaru cenas AAE un AAE valdibas ligumos dod labumu e&, nav nepiecieSams apsvért citus nosacjjumus
arvalstu subsidijas pastavésanai ASR 3. panta nozimé.

7.4.2. Secinajums

(185) Pamatojoties uz 7.4. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija saskana ar ASR 11. panta 4. punktu un péc
padzilinatas izmekléSanas konstaté, ka sakotnéjais novértéjums, ka regulétas telesakaru cenas AAE un AAE valdibas
ligumos ar e& ir arvalstu subsidijas, ka izklastits lemuma par procediras saksanu, nav apstiprinats.

7.5. Arvalstu subsidijas EIA

(186) Lémuma par procediiras saksanu (***) Komisija konstatéja pietiekamas norades par to, ka EIA ir sanémusi arvalstu
subsidijas ASR 3. panta nozimé, kas ietilpst ASR 19. panta darbibas joma, un tadéjadi bija pamats padzilinatas
izmekl@sanas saksanai saskana ar ASR 10. panta 3. punktu. Sis iesp&jamas arvalstu subsidijas jo ipasi ietver arvalstu
finans€jumu (“AF’), saistiba ar ko e& zinoja, ka EIA to ir sanémusi tris gadu laika pirms APPL noslégsanas ('*%).

(187) Neraugoties uz to, ka Komisija saskana ar ASR 13. panta 2. punktu pazinotajai pusei ir adreséjusi vairakus IP par
iespéjamam arvalstu subsidijam par labu EIA, pazinotaja puse $aja sakara sniedza tikai ierobezotu informaciju.
Sniegta informacija ir aprakstita un novértéta 7.5.1., 7.5.2. un 7.5.3. iedala.

(188) Konkrétak, pazinotajas puses pazinojuma sniegta informacija par EIA sanemto AF par katru gadu no 2020. lidz
2023. gadam bija ierobezota lidz augsta limepa aprakstam par finanséjuma veidu (“dotacija”, “aizdevums”,
“atmaksajams avanss” vai “atjaunojama kreditiespéja”), pieskiréja identitati (turpmak teksta — “AAE Finansu
ministrija” vai “AAE banku konsorcijs”) un aplésto summu, kas noradita plasa diapazona (“100-500 miljoni EUR”,

“500-1 000 miljoni EUR” vai “vairak neka 1 000 miljoni EUR”) (**). Tad€jadi pazinojuma nebija ieklauta nekada

1) FS-CO veidlapa, 262. punkts.

()

("**) Lémums par procediiras saksanu, 127.-140. punkts.

(%) Sk. FS-CO veidlapas 10. tabulu.

(P9 FS-CO veidlapa, 10. tabula. Komisija norada, ka Sie diapazoni atbilst istenoSanas regulas I pielikuma 1. tabula paredzétajiem
diapazoniem.
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(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

(
(
(
(
(
(
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)
140)
)
)

informacija par katra atseviska AF konkréto summu, atlidzibu, ilgumu vai noteikumiem. Tapec 2024. gada 26. jilija
Komisija pazinotajai pusei nosiitija IP saskana ar ASR 13. panta 2. punktu (turpmak teksta — “11. IP"), prasot, lai e&
sniegtu pieprasito informaciju lidz 2024. gada 31. jtlijam. 11. IP tika Tpasi prasits e& iesniegt detalizétu informaciju
par katru atsevisko AF, ko sanéma EIA un kas bija ieklauts tas pazinojuma (12. un 13. jautdjums) (*¥'). Pazinotaja
puse 2024. gada 31. julija sniedza atbildi uz 11. IP, kura e§ nesniedza nekadu informaciju papildus tai, kas jau
sniegta ta pazinojuma par o AF iezZimém, pieméram, to konkréto summu, atlidzibu, ilgumu, noteikumiem un
nosacijumiem (***).

Komisija 2024. gada 2. augusta nosiitija pazinotajai pusei IP saskana ar ASR 13. panta 2. punktu (turpmak teksta —
“12.IP”), prasot e sniegt pieprasito informaciju lidz 2024. gada 5. augustam. Ar 12. IP it ipasi tika prasits e& sniegt
attieciga EIA darbinieka un EIA pilnvaroto argjo parstavju kontaktinformaciju (). Pazinotaja puse 2024. gada
5. augusta sniedza atbildi uz 12. IP, kura e& nesniedza nekadu informaciju, kas pieprasita attieciba uz EIA.

Komisija 2024. gada 5. augusta saskana ar ASR 13. panta 2. punktu nosiitija pazinotajai pusei vél vienu IP (turpmak
teksta — “13. IP”), prasot e& sniegt pieprasito informaciju lidz 2024. gada 9. augustam. It ipasi 13. IP tika atkartota
11. IP ietvertd prasiba e& sniegt sikiku informaciju par EIA sanemto AF, par kuru zinots e§ pazinojuma
(10.-12. jautajums) (**). Pazinotaja puse 2024. gada 9. augusta sniedza atbildi uz 13. IP. Neraugoties uz to, ka
pazinotaja puse noradija, ka, “ta ka e& un EIA ir dala no viena un ta pasa uznémuma, & ir pilnvarots sniegt atbildes
uz $a IP jautajumiem, kas attiecas gan uz e&, gan EIA” ('), e& nesniedza nekadu informaciju papildus tai, kas jau
sniegta pazinotajas puses pazinojuma par EIA, pieméram, ta konkréto summu, atlidzibu, ilgumu, noteikumus un
nosacijumus, iznemot loti ierobeZotu informaciju par AAE banku konsorcija pieskirtas atjaunojamas kreditiespéjas
aizdevuma summu un datumu (sk. 7.5.3. iedalu) ('*).

11. IP, 12. IP un 13. IP Komisija noradija pazinotdjai pusei, ka saskana ar ASR 16. panta 1. punktu
“nesadarbosanas”, ari gadijuma, ja, atbildot uz IP, kas nosiitits saskana ar ASR 13. panta 2. punktu, ir sniegta
nepilniga informacija, “lauj Komisijai (..) pienemt lémumu, pamatojoties uz tai pieejamajiem faktiem”.

Nemot véra to, ka — to apstiprinajusi pazinotaja puse — e& un EIA ir dala no viena un ta pasa uznémuma, uz kuru
attiecas izmeklésana (sk. 2. un 190. apsvérumu), un ka $is uznémums, uz kuru attiecas izmeklésana, saskana ar
ASR 13. pantu sniedzis nepilnigu informaciju ASR 16. panta 1. punkta a) apakSpunkta nozimé un nav sniedzis
informaciju, kas nepiecieSama, lai noteiktu, vai sanemtais finanséjums tam deva labumu ASR 16. panta 3. punkta
nozimé, Komisija 2024. gada 30. augusta informgja pazinotaju pusi, ka, ta ka nav sniegta 11. IP
(12. un 13. jautajums) un 13. IP (10.-12. jautdjums) pieprasita informacija par EIA sanemto AF vai nav sniegti
ticami un pamatoti paskaidrojumi, kuru dé| ta nevar sniegt o informaciju lidz 2024. gada 3. septembrim, Komisija
planoja palauties uz pieejamajiem faktiem par attiecigo AF saistiba ar EIA ASR 16. panta 1. punkta nozimé un
uzskatit, ka uznémums, kura dala ir e§ un EIA, ir guvis labumu no §i AF ASR 16. panta 3. punkta nozimé.

e& 2024. gada 2. septembri apstiprindja, ka pazipotdja puse nespés sniegt pieprasito papildu informaciju,
nesniedzot ticamus un pamatotus paskaidrojumus par $o nespéju. Tapéc Komisija, pamatojoties uz pieejamajiem
faktiem, 7.5.1., 7.5.2. un 7.5.3. iedala novérté arvalstu subsidiju esibu ka dalu no AF, par ko e& zinoja ka par EIA
sanemtu AF.

Saja sakara Komisijas spé&ju pildit savus pienakumus vél vairak kave tas, ka triikst publiski pieejamu finangu datu par
EIA (pieméram, gada parskatu vai kreditreitingu), kurus ta citadi varétu izmantot sava novértéjuma veiksanai.

17)2024. gada 26. julija 11.IP, 12. un 13. jautajums.

13%) Atbilde uz 2024. gada 26. julija 11. IP, 12. un 13. jautajums.
13) 2024. gada 2. augusta 12. IP, 1. jautdjums.

2024. gada 5. augusta 13. IP, 10.-12. jautajums.

141) Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 17. jautajums.

142) Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 10.-12. jautajums.
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(195) Lemuma par procediiras sak§anu Komisija ari konstatéja pietiekamas norades, ka EIA giist labumu no neierobeZotas
garantijas, ko nodrosina AAE, sakara ar tas atbrivoSanu no 2016. gada Bankrota likuma piemérosanas, lai pamatotu
padzilinatas izmekléSanas saksanu saskana ar ASR 10. panta 3. punktu.

7.5.1. AAE Finansu ministrijas dotdcijas EIA

(196) Pazinotaja puse apgalvo, ka laikposma no 2020. gada lidz 2023. gadam EIA ir sanémusi tieSas dotacijas no AAE
Finan$u ministrijas 100-500 miljonu EUR apméra gada kopsumma par 300-1 500 miljoniem EUR (*#).

(197) Komisija konstaté, ka $is finans&jums izpauzas ka finansialo lidzeklu vai saistibu parvesana ASR 3. panta 2. punkta
a) apakSpunkta nozimé. Turklat, ta ka finans§jumu nodrosindja AAE Finanu ministrija, to var uzskatit par
attiecinamu uz AAE.

(198) Tas, ka AAE pieskir dotacijas EIA, ir bezmaksas finans€jums, kas péc savas biitibas var dot labumu EIA un tadgjadi ir
individuals pasakums, kas attiecas tikai uz $o uzpémumu.

(199) Turklat, nemot vera to, ka pazinotaja puse nesniedza Komisijai informaciju, kas nepiecieSama, lai ta varétu novertét
$o dotaciju summu un nosacijumus un attiecigi noteikt, vai Sis finanséjums deva labumu EIA, un saskana ar ASR
16. panta 3. punktu (sk. 192. apsvérumu), Komisija secina, ka var uzskatit, ka EIA ir guvusi labumu no dotacijam,
ko ta ir sanémusi no AAE Finan$u ministrijas laikposma no 2020.gada lidz 2023. gadam.

(200) Tapéc, pamatojoties uz 7.5.1. iedalas elementiem, Komisija konstate, ka dotacijas, ko EIA sanéma no AAE Finansu
ministrijas no 2020. gada lidz 2023. gadam, ir uzskatdmas par arvalstu subsidijam ASR 3. panta nozimé.

(201) Visas 3is arvalstu subsidijas tika pieskirtas tris gadu laika pirms APPL noslégsanas.

7.5.2. AAE Finansu ministrijas aizdevumi un atmaksajami avansi EIA

(202) Pazinotaja puse apgalvo, ka EIA sanéma aizdevumus un atmaksajamus avansus, ko AAE Finan$u ministrija bija
pieskirusi vairak neka 1000 miljonu EUR apméra 2021. un 2022. gada un no 500 miljoniem EUR lidz
1 000 miljoniem EUR 2020. gada par kop&o summu no 2 500 miljoniem EUR lidz vairak neka 3 miljardiem
EUR (**9).

(203) Komisija konstaté, ka $is finanséjums izpauzas ka finansialo lidzeklu vai saistibu parvesana ASR 3. panta 2. punkta
a) apakSpunkta nozimé. Turklat, ta ka finans§jumu nodrosindja AAE Finan$u ministrija, to var uzskatit par
attiecinamu uz AAE.

(204) Nemot vera to, ka pazinotaja puse nesniedza Komisijai informaciju, kas nepiecieSama, lai ta varétu salidzinat So
aizdevumu un atmaksajamo avansu noteikumus ar tadiem, ko iegist normalos tirgus apstaklos, it Ipasi
pamatojoties uz raditajiem, kas minéti ASR 13. apsvéruma, un tadéjadi noteikt, vai sis finansgjums ir devis labumu
EIA saskana ar ASR 16. panta 3. punktu (sk. 192. apsvérumu), Komisija uzskata, ka EIA ir guvusi labumu no
aizdevumiem un atmaksajamiem avansiem, ko tai pieskirusi AAE Finan$u ministrija.

(205) Tapéc, pamatojoties uz 7.5.2. iedalas elementiem, Komisija konstat€, ka aizdevumi un atmaksajamie avansi, ko EIA
sanéma no AAE Finan$u ministrijas laikposma no 2020. gada lidz 2023. gadam, ir kvalificgjami ka arvalstu
subsidijas ASR 3. panta nozimé.

(") FS-CO veidlapa, 10. tabula.
(" FS-CO veidlapa, 10. tabula.
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(206) Visas 3is arvalstu subsidijas tika pieskirtas tris gadu laika pirms APPL noslégsanas.

7.5.3.  AAE banku saistibas atjaunojamas kreditiespgjas aizdevuma EIA

(207) EIA [2022. gada 1. pusgada] ar grozijumiem un palielinajumu [2023. gada 1. pusgada] sanéma [1-5] miljardus
USD (**) (aptuveni [1-5] miljardus EUR) atjaunojamas kreditiespéjas aizdevuma veida (turpmak teksta — “AKI"), ko
sniedza konsorcijs, kuru dalgji veido AAE bankas.

(208) Banku konsorcijs ietvéra [AAE valsts kontrolétu banku Nr. 1], [AAE valsts kontrolétu banku Nr. 2], [AAE valsts
kontroletu banku Nr. 3] [un privatus aizdevéjus] (**).

(209) Lai gan Komisija lémuma par procediiras sakanu mingja AKI, ta neveica turpmaku analizi par tas kvalificéSanu par
arvalstu subsidiju. Tomér dazas bankas, kas veidoja konsorciju (proti, [AAE valsts kontroléta banka Nr. 1], [AAE
valsts kontroléta banka Nr. 2] un [AAE valsts kontroléta banka Nr. 3]) ari bija iesaistitas terminaizdevuma (sk.
49. apsvérumu), saistiba ar kuru Komisija konstatéja, ka bija norades, ka terminaizdevumu varétu attiecinat uz
AAE ().

(210) Savos apsvérumos par lemumu par procediras sak§anu pazinotaja puse apstridéja terminaizdevuma attiecinamibu
uz AAE ka pienémumu, ka pienemts “vienigi pamatojoties” uz to, ka AAE bankas kontrolé valsts, vai uz faktu, ka
banku nozari “AAE valdiba var uzskatit par “ipasi stratégisku™ ('#).

(211) Konkrétak, pazinotaja puse apgalvoja, ka lémuma par procediiras saksanu pieeja neatbilst EST judikatiirai saskana ar
LESD 107. pantu, kurai, péc pazinotajas puses domam, biitu jaatspogulo ASR paredzétais tests. Pazinotdja puse
apgalvoja, ka EST lieta Stardust Marine (**) konstat€ja, ka attiecinamibu nevar automatiski prezumet, pamatojoties
tikai uz to, ka attiecigo struktiiru kontrolé valsts (**%). Tadgjadi ta secinaja, ka lemums par procediiras saksanu
neatbilst Stardust Marine noteiktajam standartam, lai pasakumu varétu uzskatit par attiecinamu uz valsti, jo
“galvenais jautajums ir par to, vai attiecigas valsts iestades “ir jauzskata par tadam, kas tada vai citada veida ir
bijusas iesaistitas [Seit: terminaizdevumal™ (**'). Pazinotaja puse uzskata, ka tads pats secinajums izdarams attieciba
uz AKI, ko sanem EIA ().

(212) Pazinotaja puse ari paskaidroja, ka tads pats secinajums izriet no precedentiem par publiskas struktiiras nozimi
starptautiskajas tirdzniecibas tiesibas. Konkrétak, pazinotaja puse apgalvoja, ka lieta Hot-Rolled Flat Products from
China (***) Komisija atsaucas uz attiecigo judikatiiru, noradot, ka “parbaude, ko izmanto, lai noteiktu, vai valstij
piedeross uzpémums ir valsts iestade”, ir tas, vai tas ir subjekts, kam “ir pieskirtas pilnvaras istenot valdibas
funkcijas” (**), un ar valsts vairakuma lidzdalibu vien nepietiek, lai konstatétu, ka attiecigais subjekts ir valsts iestade.

(213) Lai novértétu [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1], [AAE kontrolétas bankas Nr. 2] un [AAE valsts kontrolétas
bankas Nr. 3] saistibu attiecinamibu uz AAE, Komisija os apsvérumus izskata 7.5.3. iedala.

(**) Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 12. jautdjums.

(") Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. 1P, 12. jautajums.

(*¥) Lemums par procediras saksanu, 31.-35. punkts.

(") Apsvérumi par lémumu par procediras saksanu, 1.-2. Ipp.

(1) Tiesas spriedums, 2002. gada 16. maijs, Francijas Republika | Komisija, C-482/99, ECLLEU:C:2002:294 (turpmak teksta — “Stardust
Marine”).

15%) Apsvérumi par lémumu par procediiras saksanu, 1.-2. Ipp. (ar atsauci uz FS-CO veidlapu (300. punkts)).

) Turpat.

Turpat, 12. zemsvitras piezime.

1%) Hot-Rolled Flat Products from China, galigie pasakumi, OV L 146, 9.6.2017., 17. Ipp., 84. punkts (atsaucoties uz WT/DS379/AB/R (US —
Anti-Dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), Apelacijas institiicijas 2011. gada 11. marta zinojums, DS 379,
318. punkts, ELI http://data.europa.eu/elijreg_impl/2017/969/oj.

(") US — Anti-Dumping and Countervailing Duties (China) — WT/DS379/AB/R, 317. punkts — AB-2010-3 — Apelacijas institiicijas

2011. gada 11. marta zinojums.

()
()
(1)2)
()
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(214) ASR 3. panta precizéts, ka tresas valsts pieskirtam finansgumam biitu jaietver ieguldijumi, ko cita starpa sniedz
“b) arvalstu publiskais subjekts, kura darbibas var piedévét tresai valstij, nemot véra tadus elementus ka subjekta
iezimes un tiesiska un ekonomiska vide valsti, kur subjekts darbojas, ieskaitot valdibas lomu ekonomika”.

(215) Tadgjadi Komisijai, pamatojoties uz katras lietas faktiem un pieradijumiem, ir japierada, ka kopuma $is arvalstu
publiska subjekta darbibas “var piedévét tresai valstij”, nemot véra visus atbilstosos apstaklus, tai skaita “subjekta

iezimes”, “tiesisko un ekonomisko vidi” attiecigaja valsti, ka ari “valdibas lomu ekonomika”, ko var atspogulot valsts
spéja ietekmet attiecigo subjektu lemumus.

(216) Lai gan $ads standarts var sakrist ar standartu, kas piemérojams saskana ar PTO noteikumiem par attiecinamibu uz
“valdibu” vai “publisku struktiiru” [ASR: “valsts iestade”], attiecigie noteikumi ir formuléti atskirigi. Komisija
atgadina, ka saskana ar ASR 3. pantu par tresas valsts nodroginatu uzskata ne tikai finanséjumu, ko sniedz
“a) centrala valdiba un publiskas iestades visos pargjos limenos”, bet arl tos, ko sniedz “b) arvalstu publiskais
subjekts, kura darbibas var piedévét tresai valstij, nemot veéra tadus elementus ka subjekta iezimes un tiesiska un
ekonomiska vide valsti, kur subjekts darbojas, ieskaitot valdibas lomu ekonomika”, un “c) privatais subjekts, kura
darbibas, nemot véra visus attiecigos apstaklus, var piedévét treSai valstij”. Turpreti SKP noliguma 1.1. panta
a) punkta 1. apaks$punkts attiecas tikai uz valdibas vai jebkuras valsts iestades finanséjumu dalibvalsts teritorija.

(217) Turklat Komisija norada, ka 2020. gada Eiropas Savieniba kopa ar Japanu un Amerikas Savienotajam Valstim
apSaubija PTO Apelacijas institiicijas judikatiiras atbilstibu attieciba uz “publiskas struktiiras” definiciju. Kopiga
pazinojuma Eiropas Savienibas, Amerikas Savienoto Valstu un Japanas parstavji noradija: “Lai noteiktu, ka subjekts
ir publiska struktiira, nav nepiecieSams konstatét, ka subjektam “ir valdibas pilnvaras, tas $adas pilnvaras Isteno vai
tam $adas pilnvaras pieskirtas”, un ka “jédziena “publiska struktiira” interpretacija, ko veic PTO Apelacijas
institicija (..), mazina PTO subsidiju noteikumu lietderigumu” (**)).

(218) Neraugoties uz $§im atskiribam, Komisija nepiekrit pazinotajai pusei, ka tas novértejuma lémuma par procediiras
sak§anu nav ievérota logika, kas bija Stardust Marine sprieduma pamata, kas, gluzi pretgji, lauj pieradit
attiecinamibu, pamatojoties uz to, ka konkrétajos lietas apstaklos ir maz ticams, ka valsts nebija iesaistita attiecigaja
pasakuma, ka tas ir $aja gadjjuma talak izklastito iemeslu dé].

(219) Padzilinataja izmekléSana Komisija nositija IP pazinotajai pusei un [AAE valsts kontrolétajai bankai Nr. 1], [AAE
valsts kontrolétajai bankai Nr. 2] un [AAE valsts kontrolétajai bankai Nr. 3] nolika novértet, vai $o banku darbibas
var attiecinat uz AAE, un nolaka novertét, vai AAE valsts iestades tada vai citada veida bija iesaistitas banku AKI
nodrosinasana, ari gadijjumos, kad fakti liecina, ka ir maz ticams, ka tas nebija iesaistitas (**%). Komisija Ipasi néma
véra minéto uznémumu lidzdalibas struktiiru, to, ka valdibas parstavjiem ir vieta uzraudzibas padomé, un to lomu
minétaja padomé, to, vai subjekta [émumu pienemsanas procesi lauj valdibai istenot ipasu ietekmi, un valdibas
lomu AAE banku nozarg, ka ar AKI apméru. Pamatojoties uz savaktajiem elementiem, kas apstiprinati sanemtajas
atbildés, un ka siki izklastits 220.-231. apsveruma, Komisija apstiprina lémuma par procediras saksanu izklastitos
konstatéjumus attieciba uz [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1], [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2] un [AAE
valsts kontrolétas bankas Nr. 3] saistibu attiecinamibu AKI ietvaros.

(***) Japanas, ASV un Eiropas Savienibas tirdzniecibas ministru trispuséjas sanaksmes kopigais pazinojums, 2020. gada 14. janvaris (https://
ustr.gov/about-us/policy-offices/press-office/press-releases/2020/january/joint-statement-trilateral-meeting-trade-ministers-japan-
united-states-and-european-union).

(**%) 2024. gada 3. jalija 10. IP.
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(220) Pirmkart, o banku lidzdalibas struktiira liecina, ka tas kontrolé AAE, nemot véra, ka visas tris bankas galvenokart
pieder AAE publiskajam iestadém (ari [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 3] gadijuma, (..)). Konkréti:

(221)

(222)

(223)

[50-100] % no [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] pieder (..), kas ir AAE ((..)) valstij piedero$s uznémums,
savukart vél [0-50] % no [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] akcijam pieder citaim valdibas struktfiram (**');

[AAE valsts kontroléta banka Nr. 2] netiesi [50-100 %] apméra pieder (..), jo [0-50] % pieder (..), kas ir AAE
((..)) valstij piedeross (..) uzpemums (**%), un [0-50] % pieder (..), kas ir AAE ((..)) valstij piederosa uznémuma
[meitasuznémums], (..) (**°);

[AAE valsts kontroléta banka Nr. 3] ir AAE ((..) valstij piedero$a banka, jo [0-50] % no tas pamatkapitala
pieder (..) un [0-50] % pieder (..).

Otrkart, lielaka dala un/vai augstaka limena valdes locek]i katra banka ir personas, kas ienem nozimigus valsts
amatus AAE.

[AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] valdes sastava ir (..) locekli, no kuriem ievérojamakie ir saistiti ar
valsti (');

[AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2] valdes sastava ir (..) locekli, kuriem vairadkumam ir saiknes ar valsti, un
cita starpa tie ir augstaka limena ierédni (piemeram, (..) (**");

[AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 3] valdé darbojas (..) locekli, kuru lielakajai dalai ir tieSas vai netieSas
saiknes ar valdibu vai kuri iepem publiskus amatus, tai skaita vecaka civildienesta ierédna amatu (pieméram,
(). Komisija ari norada, ka divi valdes locekli ienem amatus (..) (*¢).

Konkretak, visi tris $o banku priekssédétaji iepem nozimigus amatus publiskaja sektora, un visas bankas ir ari citi
valdes locekli, kuriem ir saikne ar AAE valdoSajam gimeném vai kuri apkalpo AAE publiskas iestades vai AAE
kontrolétus uznémumus.

Tadgjadi Komisija norada, ka lielakajai dalai So banku valdes loceklu intereses ir ciesi saistitas ar valsti. K& minéts
ieprieks, sie valdes locekli ir () (un arl EIA valdes loceklis), (..) un (.) (kur§ ir arf (.) un ir EIA valdes loceklis).
Sagaidams, ka o personu lémumi vai riciba ir saskanota ar valsts interesém vai nav pretruna ministru lémumiem
vai valsts noradjjumiem.

(**") (..) pieder [50-100] % no (..), un tadgjadi galiga kontrolgjosa puse ir (.. (sk. (..)). Komisija norada, ka (..) ka vairakuma akcionars var
iecelt vairakus valdes loceklus, kuru skaits ir samérigs ar ta lidzdalibas apjomu. Turklat [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] statfitu
noteikumi ir izstradati ta, lai nodrosinatu (..) ietekmi valdes sastava, kas ir lielaka par tas [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1]
lidzdalibas dalu. Ciktal (..) (rikojoties ar sava meitasuznémuma starpniecibu) izvélas neizmantot visas savas balsis savu kandidatu
iecel$anai, tas var nodot $is balsis saistiba ar citu valdes loceklu kandidatu ievélésanu. (..) biis absoliita ricibas briviba attieciba uz ta
ieceltas personas identitati. Turklat tas var jebkura laika aizstat savus parstavjus valdé bez nepiecieSamibas iesniegt So jautajumu
izskatiSanai kopsapulcei ([AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] (..) pienemto statiitu (..). pants; statiiti pieejami timekla vietng (..)).

(%) ()-
() ()

(1) [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] priekssédétajs, (..) ir bijis ari (..) loceklis. Citi valdes locekli ir (..) — (..) loceklis, un (..) — [AAE valsts
ieguldijumu fonda] loceklis. Turklat [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] izpilddirektors darbojas (..).

(") Saskana ar statiitiem [noteikumu apraksts, kas attiecas uz AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2 parvaldibu]. Atbildot uz 2024. gada
3. julija 10. IP, pazinotaja puse sniedza informaciju par tas valdes sastavu, kura darbojas $adi locekli: [valdes loceklu apraksts]. Valde
[AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2 valdes pilnvaru apraksts]. ((..). pants).

(1%?) To vida ir [valdes loceklu apraksts] (atbilde uz 2024. gada 3. jalija 10. IP).
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(224) Tasir vel jo vairak tapéc, ka viens no [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2] valdes locekliem ir (..) (***). Taja pasa laika
vins ienem (..) amatu, tatad vin$ drikst rikoties tikai atbilstigi [EIA noradjjumu] noteikumiem. Atbildot uz Komisijas
pieprasijumu sniegt papildu informaciju par AKI, pazinotaja puse cita starpa noradija, ka saskana ar tas dibinasanas
likuma 13. pantu “visi lidzekli un aktivi, kuru uzturéana, parvaldiSana un investé$ana uzticéta EIA, ir uzskatami par
valsts lidzekliem, kas pieder AAE”. Taja pasa atbildé tika noradits, ka AKI ir darita pieejama “[aizdevuma nolika]”.
Tomér uz EIA attiecas valsts parada un infrastruktiras projektu pieskirumu ierobeZojumi, kas var ietekmét tas
spéju uznemties paradsaistibas vai saistibas pret federilo valdibu ('*¥). Saja konteksta $kiet maz ticams, ka AKI
apstiprinagana netika nemti véra EIA mérki.

(225) Turklat [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2] un [AAE valsts bankas Nr. 3] gadijjuma [AAE regulativa iestade] ir
iesaistita direktoru apstiprinasana.

(226) Treskart, parskatot lémumu pienemsanas procesus $ajas bankas, ipasi attieciba uz augstaka limena vadibas iecelSanu
vai budzZeta noteiksanu, redzams, ka priek3sédétajiem ir izskirosa balss vienada balsu skaita gadijuma, tadejadi
viniem ir iz8kiro3a ietekme arT $ajos jautajumos (**). Lidz ar to valdes locekli, kas ir saistiti ar AAE publiskajam
iestadeém, var ietekmét os lémumu pienemsanas procesus.

(227) Ceturtkart, attiecigo banku augstakaja vadiba stradajo$am personam ir ari sakari ar AAE valsts iestadém vai
valdoSajam gimenem (**).

(228) Piektkart, attieciga AKI apmeérs ir [1-5] miljardi USD. Lai gan pazinotdja puse nav sp&usi sniegt detalizétu
informaciju par konkréto 32 mehanisma summu un katras bankas lidzdalibas apméru, maz ticams, ka AAE
kontroléto banku, kuras veido tris no se$am iesaistitajam bankam, lidzdaliba ir nenozimiga.

(229) Visbeidzot, janem véra lemuma par procediiras sakSanu ietvertais konstat&jums, ko pazinotaja puse neapstrid, ka
banku nozare tiek uzskatita par stratégiski svarigu AAE. Lidz ar nesenajam izmainam tiesibu aktos par arvalstu
ipasnieku lidzdalibu banku sektors joprojam ir viens no tiem, kuros AAE vélas saglabat vairakuma lidzdalibu.

(230) Attieciba uz [privatiem aizdevéjiem] Komisija $3 lémuma vajadzibam nav atradusi pieradijumus par treo valstu
iesaistiSanos minétajas struktaras.

(231) Pamatojoties uz 7.5.3. iedala sniegtajiem pieradijumiem, Komisija konstaté, ka, mazakais, ir maz ticams, ka AAE
valsts iestades nebija iesaistitas tris AAE banku veiktaja AKI nodrosinasana (ar to attiecigajam saistibam). Tapéc
Komisija uzskata, ka AKI attieciba uz saistibam, ko uznémusas tris AAE kontrolétas aizdevéjbankas ([AAE valsts
kontroléta banka Nr. 1], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2] un [AAE valsts kontroléta banka Nr. 3]), nodrosinaja
tresa valsts ASR 3. panta nozimé.

(232) Pazinotdja puse apgalvo, ka AKI tika nodrosinata saskana ar tirgus nosacfjumiem (*). Tomér, neraugoties uz
vairakiem IP, ko Komisija veica saskana ar ASR 13. panta 2. punktu, pazinotaja puse nesniedza sikaku informaciju
par atjaunojamas kreditiespgjas nosacfjumiem, iznemot publiski pieejamo informaciju (sk. 187.-191. apsvérumu).
Konkrétak, pazinotaja puse nesniedza ne sikaku informaciju par summu, ko sniegusi katra banka, kas piedalas AKI,
ne ari informaciju par atlidzibu, kas saistita ar AKI (katru tas dalu).

(1) Sk. FS-CO.101. pielikumu [attiecigo tiesibu normu apraksts].

(%) Atbilde uz 2024. gada 26. julija 11. IP.

(') Pazinotaja puse apgalvo, ka attieciba uz [AAE valsts kontroléto banku Nr. 4] nav publiski pieejamas informacijas par lemumu
pienemsanas procesu attieciba uz [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 4] gada budzetu (atbilde uz 2024. gada 3. jalija 10. IP).

(1%6) Konkréti, [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1] izpilddirektors ir (.) valdes loceklis. Vairaki [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2]
vadibas locekli ir saistiti ar AAE iestadém. Vairaki [AAE valsts kontrolétds bankas Nr. 3] vadibas locekli strada ari citos AAE
kontrolétos uznémumos, un izpilddirektors ir (..) valdes loceklis.

(1%7) Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 32. punkts.
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(234)

(235)

(236)

(237)

(238)

(239)

Nemot véra, ka pazinotaja puse nesniedza Komisijai nepiecieS$amo informaciju, lai ta varétu apstiprinat, vai AAE
kontroléto banku — [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 1], [AAE valsts kontrolétas bankas Nr. 2] un [AAE valsts
kontrolétas bankas Nr. 3] — iemaksas bija lidzvértigas [privato aizdevéju] investicijam vai ari AKI nosacijumi atbilda
parastiem tirgus apstakliem, un attiecigi varétu noteikt, vai $is finanséjums deva labumu EIA, un saskana ar ASR
16. panta 3. punktu (sk. 192. apsvérumu) Komisija secina, ka finanséjums, ko AAE kontrolétas bankas pieskirusas
EIA ka savas saistibas AKI ietvaros, var tikt uzskatits par tadu, kas dod labumu EIA ASR 3. panta 1. punkta nozime.

Tapéc, pamatojoties uz 7.5.3. iedalas elementiem, Komisija konstaté, ka attieciba uz saistibam, ko uzpémusas tris
AAE kontrolétas aizdevéjbankas ([AAE valsts kontroléta banka Nr. 1], [AAE valsts kontroléta banka Nr. 2] un [AAE
valsts kontroléta banka Nr. 3]), EIA sanemta AKI ir kvalificéjama ka arvalstu subsidija ASR 3. panta nozimé.

$i arvalstu subsidija tika pieskirta laikposma no 2022. gada sakuma lidz 2023. gada 1. augustam, t. i., tris gados
pirms APPL noslégsanas, tapéc ta ietilpst ASR 19. panta noteiktaja laikposma.

7.5.4.  NeierobeZota garantija, ko AAE pieskirusi EIA

7.5.4.1. NeierobeZotas garantijas esiba

Péc analogijas ar 7.2. iedala izklastito pamatojumu un Saja 7.5.4.1. iedala izklastito iemeslu dé] Komisija konstaté, ka
EIA sanem neierobeZotu garantiju no AAE, jo tai ir piemérots atbrivojums no 2016. gada Bankrota likuma.

EIA tika izveidota ar 2007. gada Federalo dekrétlikumu Nr. 4 (%), ar ko izveido AAE Investiciju iestadi (Emirates
Investment Authority) ka valdibai piederosu iestadi. Ta ir izraudzita ka vieniga struktira, kas atbild par valdibas
pieskirto lidzeklu un aktivu “investé$anu un reinvestéSanu” (**). Ir skaidri noteikts, ka “visi lidzekli un aktivi, kuru
uzturé$ana, parvaldisana un investéSana uzticéta lestadei [EIA], ir uzskatami par valsts lidzekliem, kas pieder AAE”,
un EIA tiek atbrivota no jebkadam maksam, nodevam vai nodokliem (%) Saskana ar tas dibinaSanas likuma (ar
grozijumiem, kas izdariti 2009. gada) (') 27. pantu “lestades darbibu neizbeidz vai to nelikvidé, iznemot
gadijumus, kad tas notiek saskana ar likumu, un $ada likuma norada veidu, kada rikojas ar ieguldijumu fondiem un
aktiviem, ko uztur lestade vai kas tai pieder”. Tapéc konkréta informacija par EIA maksatnespéjas procesu
maksatnespéjas vai finansialu griitibu gadijuma bitu atseviska dekrétlikuma priekSmets, kurd biitu paredzéta tas
aktivu un lidzeklu atsavinaSana. Pazinotaja puse apstiprina, ka paslaik §adu tiesibu aktu nav (\72).

Tas, ka EIA netiek piemérota parasta bankrota procediira vai pat likvidacija, ja vien tas nav noteikts ar konkrétu
likumu, norada, ka EIA bankrota iesp€ja ir loti neliela un ka AAE uzpemsies atbildibu par EIA paradu segSanu.

Var nemt vera ari to, ka EIA lidzekli ir skaidri kvalificeti ka valsts lidzekli, tapat arT plasas finansialas iespéjas, kas tai
uzticétas tas mérku sasniegsanai. Sie apstakli norada uz to, ka EIA nebiitu jauzskata par parastu komercsabiedribu,
bet gan, saskana ar pazinotajas puses teikto, par “AAE valdibas struktiiru” ('), un tas nozime, ka maksatnespéjas
gadijuma AAE valdiba nodrosinatu EIA papildu likviditati, lai apmierinatu kreditoru prasijumus. Sads atbalsts var
izpausties dazados veidos (pasu kapitals, aizdevumi, dotacijas vai citi veidi), kas lauj EIA izpildit savas
paradsaistibas. Savukart praksé $is atbalsts nodrosinas, ka kreditoriem ir lielakas izredzes, ka vinu prasjjumi tiks
apmierinati, neka tad, ja EIA bitu parasts AAE uznémums, uz kuru attiecas parastas bankrota tiesibas.

(1) FS-CO.31. pielikums, kas grozits ar 2009. gada Federalo likumu Nr. 13 (FS-CO.32. pielikums) un ar 2018. gada Federalo likumu Nr. 11
(FS-CO.33. pielikums).

(1) Konkrétak, “lestade ir vieniga struktiira, kas atbild par investicijam pieskirto lidzeklu investéSanu un reinvestéSanu”, tatad tos uzskata
par kopégjiem lidzekliem, kas pieder valdibai un ko 3ai iestadei uzticéts sanemt un parvaldit nolika tos investét, ka ari investét jebkadus
no tiem gaitus ienémumus.

170

171

(
(
(172
(

173

AAE 2007. gada dekréta 13. pants, kas iesniegts ka FS.CO.31 pielikums.
FS.CO.32. piclikums.

atbilde uz 2024. gada 26. jilija 11. IP, 17. jautajums.

Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 10.-14. jautajums.
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(240) Tapéc Komisija uzskata, ka pasreiz€jos apstaklos 2016. gada Bankrota likuma nepiemeroana attieciba uz EIA ir
pielidzinama valsts garantijas esibai par labu EIA. Ta ka $1 garantija nav ierobeZota apjoma vai laika zina, Komisija
uzskata, ka ta ir neierobeZota valsts garantija (turpmak teksta — “EIA neierobeZota garantija”).

7.5.4.2. Nav papildu kroplojosas ietekmes

(241) Saistiba ar darjjuma parskatisanu Komisija konstaté, ka jebkada EIA sanemtas neierobezotas garantijas kroplojosa
ietekme biaitu identiska tai, ko rada e& neierobezota garantija. Si kroplojosa ietekme izriet no neierobezota
finansiala atbalsta, ko AAE valdiba, domajams, sniegtu gan EIA, gan tiesi e&.

(242) Saja konteksta un ja Komisija jau ir konstatéjusi, ka AAE valdiba ir pieskirusi e& neierobezotu garantiju, EIA
neierobezota garantija darfjuma parskatiSanas ietvaros nevar radit papildu izkroplojumus ieksgja tirgh
salidzinajuma ar e& neierobeZotas garantijas raditajiem.

(243) Komisija ari norada, ka pazinotajas puses piedavatas saistibas var arl novérst jebkadu EIA neierobezotas garantijas
kroplojoso ietekmi, ciktal is saistibas noveér§ jebkadu EIA finansgjumu apvienotd uznémuma darbibam ieksgja
tirgli un nosaka ierobeZojumus e& spéjai nodrosinat finanséjumu apvienota uznémuma darbibam ieksgja tirga,
noliika panakt, ka $ads finans€jums nenovirza kroplojosas arvalstu subsidijas uz ieksgjo tirgu (*’4).

(244) Tadgjadi Komisijai nav nepiecieSams secinat, vai EIA neierobeZota garantija ir arvalstu subsidija darfjuma ASR
19. panta nozime.

7.5.5.  EIA pieskirtu arvalstu subsidiju esiba darijuma

245) Apsvérumos par lémumu par procediiras sakSanu pazinotaja puse apgalvo, ka Komisija nesniedz nekadas norades
p 3 par p p ja p Pg )
par to, ka apvienotajam uzpémumam péc darfjuma bitu piekluve kadai no arvalstu subsidijam, kas potenciali
pieskirtas EIA (*7%).

(246) Pazinotaja puse ari apgalvo, pirmkart, ka tris gadu laika pirms APPL noslégSanas starp EIA un e& nav bijusas
nekadas finansu plismas vai komercdarijumi (izpemot e& veiktos dividenzZu maksajumus un, iespé&ams, parastus
uzpémejdarbibas ligumus par e& sniegtajiem telesakaru pakalpojumiem EIA telpas) (%), un, otrkart, ka “uz EIA
attiecas investiciju stratégijas un politika, ko ierosinajis AAE Valsts parada parvaldibas birojs un apstiprinajis AAE
Federalais kabinets, kas var ierobeZot tas ricibas brivibu un elastibu lidzeklu pieskir§ana” (7).

(247) Komisija 7.5.1., 7.5.2. un 7.5.3. iedala ir konstatéjusi, ka pastav arvalstu subsidijas, kas pieskirtas EIA un ko veido
AAE Finan$u ministrijas dotacijas, aizdevumi un atmaksajami avansi EIA, ka ari AAE kontroléto banku saistibas
attieciba uz EIA AKl ietvaros.

(248) Saja sakara un nemot véra to, ka p&déja laika starp e& un EIA nav notikusi nekadi finansu darfjumi, ka to noradijusi
pazinotdja puse, Komisija neuzskata, ka §is arvalstu subsidijas varétu bat uzlabojusas e& konkurétspéju iegades
procesa.

174

Sk. 10. ieda]u.
17%) Apsvérumi par lémumu par procediiras saksanu, 6. Ipp.
Atbilde uz 2024. gada 26. jilija 11. IP, 83. punkts.
Atbilde uz 2024. gada 26. julija 11. IP, 87. punkts.
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(250)

(251)

(252)

(253)

(254)

(255)

(256)

(257)

(258)

Tomeér Komisija uzskata, ka $is arvalstu subsidijas var uzlabot apvienota uznpémuma konkurétspéju péc darfjuma
noslégsanas. Konkrétak, apvienotais uznémums varétu pieprasit finanséjumu no EIA, ko varétu ietekmét minéto
arvalstu subsidiju esiba. Saja sakara, lai gan starp EIA un e& nesen nav bijusi finangu darfjumi, pazinotaja puse
atzist, ka “EIA var ari izsniegt aizdevumus uzpémumiem, kas tai pieder vai kuros ta ir akcionars, un tas lieck domat,
ka ta var nodro$inat finans€jumu e&” (%).

Pazinotaja puse ari atzist, ka, neskaitot ierobeZzojumus, kas saistiti ar valsts politiku un stratégijam, kuras attiecas uz
EIA, ka aprakstits 246. apsvéruma, nav tadu AAE tiesibu aktu, kuros biitu paredzétas ipasas pamatnostadnes vai
ierobezojumi attieciba uz tada finanséjuma vai aizdevumu nosacijumiem, ko EIA pieskir tas meitasuznémumiem,
un tapéc nav konkrétu ierobezojumu, kas liegtu EIA sniegt subsidétu finanséumu (finanséjumu, kas izriet no

arvalstu subsidijam) apvienotajam uznémumam ('”’).

Tadgjadi un ka sikak noteikts 8.2.3. iedala, Komisija konstaté, ka 7.5.1., 7.5.2. un 7.5.3. iedala noraditas érva_lstu
subsidijas, kas pieskirtas EIA, kas ir e& kontrolgjosais matesuzpémums, ir arvalstu subsidijas darfjuma ASR
19. panta nozimé, jo tas var uzlabot apvienotas uznémuma konkurétspéju péc darfjuma.

7.5.6. Secinajums

Pamatojoties uz 7.5. iedalas elementiem, Komisija konstate, ka dotacijas, aizdevumi un atmaksajamie avansi, ko
AAE Finan$u ministrija pieskirusi EIA, ka arT AAE kontroléto banku saistibas AKI ietvaros pret EIA, katrs atseviski
ir kvalific§jami ka arvalstu subsidija darfjuma, kas pieskirts tis gadu laika pirms APPL noslégianas ASR
3.un 19. panta nozimé.

7.6. Secindjums par arvalstu subsidiju esibu darijjuma

Pamatojoties uz 7. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija konstaté, ka e& un ta kontrolgjosais matesuznémums
EIA tris gadu laika pirms APPL noslégsanas no AAE ir sanémusi arvalstu subsidijas darfjuma ASR 3. un 19. panta
nozimeé. Sis arvalstu subsidijas veido e& neierobeZota garantija un dotacijas, aizdevumi un atmaksajamie avansi, ko
AAE Finan$u ministrija pieskirusi EIA, ka arT AAE kontroléto banku saistibas AKI ietvaros pret EIA.

8. IEKSEJA TIRGUS IZKROPLOJUMS

Lémuma par procediiras saksanu ('*) Komisija konstatéja pietickamas norades, ka sakotnéji noteiktas arvalstu
subsidijas var izkroplot iek3gjo tirgu, lai pamatotu padzilinatas izmeklésanas sakSanu.

ASR 4. panta 1. punkta noteikts, ka arvalstu subsidija ir izkroplojosa, ja ta “var uzlabot uznémuma konkurétspéju

ieksgja tirgt” un lidz ar to ta “faktiski vai potenciali negativi ietekmé konkurenci iekséja tirga”.

%55 =

Veértéjums par to, vai arvalstu subsidija “var uzlabot uznémuma konkurétspéju ieksgja tirga”, ietver nepiecieSamibu

noteikt saistibu starp arvalstu subsidiju un uznémuma darbibam iekséja tirga, kas ir atvértas konkurencei.

Tadgjadi arvalstu subsidijai, uzlabojot uznémuma konkurétsp&ju ieks€ja tirgh, ir jabaut tadai, kas “faktiski vai

Saja zina ASR 4. pants attiecas ne tikai uz skaidri konstatétiem izkroplojumiem, bet ari uz iesp&jamiem
izkroplojumiem, kas var rasties arvalstu subsidiju rezultata.

('7%) Atbilde uz 2024. gada 26. julija 11. IP, 86. punkts.
(%) Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 24. punkts.
("% Lémums par procediras sakanu, 185. punkts.
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(259) Ietekmi uz konkurenci varétu novértét saistiba ar jebkuru no darbibam, kurds labuma guvéjs darbojas vai,
iespgjams, darbosies ieksgja tirghi, neatkarigi no ta, vai tas ir investicijas (pieméram, citu uznémumu vai aktivu
iegade), vai jebkadu precu piegade vai pakalpojumu snieg$ana, vai iegade, ja arvalstu subsidija negativi ietekmé vai
var negativi ietekmét konkurenci attieciba uz attiecigo darbibu ieksgja tirgd.

(260) Saja konteksta ASR mérkis ir “faktiski novérst arvalstu subsidiju izraisitus ieksgja tirgus izkroplojumus, lai tadéjadi
nodrosinatu vienlidzigus konkurences apstaklus” (**!). Vienlidzigu konkurences apstaklu jédziens attiecas uz
apstakliem, kados uznémumi savstarpgji konkuré iek$gja tirgi, pamatojoties uz nopelniem. Vienlidzigi
konkurences apstakli netiek ievéroti, ja iesp&jas giit panakumus tirg tiek nepamatoti mainitas, piemeéram, ar tresas
valsts atbalstu vienam vai vairakiem tirgus dalibniekiem.

(261) Izkroplojumu konstaté visparéja novertéjuma, kura pamata ir raditaji, cita starpa $adi: arvalstu subsidijas veids un
apmeérs; attieciga uzpémuma stavoklis, tai skaita ta lielums un attiecigie tirgi vai nozares; uznémuma saimnieciskas
darbibas limenis un attistiba iek$éja tirgh; arvalstu subsidijas mérkis un nosacijumi, ka ari tas izmantojums ieksgeja
tirgd ('*).

(262) Katrs raditajs atseviski ne vienmér ir iz3kiross, un raditaji nav kumulativi, proti, tapat ka citus attiecigos raditajus var
nemt véra katra gadijuma atseviski, ne visi attiecigo raditaju piemeri, kas uzskaititi ASR 4. panta 1. punkta, ir janem
véra vai janosaka, lai pieraditu, ka konkréta gadijuma arvalstu subsidija izkroplo iek3gjo tirgu. Patiesam, ASR
19. apsvéruma noteikts: “izmantojot minétos raditajus, lai noteiktu to, ka pastav izkroplojums ieksgja tirgd,
Komisija varétu pemt véra dazadus elementus, pieméram, arvalstu subsidijas lielumu absolata izteiksmé vai
attieciba pret tirgus lielumu vai pret investicijas vértibu. Pieméram, pastav iesp&amiba, ka izkroplojoss bitu
koncentracijas darfjums, kura arvalstu subsidija sedz butisku mérkuznémuma iegades cenas dalu. (..) Turklat batu
janem véra tirgus ipasibas un jo ipasi konkurences apstakli tirgti, pieméram, $keérsli ienaksanai tirgd. (..)" (**).

(263) Saskana ar ASR 19. pantu Komisijas novértéjuma par to, “vai arvalstu subsidija koncentracijas darjjuma izkroplo
ieksgjo tirgu (..), () apliko tikai konkréto koncentracijas darfjjumu”.

(264) Tadgjadi saistiba ar pazinotajiem koncentracijas darjjumiem Komisija noveért€, vai arvalstu subsidijas izkroplo
ieksgjo tirgu koncentracijas darjjuma ietekmétajas saimnieciskajas darbibas, ari i) saistiba ar mérkuznémuma

iegades procesu un ii) apvienota uznémuma darbibas iekséja tirgti péc darfjuma.

(265) Komisija uzsver, ka tas novértéjums par kroplojosu arvalstu subsidiju esibu koncentracijas darjjuma ASR 19. panta
nozimé ir uz nakotni vérsts, Ipasi saistiba ar izkroplojumiem apvienota uzpémuma darbiba péc darfjuma, — tas

janem véra, nosakot pieradijumu standartu par attiecigo ieksgja tirgus izkroplojumu.

(266) Talak izklastito iemeslu de] Komisija konstaté, ka 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas darijuma, proti, e&
neierobeZota garantija un dotacijas, aizdevumi, atmaksajami avansi, ka ari EIA pieskirta AKI, nekroplo ieksgjo tirgu
iegades procesa (8.1. iedala). Tomér Komisija uzskata, ka 3is konstatétas arvalstu subsidijas izkroplo ieksgjo tirgu
apvienota uznémuma darbibas péc darfjuma ASR 4. un 5. panta nozimé (8.2. iedala).

(**1) ASR 6. apsvérums.
(**) ASR 4. panta 1. punkta a) lidz e) apakspunkts.
(***) Sk. arT ASR 34. un 35. apsvérumu.
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8.1. Izkroplojums iegades procesa

8.1.1.  Arvalstu subsidijas, kuram “piemit vislielaka iespejamiba izkroplot ieksgjo tirgu” un kuras “tiesi sekmé
koncentracijas darijumu”

Lémuma par procediiras sakSanu (***) Komisija uzskatija, ka dazas no provizoriski noteiktajam arvalstu subsidijam
var uzskatit par tadam, kam “piemit vislielaka iespéjamiba izkroplot ieksgjo tirgu” saskana ar ASR 5. pantu. Seviski
attieciba uz iegades procesu Komisija konstatéja, ka e& neierobezota garantija (uz kuru savukart attiecas ASR
5. panta 1. punkta b) apakSpunkts), ka ari terminaizdevums varétu ietilpt kategorija “tiesi sekmé koncentracijas
darfjumu” ASR 5. panta 1. punkta d) apak$punkta nozimé (%))

Komisija $aja lemuma ir konstatéjusi, ka terminaizdevums nav arvalstu subsidija (sk. 7.1. iedalu).

Tomér Komisija $aja lémuma ir konstatgjusi, ka e& neierobezota garantija ir arvalstu subsidija (sk. 7.2. iedalu). S1 e&
neierobezota garantija var uzlabot nosacijumus, ar kadiem e& piesaistija finanséjumu meérkuznémuma iegadei, un it
ipasi terminaizdevumu, kas, ka apgalvo pazinotaja puse, tiks izmantots darfjuma finanséSanai ('*). Tadéjadi e&
neierobezota garantija varétu biit arvalstu subsidija, kas “tiesi sekmé koncentracijas darfjumu” ASR 5. panta
1. punkta d) apak$punkta nozime.

Saja sakara Komisija atgadina, ka saskana ar ASR 5. panta 2. punktu pazinotajai pusei joprojam ir iespéja sniegt
attiecigu informaciju par to, vai arvalstu subsidija, uz kuru attiecas ASR 5. panta 1. punkts, konkrétas lietas
konkrétajos apstaklos neizkroplo iek$éjo tirgu.

§aje'1 konteksta, ka novertéts 8.1.3. iedala, Komisija konstaté, ka identificétas arvalstu subsidijas neatkarigi no ta, vai
tas var uzskatit par tadam, uz kuram attiecas ASR 5. panta 1. punkta d) apak$punkts, nav izkroplojusas iegades
procesu. Tapéc $aja lémuma nav nepiecieSams panakt galigu viedokli par to, vai kada no identificétajam arvalstu
subsidijam ietilpst arvalstu subsidiju kategorija, kas tiesi sekmé koncentracijas darfjumu ASR 5. panta 1. punkta
d) apakspunkta nozimé.

8.1.2. Uznemuma e& konkurétspéjas uzlabosana

Komisija lémuma par procediiras sakSanu konstatéja pietickamas norades par to, ka dazas no ieprieks
identificétajam arvalstu subsidijam, ipasi terminaizdevums, e& neierobeZota garantija, licence un regulétas
telesakaru cenas AAE un AAE valdibas ligumos, ir uzlabojuas e& konkurétsp&ju iegades procesa, lai pamatotu
padzilinatas izmekléSanas sakSanu saskana ar ASR 10. panta 3. punktu gan $o subsidiju veida, gan to potencialas
apjoma de] (**").

Pazinotaja puse apgalvoja, ka 3is arvalstu subsidijas neuzlabo tas konkurétspéju attieciba uz iegades procesu.
Konkretak (%), pazinotaja puse apgalvoja, ka terminaizdevums nav nepiecieSams darfjjuma veiksanai, jo e& “biitu
tada pasa konkurences un finansu stavokli pat tad, ja tas vispar nebiitu nolémis izmantot [terminaizdevumal]
finansgjumu darfjuma finanséSanai” (**). Pazinotdja puse apgalvoja, ka e& faktiski apsvéra citas finanséSanas
iesp&jas, arl pasa riciba eso$os naudas lidzek]us, kas giiti no pasa e& darfjjumdarbibas, un galigo lémumu pienéma
tikai [péc darfjumu ligumu parakstiSanas]. Tadéjadi terminaizdevums darfjumam nebija nepiecieSams.

134) Lemums par procediras sakSanu, 144. punkts.
1%) Lémums par procediiras sakSanu 154.-159. punkts.

187) Lémums par procediiras saksanu, 168. punkts.

(™)
(")
(%) FS-CO veidlapa, 179. punkts.
(")
(%)

18%) Pazinotaja puse ari iesniedz argumentus, kas saistiti ar i) mérkuzpémuma vértéSanu un ii) koncentracijas tirgus neesibu “konkurgjosu
pircgju” trikuma dél, kas attiecas uz faktisko vai iesp&jamo negativo ietekmi uz konkurenci un ir sikak aplikoti 8.1.3. iedala.
("*%) FS-CO veidlapa, 402. punkts.
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(274) Komisija 7.1., 7.3. un 7.4. iedala konstatéja, ka ta nevar no juridiska viedokla pietickami pamatoti secinat, ka
terminaizdevums un regulétas telesakaru cenas deva labumu e& un ka federala atlidziba par e& telesakaru licenci
nebija atbilstosa atlidziba, tapéc tas sakotngjais noveértéjums lémuma par procediras saksanu, ka Sie pasakumi
varétu bt arvalstu subsidijas, netika apstiprinats. Turklat Komisija 7.5. iedala ir konstatéjusi, ka, lai gan EIA bija
sanémusi arvalstu subsidijas, $im arvalstu subsidijam, visticamak, nevar€ja biit nozimes iegades procesa (sk.
7.5. iedalu).

(275) Tadgjadi e§ neierobezota garantija ir vieniga identificéta arvalstu subsidija, kas iegades procesa varétu bt uzlabojusi
e& konkurétspgju.

(276) Ta ka Komisija 8.1.3. iedala konstaté, ka identificétas arvalstu subsidijas nav radijusas faktisku vai iesp&amu
negativu ietekmi uz konkurenci saistiba ar iegades procesu, nav nepiecieSams pienemt galigo nostaju par to, vai $is
arvalstu subsidijas ir uzlabojusas e& konkurétspéju.

8.1.3.  Faktiska vai iespgjama negativa ietekme uz konkurenci ieksja tirgi

(277) Pazinotaja puse apgalvo, ka arvalstu subsidijam nebitu faktiskas vai potencialas negativas ietekmes uz konkurenci
iegades procesa. Konkrétak, pazinotdja puse apgalvo, ka darjjums nenotika strukturétas konkursa procediiras
konteksta un ka mérkuzpémums un ta akcionari neuzrunaja citus potencialos pircéjus un pie tiem $adi pircégji
nevérsas, it ipadi tapéc, ka pardeveéjs velgjas nodibinat komercpartneribu tie$i ar e& un ka, “lai gan visparéjai
atlidzibai (protams) bija biitiska nozime pardevéja [émuma pienemsanas procesd, tam nebija izskiro$a nozime”.
Turklat pazinotdja puse apgalvo, ka darfjuma atlidziba tika noteikta neatkarigi no terminaizdevuma un taja tika
nemts vera tikai mérkuznémuma vertéjums (pamatojoties uz ta uznémuma vertibu un salidzinamiem darfjumiem),
tadgjadi darijjums biitu noticis ar tadiem pasiem nosacijumiem, pat ja arvalstu subsidiju nebatu (**).

(278) Lai izvértétu, vai identificétas arvalstu subsidijas iegades procesa ir radijusas negativu faktisku vai potencialu ietekmi
uz konkurenci, Komisijai ir jaizverte, cik liela méra arvalstu subsidijas ir mainijusas 31 iegades procesa iznakumu.

(279) Tas var attiekties, pieméram, uz gadijumiem, kad arvalstu subsidijas ir lavusas pircéam ar savu piedavajumu
izkonkurét ta konkurentus.

(280) Tas var attiekties arf uz gadjjumiem, kad arvalstu subsidijas, ko kads pircéjs sanémis, atturéjusas citus potencialos
pircgjus no piedavajuma iesniegSanas, pieméram, izsakot piedavajumu, kas parsniedz tirgus vertibu.

(281) Komisijai ir ari jaizverté, vai pircgjs biitu varéjis finansét iegadi, ja nebiitu arvalstu subsidiju. Sis aspekts ir nogkirts
no jautdjuma par to, vai arvalstu subsidijas uzlaboja pircgja konkurétsp&ju, pieméram, uzlabojot nosacfjumus,
saskana ar kuriem pircgjs veic iegadi. Drizak $aja aspekta tiek apsveérts, vai $is arvalstu subsidijas lauj pircéjam veikt
iegadi, kas nebiitu bijusi iespéjama vienlidzigas konkurences apstaklos, proti, $aja konteksta — iegade, kas vispar
nebiitu bijusi iesp&jama vai kuras apjoms batu bijis citads.

(282) Saja zina, pirmkart, padzilinataja izmeklésana Komisija neidentificéja citas personas, kas biitu potenciali
ieinteresétas darfjuma, un $aja sakara neviena tre$a persona neiesniedza piezimes par lémumu par procediiras
saksanu. Komisijas IP, kas tika izsatiti mérkuznémuma konkurentiem, lidzot to viedokli par darjjumu, apstiprinaja,
ka tiem nav intereses iegadaties mérkuznémumu (**!).

(") FS-CO veidlapa, 374. punkts (ar atsauci uz 98. punktu).

(**) Bulgarijas, Ungarijas un Slovakijas telesakaru operatoru un valsts telesakaru regulatoru atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. un
18. junija IP (sk. 10. un 11. zemsvitras piezimi). Valstu telesakaru regulatori savukart noradjja, ka tiem nav zinasanu par citu
operatoru potencialo interesi iegadaties mérkuznémumu.
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(283)

(284)

(285)

(286)

(287)

(288)

(289)

(290)

Otrkart, Komisija konstaté, ka pazinotajas puses sniegtd informacija liecina, ka vért§jums neatskiras no citu
salidzinamu darfjumu vért&§jumiem taja pasa nozaré (). Turklat savas atbildés uz Komisijas jautajumiem, kuros
tika lagts to viedoklis par darfjumu, mérkuznémuma konkurenti nenoradija, ka par mérkuznémumu biitu ticis
parmaksats ('”’). Rezultata Komisija konstaté, ka nav elementu, kas liecinatu, ka pazinotaja puse par
meérkuznémumu nemaksaja tirgus cenu, tadéjadi atturot potencialos konkurentus.

Visbeidzot, Komisija padzilinataja izmeklésana ir parbaudijusi, vai arvalstu subsidijas, kas identificétas ka tadas,
kuram varétu bat bijusi nozime iegades procesa, proti, e& neierobeZota garantija, bija nepiecieSamas, lai darfjums
varétu notikt. Saja sakara Komisija konstaté, ka pazinotdjas puses iesniegta informacija apstiprina, ka e& biitu
vargjis veikt darfjumu, ja e& neierobeZotas garantijas nebaitu. Komisija ipasi néma véra to, ka e& kases stavoklis,
pateicoties ta parastajai darfjumdarbibai liguma parakstiSanas bridi, bija vairakas reizes lielaks par darfjjuma

atlidzibu (**4).

Tadgjadi, lai gan e& neierobezota garantija, iesp&jams, ir uzlabojusi e& konkurétspéju iegades procesa, tas nav radijis
faktisku vai potencialu negativu ietekmi uz konkurenci $aja procesa.

8.1.4. Secinajums

Pamatojoties uz 8.1. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija konstaté, ka identificétas arvalstu subsidijas
neizkroplo iegades procesu.

8.2. Izkroplojumi apvienota uznémuma darbiba laika péc koncentracijas darjjuma

Lémuma par procediiras sakanu (***) Komisija konstatéja pietickamas norades par to, ka sakotngji identificétas
arvalstu subsidijas varétu izkroplot iek3gjo tirgu saistiba ar apvienota uzpnémuma darbibam péc darfjuma, lai
pamatotu padzilinatas izmekléSanas saksanu.

Konkretak, lémuma par procediiras sak$anu provizoriski tika konstatéts, ka e& neierobezotas garantijas pastavésana
var uzlabot apvienota uzpémuma konkurétspéju péc koncentracijas darfjuma, Jaujot $im uznémumam piesaistit
finanséjumu savam darbibam ieksgja tirgin ar preferencialiem nosacijumiem vai izmantojot finanséjumu, ko jau
piesaistijis e& ar tam nodroinato neierobeZoto garantiju, pieméram, terminaizdevumu.

Péc tam lémuma par procediras sakSanu tika konstatéts, ka sakotnéji identificétas arvalstu subsidijas varétu laut
apvienotajam uznémumam veikt turpmakas investicijas iek$¢ja tirgh, kas ir skaidri noraditas darfjuma

pamatojuma (**%), un uzlabot ta konkurétspéju attieciba uz ta saimniecisko darbibu ieks¢ja tirgd telesakaru nozaré.

Komisija noradija, ka padzilinataja izmekléSana ta turpinas parbaudit, vai sakotngji konstatétas arvalstu subsidijas
koncentracijas darfjuma rezultata var uzlabot ari apvienota uznémuma konkurétspéju, pateicoties piekluvei
subsidétiem aktiviem un pakalpojumiem.

(") Sk., pieméram, FS-CO veidlapas 106. punktu, atbildi uz 2024. gada 26. jalija 11. IP, 6. un 7. jautajums, FS-CO.6. pielikuma 6. slaidu,
ka ari FS-CO.7. pielikumu, ipasi ta 85. slaidu.

(**) Bulgarijas, Ungarijas un Slovakijas telesakaru operatoru un valsts telesakaru regulatoru atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. un
18. junija IP (sk. 10. un 11. zemsvitras piezimi).

(") Atbilde uz 2024. gada 23. augusta 18. IP, 3. jautajums un FS-CO.112. pielikums.

(**%) Lémums par procediiras saksanu, 184. punkts.

(%) Sk., pieméram, FS-CO.7. — (..) pielikumu, kura ka “stratégisks pamatojums” minéts, ka (..).
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(291) Savukart Iémuma par procediiras saksanu tika konstatéts, ka sakotngji identificétas arvalstu subsidijas darfjuma
vargja faktiski vai potenciali negativi ietekmét konkurenci ieksgja tirgii, pieméram, laujot apvienotajam
uznémumam veikt investicijas un iegades ar preferencialiem nosacijumiem.

(292) Komisija $aja lémuma konstaté, ka 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas izkroplo ieksgjo tirgu apvienota
uzpémuma darbibas péc darfjuma.

(293) Komisija talak apraksta apvienota uzpémuma darbibas, kuras varétu ietekmét identificétas arvalstu subsidijas
(8.2.1. iedala), un izvérte, ka 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas, kas ietver arvalstu subsidijas, kam “piemit
vislielaka iesp&jamiba izkroplot iek3gjo tirgu” ASR 5. panta nozimé (8.2.2. iedala), var uzlabot apvienota
uznémuma konkurétspéju ieksgja tirgh attieciba uz $im darbibam (8.2.3. iedala) un tadgjadi radit faktisku vai

8.2.1.  Darbibas, kuras varetu ietekmet identificetas arvalstu subsidijas

(294) ASR mérkis ir nodrosinat vienlidzigus konkurences apstaklus, lai uznémumi, kas veic konkrétas darbibas, arvalstu
subsidiju dé] negiitu nepamatotas konkurences prieksrocibas.

(295) Koncentracijas darfjums var paplasinat arvalstu subsidiju prieksrocibas, attiecinot tas ari uz darbibam, kas ieprieks
bija paklautas konkurences spiedienam, proti, $aja gadijuma mérkuznémuma saimnieciskajam darbibam ieksgja
tirgli pirms koncentracijas darfjuma. Arvalstu subsidijas var atbrivot to sanéméju no tirgus ierobeZojumiem $ajas
saimnieciskajas darbibas ieksgja tirga.

(296) Tapec ir jaidentificé saimnieciskas darbibas ieksgja tirgti, kuram varétu tikt nodarits kaitgjums, ja viens no tirgus
dalibniekiem giitu labumu no arvalstu subsidijam. Darbibam, attieciba uz kuram Komisija noverté iek3gja tirgus
izkroplojumu, biitu jaietver visas koncentracijas darfjuma pusu darbibas ieksgja tirgdi, kuras péc koncentracijas
darfjuma var gat labumu no identificétajam arvalstu subsidijam.

(297) Raugoties no $ada viedokla, ir janem véra to saimniecisko darbibu attiecigas iezimes iek$gja tirgdi, kuras var ietekmet
identificétas arvalstu subsidijas.

(298) Saskapa ar pazinotajas puses sniegto informaciju (*) mérkuznémums iekseja tirgi sniedz vairakus telesakaru
pakalpojumus (ar Yettel zimolu Bulgarija un Ungarija un O2 zimolu Slovakija), ka ari sniedz telesakaru
infrastrukttiras pakalpojumus (ar CETIN zimolu Bulgarija un Ungarija un O2 zimolu Slovakija) Bulgarija, Ungarija
un Slovakija. Tomér lielako dalu mérkuznémuma iepémumu un naudas plismu rada mobilo telesakaru
mazumtirdzniecibas pakalpojumu sniegSana (**). Turpreti mérkuznémuma komercdarbibas apjoms ieksgja tirg
attieciba uz citu telesakaru pakalpojumu snieg§anu ir ierobeZots, un, pamatojoties uz pieejamo informaciju,
pieméram, par fikséto pakalpojumu mazumtirdzniecibu un infrastruktiras pakalpojumiem, tas nav liels
pakalpojumu sniedzgjs ('*°). Nemot véra to, ka mérkuznémuma darbibas 3o citu pakalpojumu sniegSana ieksgja
tirgdi ir ierobeZotas, kiet, ka 7. iedala identificéto arvalstu subsidiju iesp&jama kroplojosa ietekme attieciba uz $im
darbibam ir mazak ticama vai mazak nozimiga salidzinajuma ar ietekmi attieciba uz mazumtirdzniecibas mobilo
telesakaru pakalpojumiem (arT saistito infrastruktiiru un citam investicijam). Tadgjadi, nemot véra ierobezoto
izkroplojumu iesp&jamibu attieciba uz $im darbibam un to, ka, ciktal $adi izkroplojumi varétu rasties, Komisijai
nav nekadu norazu par to, ka 3adi izkroplojumi biitu citada rakstura neka izkroplojumi, kas konstatéti attieciba uz
apvienota uznémuma mazumtirdzniecibas telesakaru pakalpojumiem, Komisijas talak izklastitaja analizé galvena
uzmaniba pievérsta apvienota uznémuma mazumtirdzniecibas telesakaru pakalpojumiem.

(") FS-CO veidlapa, 110.un 111. Ipp.

(***) Mobilo sakaru pakalpojumi, kas 2023. gada veidoja aptuveni [70-80] % no mérkuznémuma kopgja apgrozijuma ES (FS-CO veidlapa,
15. tabula).

(") Sk. tirgus dalas, kas noraditas atbilde uz 2024. gada 17. aprila pirmspazinoSanas IP Nr. 6, 9. jautdjums, un atjauninatas atbildé uz
2024. gada 7. augusta IP Nr. 15.
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(299) Merkuznémuma darbibu geografiskais tvérums ieksgja tirgli un koncentré$anas uz mazumtirdzniecibas mobilo
telesakaru pakalpojumu sniegSanu ir ilustréta 1. attela — izvilkuma no prezentacijas par darjjumu e& Investiciju un
finansu komiteja (turpmak teksta — “IFK”).

1. attéls. Uznémuma e& skatijums uz mérkuzpémuma darbibam (2022. g.)

()
Avots:  FS-CO.7. pielikums, 30. Ipp.

(300) Ka paradits 2. attéla, 3. attéla un 4. attéla, informacija par mérkuznémumu, kas ietverta taja pasa e& ieksgja
dokumenta par darjjumu, liecina, ka mérkuznémums ir viens no trim lieliem mobilo telesakaru pakalpojumu
sniedzéjiem, kas veic darbibas, kuras ir atvértas konkurencei. Sos iek3gjos secindjumus apstiprina pazinotajas puses
tiesi sniegta informacija (**°), ka ari valstu telesakaru regulatoru (*!) un konkurentu sniegta informacija (*).

2. attéls. Konkurences vide Bulgarija

()
Avots:  FS-CO.7. pielikums, 151. Ipp.

3. attels. Tirgus dalas Ungarija (mobilo telesakaru mazumtirdzniecibas pakalpojumi)

()
Avots:  FS-CO.7. pielikums, 158. Ipp.

4. attéls. Tirgus dalas Slovakija (mobilo telesakaru mazumtirdzniecibas pakalpojumi)

()
Avots:  FS-CO.7. pielikums, 180. Ipp.

(301) Raugoties nakotné, mérkuznémums, atbildot uz Komisijas pieprasito informaciju, paskaidroja, ka tas “investe
ieverojamas summas mobilo sakaru tiklu modernizacija un turpmaka attistiba” (***). To veido galvenokart [sikaka
informacija par mérkuznémuma planu attieciba uz 5G tikla attistibu]. Lidztekus tas investé [sikaka informacija par
mérkuznémuma investicijam] (*). So investiciju rezultdta planotie kapitalizdevumi iek3gja tirghi laikposma
no 2024. lidz 2028. gadam parsniedz [1-5] miljardus EUR (*).

(*°) Sk. tirgus dalas, kas noraditas atbildé uz 2024. gada 17. aprila pirmspazino$anas IP Nr. 6, 9. jautdjums, un atjauninatas atbildé uz
2024. gada 7. augusta IP Nr. 15.

(*1) Sk. Bulgarijas Sakaru reguléSanas komisijas 2023. gada parskatu (https://crc.bg/files/Annual_Report_CRC_2023_EN.pdf),
11. un 12. attéls, Ungarijas telesakaru regulatora Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosdg (turpmak teksta — “NMHH”) 2024. gada
24. junija atbildi uz Komisijas IP (ID443-1), Slovakijas regulatora 2023. gada parskatu (https://www.teleoff.gov.sk/files/en/authority/
annual-report/2023_eng.pdf), 2. diagramma.

(**?) Piemeram: “Yettel Bulgaria galvenokart darbojas mobilo sakaru tirgii, savukart ta galvenie konkurenti Vivacom un Al darbojas gan
fikséto, gan mobilo sakaru tirgos. Tas palidzéja Yettel darboties mérktiecigak ar lielakiem ienémumiem no mobilo sakaru pakalpojumu
sniegdanas un vidéjiem ienémumiem uz vienu lietotaju (ARPU) salidzindjuma ar konkurentiem” (kada konkurenta atbilde uz Komisijas
2024. gada 17. jiinija IP — ID428-2).

(*) Atbilde uz 2024. gada 3. jalija IP Nr. 10, 18. jautajums.

(**%) Atbilde uz 2024. gada 3. jalija IP Nr. 10, 18. jautdjums.

(**) FS-C0.92. pielikums un FS-CO.93. pielikuma 8. un 16. slaids, kas dalgji atjauninati FS-C0O.99. pielikuma.
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(302) Pieméram, saskana ar Ungarijas regulatora sniegto informaciju “2024. gada Yettel un CETIN parakstija kopigu
deklaraciju ar Ungarijas valdibu par Ungarijas digitalo parveidi. Pamatojoties uz deklaraciju (ka rezultata no
2025. gada 1. janvara paredzéts atcelt papildu telesakaru nodokli Ungarija), Yettel un CETIN apnemas laikposma
no 2024. lidz 2028. gadam veikt investicijas mobilo sakaru tiklu attistiba vismaz 72 miljardu HUF [aptuveni
183 miljonu EUR] (**) apméra, kas lidz 2028. gada beigam palielinas valsts méroga 5G dzivojamo zonu ara
parklajumu lidz 99 procentiem” ().

(303) Pazinotdja puse savos ieks&jos dokumentos arT sagaida, ka apvienotais uznémums piedalisies spektra izsolés, kas
paredzétas (..) ().

(304) Kopuma darbibas ieksgja tirghi, kuras varétu ietekmét identificétas arvalstu subsidijas, ir tas darbibas, kuras
galvenokart darbojas mérkuznémums (un tadgjadi, visticamak, ari apvienotais uznémums péc darfjuma), it Ipasi ta
ka liela mazumtirdzniecibas mobilo telesakaru pakalpojumu sniedzgja darbibas, kuras pastav konkurence un kuras
tas nakotné plano veikt ievérojamas investicijas.

8.2.2.  Arvalstu subsidijas, kuram piemit vislielaka iespgjamiba izkroplot ieksgjo tirgu

(305) Lémuma par procediiras saksanu (**’) Komisija provizoriski uzskatija, ka dazas no provizoriski noteiktajam arvalstu
subsidijam var uzskatit par tadam, kam “piemit vislielaka iespgjamiba izkroplot ieks€jo tirgu” ASR 5. panta nozimé.
Konkrétak, Komisija konstatéja, ka uz e& neierobezoto garantiju attiecas ASR 5. panta 1. punkta b) apakspunkts.

(306) Komisija 7.2. iedala konstatéja, ka e& izmanto neierobezotu garantiju, ko tam pieskirusi AAE valdiba.

(307) Neierobezotai garantijai “piemit vislielakd iespgjamiba izkroplot iek3gjo tirgu” ASR 5. panta 1. punkta
b) apakspunkta nozimé. Ka izklastits 20. apsvéruma, attieciba uz $adam subsidijam Komisijai nav javeic detalizéts
noveértgjums, pamatojoties uz raditajiem.

(308) Darjjuma rezultata mérkuznémums un e& klis par finansiali integrétu struktiru. Tadgjadi, pateicoties $ai
integracijai, mérkuznémumam bis piekluve neierobeZotajam e& finansésanas sp&jam.

(309) Sie& neierobezota garantija laus apvienotajam uznémumam nakotné piesaistit finanséjumu savam darbibam ieksgja
tirgii ar preferencialiem nosacijumiem. Sadu finansgjumu varétu nodrosinat juridiskas personas, kas §is darbibas
veic tiesi iek$gja tirgdi. Saja konteksta tiek sagaidits, ka kreditori nems véra to, ka pastav neierobezota AAE
nodroginata garantija grupas matesuznémumam e& (*'9). Sada palaviba tiktu mazinata tikai tiktal, ciktal tiek noteikti
ierobezojumi attieciba uz e& finans€juma pieskir§anu $im juridiskajam personam.

(310) Sadu finansgjumu varétu piesaistit ari pats e&, un péc tam to varétu nodrosinat e& darbibam iekséja tirgfi, pieméram,
izmantojot kapitala iepludinasanu vai aizdevumus. Saja sakara e& jau ir piesaistijis finanséjumu ar e& neierobeZotas

garantijas atbalstu, ko e& varétu izmantot, lai finansétu savas darbibas iek3éja tirgi.

(311) Kaizklastits 308.-310. apsveruma, nemot véra neierobezoto garantiju raksturu, tam ir tie$a ietekme uz uzgémumu
sp&ju piesaistit finansgjumu ar preferencialiem nosacijumiem. Turklat, ta ka neierobeZotas garantijas nozimé
“neierobezotas” summas, tas var uzlabot jebkura uznémuma konkurétspéju neatkarigi no ta lieluma vai klatbatnes
ieksgja tirghi. Ta ka neierobezotas garantijas neierobezo konkréts mérkis vai to izmantosanas nosacijumi, nav
ierobeZota ari to kroplojosa ietekme.

(**%) ECB valiitas kurss 2024. gada 29. augusta (1 HUF = 0,002546 EUR).

(*7Y NMHH atbilde uz Komisijas 2024. gada 18. jinija IP (ID443-1).

(**%) FS-CO.7. pielikums, 155., 166. un 188. Ipp.

(**) Lémums par procediiras saksanu, 147. punkts.

(% Prakse $adi kreditori var prasit, lai e& batu solidari atbildigs par jebkuru piesaistito finanséjumu, lai varétu atspogulot grupas
kreditreitingu.
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(312)

(313)

(314)

(315)

(316)

(317)

(318)

(319)

(320)

Tadgjadi e& neierobeZota garantija Jaus apvienotajam uzpémumam gat labumu no labakiem nosacijumiem neka
konkurentiem, lai veiktu turpmakas investicijas iek3gja tirghi, kas ir batiski svarigas attiecigo darbibu turpmakai
Istenoanai, ka siki izklastits 8.2.1. iedald, un kas ir skaidri noraditi ka dala no darfjuma pamatojuma (*"'), un

tadgjadi var uzlabot ta konkurétspéju attieciba uz ta saimniecisko darbibu ieksgja tirga telesakaru nozaré.

Tadgjadi §i e§ neierobezota garantija faktiski vai potenciali negativi ietekmes konkurenci iek$éja tirgd, pieméram,

laujot apvienotajam uznémumam veikt investicijas iek3gja tirgti ar preferencialiem nosacijumiem.

Tas, ka ieguvéjam uzpémumam ir sniegta neierobeZota garantija, kurai apvienotais uznémums iegiist piekluvi
darfjuma rezultata, var izkroplot iek$gjo tirgu.

Tomér saskana ar ASR 5. panta 2. punktu pazinotdjai pusei joprojam ir iespéja sniegt attiecigu informaciju par to,
vai arvalstu subsidija, uz kuru attiecas ASR 5. panta 1. punkts, konkrétas lietas konkrétajos apstaklos neizkroplo
ieksgjo tirgu.

Pirmkart, pazinotaja puse sava pazinojuma noradija, ka e& nespgj izkroplot konkurenci ieksgja tirgi akcionaru
liguma noteikumu dé], kas i) lauj e& nodrosinat finanséjumu mérkuzpémumam “tikai tad, ja aréjs nenodrosinats vai
nodroginats finanséjums nav pieejams ar sapratigiem nosacjjumiem” vai “arkartas situacijas”, ii) ierobezo e& spgju
nodrosinat mérkuznémuma grupai pasu kapitala finanséjumu tikai galéjas nepiecieSamibas situacijas un iii) paredz,
ka pardevéjam ir tiesibas piedalities jebkura no $iem diviem finansé$anas veidiem (i) un ii)), lai e& nevarétu
vienpus€ji nodot arvalstu subsidijas mérkuznémumam (*'?). Otrkart, pazinotaja puse apgalvoja, ka e& nebutu
stimula to darit, pemot véra pardevéja ievérojamo mazakuma lidzdalibas dalu, un tas nozimé, ka $ada nodosana
biitu neizdeviga e& un, iesp&jams, biitu piemérojamo korporativas parvaldibas noteikumu parkapums, gemot véra
arl pardosanas iesp€jas un pirkSanas iespgjas mehanismus un izplatiSanas politiku, kas noteikta akcionaru
liguma (). Uzpémums e& arl apgalvo, ka var rasties nelabvéliga ietekme uz AAE uznémumu ienakuma nodokli, ja
darfjumi starp e& un mérkuznémumu netiks veikti nesaistitu pusu darfjjumu nosacjjumiem atbilsto$a veida (%)

Savos apsvérumos par lémumu par procediiras sak$anu (**) pazinotaja puse noliedza e& neierobezotas garantijas
pastavesanu, bet neizvirzija nekadus papildu argumentus par to, kapéc $ada neierobeZota garantija, ja tada vispar

biitu, nevarétu radit iekséja tirgus izkroplojumus.

Komisija konstaté, ka pretéji tam, ko apgalvo pazinotaja puse, akcionaru ligums neizsledz iesp&u e§ nodrosinat
mérkuzpémumam aizpémuma vai pasu kapitala finansgjumu. Drizak ligums tikai ierobezo 3o iesp&ju. Turklat, lai
gan pardevéjam bis tiesibas piedalities $ada finanséSana proporcionali, tas nebiis spiests to darit. Komisija ari
nepiekrit tam, ka $ie mehanismi likvidé jebkadu stimulu e& sniegt finanséjumu mérkuznémumam ar e&
neierobeZotas garantijas atbalstu, it ipasi tad, ja tiek apdraudéta mérkuznémuma dzivotspéja.

Papildus tam Sie mehanismi jebkura gadijuma attiecas tikai uz piecu gadu parejas periodu, kura laika e& un
pardevejam ir kopiga lidzdaliba merkuznémuma (sk. 8. apsverumu). Izmantojot pardosanas iespéjas ligumu vai
pirkSanas iespgjas ligumu, e§ un meérkuznémums darbosies ka finansiali pilnigi integréta struktiira, tadéjadi e&
nebiis nekadu ierobezojumu attieciba uz iespéju sniegt finanséjumu mérkuznémumam.

Turklat, ka izklastits 8.2.3. un 8.2.4. iedala, pat nepalaujoties uz ASR 5. pantu un veicot detalizétu novértéjumu
saskana ar ASR 4. pantu, ir konkréti pieradijumi, ka e& neierobezota garantija uzlabos apvienota uznémuma

konkurétspéju péc darjjuma un tadejadi radis faktisku vai iespéjamu negativu ietekmi uz konkurenci iekséja tirga.

(*"") Sk., pieméram, FS-CO.7. pielikumu, 5. Ipp., kura ka “stratégisks pamatojums” minéts, ka (..).

(*'?) Veidlapas FS-CO 385.-389. punkts, kuros ir atsauce uz akcionaru liguma 17. iedalu (“Finansu jautajumi”), 18. iedaJu (“Finansu
politika”) un 22. iedalu (“Pasu kapitala vértspapiru emisija”).

(*V) Atsaucoties uz akcionaru liguma 18.2. punktu.

(*'*) FS-CO veidlapa, 390.-399. punkts.

(*) Apsvérumi par lémumu par procediras saksanu, 3.-5. Ipp.
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8.2.3.  Apvienota uznemuma saimnieciskas darbibas konkuretspejas uzlabosana iekseja tirgii

(321) Saja lemuma Komisija konstatéja, ka papildus e& neierobezotajai garantijai EIA sanem ari ievérojamas arvalstu
subsidijas dotaciju, aizdevumu, atmaksajamu avansu un AKI veida.

8.2.3.1.  Piekluve subsidétam finansialajam sp&jam

(322) Darjjuma rezultats ir e§ un mérkuznémuma finansiala integracija. Pateicoties $adai integracijai, apvienotajam
uzpémumam bis piekluve e& subsidétajam finansialajam spéjam ta darbibu veiksanai ieksgja tirgi. Uznémuma e&
neierobezotas garantijas pieejamiba un tas apvieno$ana ar citam identificétajam arvalstu subsidijam, kas pieejamas
EIA, visticamak, nodro$inas apvienotajam uzpémumam preferencialus finansé$anas nosacijumus ta darbibam
ieksgja tirgti un padaris to mazak jutigu pret riskiem.

(323) Attieciba uz e§ neierobezoto garantiju Komisija konstate talak minéto.

(324) Matesuznémumam pieskirtas neierobeZotas garantijas to butibas dé] var uzlabot visu 33 uzpémuma un ta
meitasuznémumu  saimniecisko darbibu konkurétsp&ju, ari $aja gadijuma - saistiba ar mérkuznémuma
saimniecisko darbibu iek$gja tirgd, kas tiek iegiita darfjuma rezultata. Konkrétak, e& neierobeZotas garantijas
pieejamiba, visticamak, laus apvienotajam uzpémumam nakotné piesaistit finanséjumu savam darbibam iekséja
tirg ar preferencialiem nosacijumiem, Ipasi tapéc, ka minétas e neierobezotas garantijas pastavéSanas dél
palielinajusies kreditoru palaviba. Ka izklastits 309. un 310. apsvéruma, $adu finans€§jumu uznémumu grupas
struktiiras iek$gja tirgli var piesaistit tiesi, vai arl to var piesaistit e& (arl finanséumu, kas jau piesaistits ar e&
neierobezotas garantijas atbalstu) un péc tam novirzit darbibam iek3gja tirgi, veicot kapitala iepludinasanu,
izmantojot parada instrumentus vai citus lidzeklus. Ka izklastits 7.2. iedala, e& neierobezota garantija ir
neierobezota tas apjoma zina un tadéjadi var bitiski ietekmét nosacijumus, ar kadiem apvienotais uznémums
nakotné piesaistis finansgjumu.

(325) Turklat, nemot véra e& neierobezotas garantijas iezimes, uz to neattiecas nekadi nosacijumi vai mérkis, kas ierobezo
tas izmanto$anu, tadéjadi labumu no e& neierobezotas garantijas var giit jebkurs apvienota uznémuma piesaistitais
finanséjums, ar tads, ar ko paredzéts finansét ta darbibas iek3ja tirgii. Sis labums var biit tiess, ja finansgjumu
piesaista pats uzpémums e&, vai netiess, ja to piesaista cits grupas uznémums, ka izklastits 309. un 310. apsvéruma.

(326) Apvienota uznémuma konkurétspéjas uzlaboSanos e& neierobezotas garantijas dé] finansgjuma zina it ipasi var
ilustrét, salidzinot attiecigos e& un mérkuzpémuma kreditreitingus (*'). Ka paradits 1. tabula, e& reitings ir par
septinam pakapém labaks neka meérkuznémuma reitings. lesp&jams, ka péc darfjuma mérkuznémuma reitings klas
daudz labaks un tuvinasies e& reitingam, pateicoties ta kontrolgjosa akcionara jaunajai identitatei.

1. tabula

Attiecigo telesakaru operatoru kreditreitingi

Uzpémums Fitch Moody’s S&P Scope Ratings
e§ Aa3 AA-
Meérkuznémums BBB- Bal BB+
Deutsche Telekom BBB+ Baal BBB+
Orange Group BBB+ Baal BBB+
Telenor Baal A-

(%) Saja sakara Komisija norada, ka EIA nav neatkariga kreditreitinga, bet, visticamak, tai tiks pieskirts tads kreditreitings, kads ir AAE
valsts limeni, proti AA- (Fitch reitingi); https:/[www.fitchratings.com/research/international-public-finance/sovereign-wealth-funds-
ratings-are-driven-by-state-support-01-12-2020.

44[75 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2026/2652/oj


https://www.fitchratings.com/research/international-public-finance/sovereign-wealth-funds-ratings-are-driven-by-state-support-01-12-2020
https://www.fitchratings.com/research/international-public-finance/sovereign-wealth-funds-ratings-are-driven-by-state-support-01-12-2020

OV C, 22.5.2026.

LV

(327)

(328)

(329)

(330)

(331)

(332)

Uznémums Fitch Moody’s S&p Scope Ratings
Telia Baal BBB+
Telekom Austria A- A3 A-
Swisscom Al A
United Group (kam pieder B2 B

Vivacom Bulgarija)

Vivacom Bulgaria Neattiecas
(sk. United Group)

Magyar Telekom BBB+
4iG (kam pieder Vodafone BB-
Hungary)

Avots:  Atbilde uz 2024. gada 26. jilija 11. IP, 18. jautajums; 2024. gada 12. augustd iesniegtd papildu informacija Nr. 5 un
FS-CO.107. pielikums.

Savukart mérkuznémums paskaidro, ka (..) (**).

Sis iesp&jamais mérkuznémuma kreditreitinga kapums saistiba ar konsolidaciju ar e& ietver e& neierobezotas
garantijas ietekmi, kas ir ieklauta e& kreditreitinga, ka to noradijusi Komisija 100. apsvéruma (*'%).

Attieciba uz EIA neierobeZoto garantiju un ka siki izklastits 7.5.4.2. iedala, Komisija konstaté, ka EIA neierobeZota
garantija var uzlabot apvienota uzpémuma konkurétspéju tada pasa veida ka e& neierobezota garantija. Pirmkart,
tiesibu subjekti, kas darbojas ES, nakotné varétu piesaistit finansgjumu tiesi. Saja konteksta tiek sagaidits, ka
kreditori nems véra to, ka pastav neierobezota AAE garantija galigajam matesuznémumam, proti, EIA (***). Sada
palaviba tiktu mazinata tikai tiktal, ciktal tiek noteikti ierobezojumi attieciba uz EIA finanséjuma pieskir§anu $im
juridiskajam personam. Otrkart, $adu finansgjumu varétu piesaistit ari pati EIA, un péc tam EIA to varétu

nodrosinat darbibam ieksgja tirgti, pieméram, veicot kapitala iepludinasanu vai aizdevumus.

Saja konteksta gan e& neierobezota garantija, gan EIA neierobezota garantija var uzlabot apvienotd uznémuma
kreditoru palavibu lidz tadam paSam kreditriska limenim, kas ir pasu AAE kreditrisks. Patie$am, gan e&
neierobezotas garantijas, gan EIA neierobeZotas garantijas rezultats ir finansialais atbalsts, ko AAE valdiba tiesi
sniedz ka EIA, ta e&.

Attieciba uz paréjam identificétajam arvalstu subsidijam, proti, dotacijam, aizdevumiem, atmaksajamiem avansiem
un AKI, kas pieskirti EIA, Komisija konstaté talak minéto.

Pirmkart, apvienotajam uzpémumam biis piekluve EIA subsidétajam finansialajam spéjam ta darbibu veikSanai
ieksgja tirgli. Ka e& vairakuma un “Ipasajam akcionaram” EIA ir gan spéjas, gan stimuls nodrosinat finansgjumu e&
finansialu gratibu gadijuma, lai saglabatu ta portfela uznémuma vertibu. EIA pat ir pilnvaras palidzét un konsultét
e& valdi un augstako vadibu ().

(*7) Iesniegta papildu informacija Nr. 5, 2024. gada 12. augusts, 4. jautajums.

(*'3) Sk. arT 69. zemsvitras piezimi.

(*%) Praksé 3adi kreditori var prasit, lai EIA bitu solidari atbildiga par jebkuru piesaistito finanséjumu, lai varétu atspogulot grupas
kreditreitingu.

(2% Sk. 2021. gada EIA sakotnéjo zinojumu.
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(333) Otrkart, pamatojoties uz Komisijas riciba eso$o informaciju (**'), arvalstu subsidiju iezimju analize parada, ka pastav
konkréts risks, ka $is arvalstu subsidijas tiks izmantotas, lai uzlabotu apvienota uznémuma saimnieciskas darbibas

(334) Pirmkart, 3o subsidiju apmérs (ASR 4. panta 1. punkta a) apak3punkts) ir ievérojams.

(335) Konkrétak, Komisija, palaujoties uz pazinotdjas puses pazigojuma sniegto apkopoto informaciju (%), saprot, ka
arvalstu subsidijas EIA sasniedz vairakus miljardus euro.

(336) Sis summas apmérs ir salidzindms gan ar mérkuznémuma gada apgrozijumu iekséja tirgti ([1-5] miljardi EUR), gan
ar ta bilances kopgjo summu ([5-10] miljardi EUR), vai pat tos parsniedz. Tadgjadi tas ir ievérojams attieciba uz
uznémuma stavokli un td saimnieciskas darbibas limeni ieks$gja tirgi (ASR 4. panta 1. punkta ¢) un
d) apakspunkts). Sis arvalstu subsidijas savukart varétu biitiski veicinat apvienota uznémuma darbibu iekséja tirgit.
Konkrétak, §is summas biitu jaskata saistiba ar mérkuznémuma uznéméjdarbibas planu turpmakajiem gadiem un
ipadi salidzindgjuma ar kapitdlizdevumu limeni un mérkuzpémuma paredzétajam investicijiam. Laikposma
no 2023. lidz 2028. gadam kopgja kapitalizdevumu summa biitu aptuveni (.) miljardi EUR, ka izklastits
8.2.1. iedala, — ta ir ievérojami mazaka neka EIA sapemto arvalstu subsidiju kopsumma.

(337) Otrkart, §is arvalstu subsidijas péc savas biitibas (2%) var uzlabot apvienota uzpémuma konkurétspéju. Patiesam, $is
arvalstu subsidijas rada papildu likviditati EIA, ko péc tam varétu nodrosinat apvienotajam uznémumam (lidzigi ka
pieskirot naudas lidzeklus). Tas it Tpasi attiecas uz dotacijam, kas EIA ir pieejamas neierobezotu laiku. Attieciba uz
aizdevumiem, atmaksajamiem avansiem un AKI ari tie var uz laiku uzlabot EIA likviditates stavokli, pat ja tie galu
gala ir jaatmaksa.

(338) Treskart, Komisija, neraugoties uz saviem informacijas pieprasjjumiem, nesanéma informaciju par to, vai §is
arvalstu subsidijas bija atkarigas no jebkada rezultata vai nu atdeves, vai izmanto3anas zina. Saja kontekst,
pamatojoties uz pieejamo informaciju, Komisija uzskata, ka nekas neliecina, ka uz minétajam arvalstu subsidijam
attiektos kadi nosacijumi, mérkis vai izmanto$anas noteikumi (*), lai apvienotais uznémums tas varétu efektivi
izmantot jebkadam darbibam, tai skaitd darbibam iek3ga tirgi. Komisija ir konstat€jusi, ka identificétie
ierobeZojumi saistiba ar EIA finanséjuma pieskirSanu apvienotajam uzpémumam, — tie, kas saistiti ar valsts politiku
un stratégijam, kuras reglamenté EIA darbibu, — vieni pasi nav pietiekami, lai novérstu ne apvienota uznémuma
konkurétspéjas uzlabosanos (249. un 250. apsvérums), ne ierobeZojumus attieciba uz e§ sp&u nodrosinat
finansgjumu mérkuznémumam (318. un 319. apsvérums).

(339) Visu S0 iemeslu dé] un saskana ar ASR 4. panta 1. punktu identificétas arvalstu subsidijas var uzlabot apvienota
uzpémuma konkurétsp&ju péc koncentracijas darfjuma, laujot $im apvienotajam uznémumam pieklit ieguvéja
uzpémuma subsidétajam finansialajam spé&jam.

8.2.3.2.  Piekluve subsidétiem aktiviem un pakalpojumiem

(340) Komisija padzilinataja izmekléSana nekonstatéja nekadus pieradijumus tam, ka e& turétu subsidétus aktivus vai
pakalpojumus, kurus péc darijjuma varétu nodot apvienotajam uznémumam, vai giitu labumu no $adiem aktiviem
vai pakalpojumiem.

(**') Komisija atgadina, ka pazinotaja puse sniedza nepilnigu informaciju ASR 16. panta 1. punkta nozimé, pat neraugoties uz to, ka tika
izsttiti vairaki IP saskana ar 13. panta 2. punktu attieciba uz EIA sanemto arvalstu subsidiju ipasajam iezimém (ari to summam un
nosacijumiem) (sk. 187.-192. apsvérumu). Saja konteksta Komisija var balstities uz pieejamajiem faktiem saskana ar ASR 16. panta
1. punktu.

(**) FS-CO veidlapa, 10. tabula.

(**) ASR 4. panta 1. punkta b) apak$punkts.

(**) ASR 4. panta 1. punkta e) apakSpunkts.
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(341)

(342)

(343)

(344)

(345)

(346)

(347)

(348)

Konkretak, Komisija nekonstatéja nekadus pieradijumus tam, ka e& biitu guvis labumu no arvalstu subsidijam, kas
tam palidz&jusas attistit aktivus un pakalpojumus. Turklat Komisija nekonstatéja nekadus pieradijumus tam, ka e&
péc darfjuma veikanas apvienotajam uzpémumam izmantotu jebkadus kritiski svarigus aktivus vai pakalpojumus.

Konkurenti konkrétajos tirgos arl nenoradija uz ipa§am bazam saistiba ar apvienota uzpémuma piekluvi
subsidétiem aktiviem un pakalpojumiem (*).

8.2.4.  Faktiskd vai iespejama negativa ietekme uz konkurenci

8.2.4.1. un 8.2.4.2. iedala izklastito iemeslu dé] Komisija konstaté, ka 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas radis
faktisku vai iesp&jamu negativu ietekmi uz konkurenci iek3gja tirgdi, it ipasi nemot véra apvienota uznémuma
situdciju, tai skaita ta lielumu un attiecigos tirgus vai nozares (ASR 4. panta 1. punkta c) apakspunkts), apvienota
uznémuma saimnieciskas darbibas limeni un attistibu ieksgja tirgli (ASR 4. panta 1. punkta d) apakspunkts) un

8.2.4.1. Investiciju un lidz ar to ari finans¢juma nozimigums attiecigajam darbibam

Ka noradits 8.2.1. iedala, puses sagaida, ka bas javeic liclas investicijas, lai atbalstitu to darbibas ieksgja tirgn
telesakaru pakalpojumu snieg$anas joma.

Tas atbilst Komisijas prognozém un nozares gaidam.

Komisijas baltaja gramata “Ka parvaldit Eiropas digitalas infrastruktiiras vajadzibas?” (turpmak teksta — “balta
gramata”) (%) ir paskaidrots, ka pasreizgjo digitalas desmitgades (*) mérkraditaju sasniegSanai attieciba uz gigabitu
savienotibu un 5G, ES var biit nepiecieSsamas kopgjas investicijas lidz 148 miljardu EUR apméra, ja fiksetie un
mobilie tikli tiks izvérsti neatkarigi un ja tiks izvérsti autonomi 5G, kas Eiropas iedzivotdjiem un uzpémumiem
piedava visas 5G mobilo tiklu piedavatas iespgjas. Lai nodrosinatu pilnigu parklajumu transporta koridoriem, tai
skaita celiem, dzelzceliem un Gdensceliem, var bit nepiecie$amas vél papildu investicijas (26-79 miljardi EUR).
Taja noradits, ka iek3gja tirgus dalibnieki paslaik koncentréjas uz esoso objektu atkartotu izmantosanu zemas un
vidgjas joslas tiklu izvietoSanai. Lai nakotné veiktu modernizaciju, pieméram, 6G vai Wi-Fi 6, nepiecie$ama tikla
blivuma palielinasana lidz $3 gadsimta 20. gadu beigam, visticamak, pieaugs 2-3 reizes, vismaz augsta blivuma
pieprasijuma zonas

Lidzigi ir noradits Eiropas Telesakaru tiklu operatoru asociacijas (turpmak teksta — “ETNO”) zinojuma “Elektronisko
sakaru tiklu nakotne Eiropa” (turpmak teksta — “ETNO zinojums”) (**¥), proti, ka Eiropas telesakaru operatori paslaik
saskaras ar ievérojamu spiedienu: “arvien lielakas investiciju un tikla modernizacijas vajadzibas, droibas problémas,

ka ar sadrumstalots un stingri reguléts ES tirgus”.

Tapéc telesakaru operatoriem var nakties investét ne tikai savos pasreiz€jos piedavajumos, bet ari tikla parklajuma
un tehnologijas, kas ir galvenais faktors to konkurétspéjai nakotné.

(**) Atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. jiinija IP (sk. 10. zemsvitras piezimi).

(**%) Komisijas balta gramata “Ka parvaldit Eiropas digitalas infrastruktiiras vajadzibas”, 2024. gada 12. februaris, COM(2024) 81 final
(https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/white-paper-how-master-europes-digital-infrastructure-needs), 2.3.1. iedala.

(**)Digitala desmitgade ir Eiropas Savienibas un tas dalibvalstu politikas programma ar konkrétiem meérkraditdjiem un mérkiem
2030. gadam, kas virza Eiropas digitdlo parveidi. Plasaka informacija pieejama vietné https://commission.europa.eu/strategy-and-
policy/priorities-2019-2024/europe-fit-digital-age/europes-digital-decade-digital-targets-2030_lv.

(%) ETNO (Eiropas telesakaru tiklu operatoru asociacija) zinojums “Elektronisko sakaru tiklu nakotne Eiropa”, 2023. gada 9. oktobris,
pieejams vietné https://etno.eu/library/reports|116-future-of-electronic-communications-networks-in-europe.html.
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(349) Saja sakara Komisija baltaja gramata atzist, ka vairakiem elektronisko sakaru operatoriem ir griitibas pieklt
finanséjumam un sasniegt tadu investiciju limeni, kas nepiecieSams, lai sasniegtu pasreizgjos digitalas desmitgades
mérkraditajus attieciba uz gigabitu savienojamibu un 5G, un plasaka nozime attistit modernus digitalos tiklus, kas
nepiecieSami tadu lietojumu izstradei un isteno$anai, kuru pamata ir periférdato$ana, maksligais intelekts un lietu
internets. Baltaja gramata konstatéts, ka vismaz dazu elektronisko sakaru operatoru neto parada attieciba pret
EBITDA ir turpindjusi pieaugt. Turklat taja noradits, ka $kiet, ka piekluve finans€jumam ir pasliktinajusies, jo
procentu likmes ir strauji pieaugusas un plasi izplatita nevélesanas uznemties risku (***).

(350) Saja zina netiesa piekluve ievérojamam finanséjuma summam, ko EIA sanem ka arvalstu subsidijas, vai spéja giit
labumu no finansgjuma ar labakiem nosacfjumiem, neka citadi bitu iesp&jams, pateicoties e& neierobeZotajai
garantijai, lai apmierinatu turpmaku investiciju vajadzibas, ir arkartigi svariga apvienota uznémuma darbibam, ka
to uzsvéra lielaka dala mérkuzpémuma konkurentu, kas atbildéja uz Komisijas IP (**9).

8.2.4.2. Negativa ietekme uz konkurenci

(351) Ka paradits 8.2.1. un 8.2.4.1. iedala, mérkuznémums ieksgja tirga visai aktivi sniedz telesakaru pakalpojumus, Ipasi
mazumtirdzniecibas mobilos pakalpojumus, kas ir konkurencei atvérta joma, kura ir svarigi veikt investicijas un
nodrosinat atbilstosu piekluvi finans€jumam.

(352) No ta izriet, ka, lai saglabatu vienlidzigus konkurences apstaklus telesakaru pakalpojumu sniegSanas joma iekséja
tirgdi, kura paslaik darbojas mérkuznémums un kura, visticamak, darbosies apvienotais uznémums péc darfjuma,
batisks apsvérums ir piekluve finansgjumam, pamatojoties uz katra uznémuma nopelniem.

(353) Tomér darfjums bitiski mainis mérkuznémuma stavokli $aja zind. Apvienotd uzpémuma spéja mobilizét
preferencialu finans€jumu, nemot véra arvalstu subsidijas, kas pieskirtas e& un EIA (ka noteikts 7. iedala), uzlabojot
uzpémuma konkurétspéju, radis iesp&jamu negativu ietekmi uz konkurenci iek3gja tirgti saistiba ar attiecigajam
darbibam (*'), kur piekluve finanséjumam kritiski svarigu investiciju finansésanai ir arkartigi batiska (**2).

(**) Balta gramata, 2.3.2. iedala.

(*°) Atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. junija IP (sk. 10. zemsvitras piezimi). To uzsvéra lielie telesakaru operatori, pieméram, noradot,
ka “galvenas nozares ieinteresétas personas koncentréjas uz loti augstas veiktspgjas tiklu izveidi, kas nepiecieSami lielakai 5G un
turpmaku tehnologiju savienotibai, kas ietver investiciju izmaksas esoo tiklu modernizacijai, ka ari jaunas infrastruktiiras izvérsanai”
(ID428-2). Mazakiem operatoriem bija lidzigas bazas, kas izrietéja no e& finansiala speka, baidoties, ka “mazaki operatori neizdzivotu
lielaku telesakaru tirgus dalibnieku konkurenci, un tas savukart negativi ietekmétu tirgu, ka ari investicijas jaunaka infrastruktira un
pakalpojumos” (ID840).

(*!) Lai ilustrétu iesp&jamo negativo ietekmi uz konkurenci, ko rada tas, ka uznémumam ir salidzinosi ievérojami finansu resursi, sk.

publikaciju T. Sire, The uneven playing field: How to deal with foreign subsidies when assessing mergers?”, 2022. gada februaris,
Concurrences N° 1-2022, Article N° 105256, 54.-62. lpp. (pieejams timekla vietné https:/[awards.concurrences.com/IMG/pdf/
06.concurrences_1-2022_article-sire-3_2__published_.pdf?101461/c0ae7982a317075c1bcc639edf57d0c2fa
ce98d0f2d7b416b8151b74fa68a790), it ipasi 15. punkts un taja minéta literatiira (pieméram, M. Motta, “Competition Policy: Theory
and Practice” “IzieSana no tirgus, vai tas batu, vai nebiitu saistits ar bankrotu, ne vienmér ir visizplatitakais $adas saimnieciski
nepamatoti zemu cenu noteiksanas rezultats (..), jo uzpémums, kas paklauts $adai ietekmei, drizak var partraukt savas darbibas
paplasinasanu vai modernizaciju, nevis riskét ar bankrotu”).
Sk. ari, pieméram: Xavier Boutin, Giacinta Cestone, Chiara Fumagalli, Giovanni Pica, Nicolas Serrano-Velarde, “The deep-pocket effect of
internal capital markets”, Journal of Financial Economics, 2013. g. (https://doi.org/10.1016/j.jfineco.2013.02.003); Calvino, F.,
C. Criscuolo un R. Verlhac, “Declining business dynamism: Structural and policy determinants”, OECD Science, Technology and Industry
Policy Papers, Nr. 94, 2020. g., OECD Publishing, Parize, https://doi.org/10.1787/77b92072-en; Bravo-Biosca, A., C. Criscuolo un C.
Menon, “What Drives the Dynamics of Business Growth?”, OECD Science, Technology and Industry Policy Papers, Nr. 1, 2013. g., OECD
Publishing, Paris, https://doi.org/10.1787/5k486qtttq46-en.

(*%) Komisija pilniguma labad norada, ka tas riciba esosie pieradijumi $aja gadijuma nesniedz nekadas norades par to, ka gadijuma, ja
Gluzi pretgji, mérkuznémumam pirms darfjuma bija bitisku investiciju plani (sk. 301.-303. apsvérumu). Sk., pieméram,
FS-CO.7. pielikumu, 27.-28. lpp., atbildi uz 2024. gada 3. jalija IP Nr. 10, 17. jautdgjumu (tai skaita FS-CO.92. pielikumu un
FS-CO.93. pielikumuy), ka ar atbildi uz 2024. gada 26. jalija IP Nr. 11, 5. jautajumu.
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(354)

(355)

(356)

(357)

Ta ka apvienotais uznémums darbosies e§& neierobeZotas garantijas nodrosinats, ta bailes no finansialiem
zaudjumiem un iesp&ama izieSana no tirgus batiski mazinasies. Tada gadjjuma bez tirgus disciplingjosas ietekmes
apvienotajam uznémumam bitu iespéja un stimuls uzpemties lielaku risku un paplasinat savu darbibu, jo tas
zinatu, ka negativas sekas ir kontrolgjamas.

Sis bazas ilustré fakts, ka vairaki mérkuznémuma konkurenti savas atbildés uz Komisijas jautagjumiem, kuros tika
lagts to viedoklis par darfjumu, pauda bazas par e& un PPF finansialo integraciju, ipasi nemot véra e§ saikni ar AAE
valdibu un no tas izrieto$o ievérojamo finansialo atbalstu un konkurences prieksrocibas. Attieciba uz darfjuma
ietekmi viens respondents aprakstija e ka “finansiali specigu akcionaru ar praktiski neierobeZotiem finansu
resursiem” (**¥). Lidzigi cits telesakaru operators, kas darbojas Bulgarija, noradija, ka “lielaka [e&] prieksrociba ir
AAE valsts stabilais finansialais atbalsts, kas tam palidz parvarét ari darbibas skérslus” (**¥).

Tas vél jo vairak attiecas uz gadjjumiem, kad apvienota uznémuma konkurenti biitu salidzinosi vajaka finansiala
stavokli, tadgjadi tiem pieejamais finanséjums batu dargaks (**). Pamatojoties uz pieejamo informaciju, Komisija
norada, ka neviens no apvienota uzpémuma konkurentiem negiist labumu no neierobeZotas garantijas vai
salidzinama finansiala stavok]a. Patiesiba dazi operatori, $kiet, atrodas nestabila finansu situacija.

Saskana ar pazinotdjas puses sniegto informaciju (**) kreditreitingu agenttras un plasaka finansu kopiena neto
parada un EBITDAaL (pelna pirms procentu maksajumiem, nodokliem, nolietojuma un amortizacijas, péc nomas)
sviras raditajs, kas parsniedz 3,5 X, parasti tiek uzskatits par punktu, kad uznémums ir ieklaujams zemaka
investiciju kategorija. Pazinotaja puse piebilst, ka “liclaka dala birza kotéto telesakaru operatoru, pieméram, Orange
Group un Deutsche Telekom Group, ka ari citi lielie tirgus dalibnieki Centraleiropa un Austrumeiropa uztur aiznemto
lidzeklu ipatsvaru sviras raditaju 2 X-3 X diapazona”. Tomeér, ka redzams 2. tabuld, daudziem mérkuznémuma
konkurentiem, proti, vismaz United Group, 4iG un SWAN, ir lieli sviras raditaji.

2. tabula

Atsevisku Eiropas telesakaru grupu neto parada attieciba pret EBITDAaL

Operators Neto pa;ég(}é]i—gt;izfiba pret Laikposms

e& x 0,9 pédgjie 12 menesi lidz 2024. gada
junijam

PPF Telecom Group (ar1 darfjumdarbiba x2,2 pédgjie 12 menesi lidz 2024. gada

Cehija) junijam

Deutsche Telekom x2,3 pédgjie 12 ménesi lidz 2024. gada
junijam

Orange Group x1,9 pédgjie 12 ménesi lidz 2024. gada
junijam

Swisscom x1,4 pédgjie 12 meénesi lidz 2024. gada
junijam

Telekom Austria x0,3 pédgjie 12 meénesi lidz 2024. gada
junijam

Telenor x 2,1 pédgjie 12 ménesi lidz 2024. gada
junijam

Telia x1,8 pédgjie 12 meénesi lidz 2024. gada
junijam

(*) Atbilde uz Komisijas 2024. gada 17. jinija IP (ID425-1).

dokumentus (ID823-1).
(**) Sk. 349. apsvérumu un attiecigo konkurentu kreditreitingu 1. tabula.
(*°) Atbilde uz Komisijas 2024. gada 26. jalija IP Nr. 11, 18. jautajums.
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Operators Neto pa;%ﬁgiijfba pret Laikposms

United Group x 4,6 pédgjie 12 menesi lidz 2024. gada

(kam pieder Vivacom Bulgarija) martam

Magyar Telekom x 1,0 pédgjie 12 ménesi lidz 2024. gada
junijam

4iG (kam pieder Vodafone Hungary) x 4,1 pédgjie 12 meénesi lidz 2024. gada
martam

Orange Slovensko x0,8 pédgjie 12 menesi lidz 2023. gada

(sk. Orange) decembrim

SWAN x3,8 pédgjie 12 ménesi lidz 2023. gada
decembrim

Avots:  Atbilde uz 2024. gada 26. jilija 11. IP, 18. jautajums; 2024. gada 12. augusta iesniegta papildu informacija Nr. 5 un
FS-CO.107. pielikums.

(358) Pazinotaja puse ari norada, ka [piezimes par konkurentu finansialo stavokli un stratégiju]. Sada stratégija raditu
“augstu finansialu gratibu risku jebkuras ekonomikas lejupslides sakuma unfvai uznémuma nepietickamu
sniegumu” (**’). Pazinotaja puse apgalvo, ka paslaik tas attiecas uz (..), “kad, nemot véra augsto sviras raditaju, dazi
iegulditaji zaudgja parliecibu par ta spéju atmaksat dalu no sava neatmaksata parada”. Rezultata pazinotaja puse
uzskata, ka (..) ir [darbibu apraksts], un paslaik gan Moody’s, gan S&P ta paradu noveértgjusi ar (..).

(359) Sie finansialie ierobezojumi konkurentiem ierobezotu to sp&ju staties preti jebkadiem apvienotd uznémuma
raditiem draudiem péc darfjuma, tadéjadi arvalstu subsidiju negativa ietekme uz konkurenci ieksgja tirgi klatu
batiskaka.

(360) Si negativa ietekme var rasties ipasi saistiba ar kapitalizdevumiem, turpmakam investicijam (***) un konkurences
procesu kopuma.

(361) Pirmkart, izmantojot piekluvi e& subsidétajam finansialajam spé€jam, apvienotais uznémums varétu izkroplot
turpmako spektra izsolu iznakumu (**%). Sava ilgtermina plana 2024.-2028. gadam (**) mérkuznémums atzist
“(..)”, noradot, ka (..). Kads liels telesakaru operators apstiprinaja mérkuznémuma lielo interesi par “visam spektra
izsolem”, kuras tas ir bijis Joti aktivs un ieguvis ievérojamas frekvencu dalas, savukart “cenas, ko tas bija gatavi
maksat, vienmér ir bijuSas augstakas par citu tirgus dalibnieku medianalajam cenam gan par spektru ka tadu, gan
par konkrétam pozicijam konkrétas joslas” (**!). Ta ka merkuznémums jau ir uzsacis stratégiju, saskana ar kuru tas
maksa vairak neka medianalu cenu par spektru un pozicijam konkrétas frekvencu joslas, piekluve e& subsidétajam
finansu spgjam varétu merkuznémumam vél vairak atvieglot un padarit vél pievilcigaku $adas piecjas turpmaku
piemérosanu un maksat vél augstakas cenas par spektru, kas, iesp&jams, nav attaisnojams normalas atdeves
izteiksmé (**?). Ja tas notiktu, varétu ievérojami palielinaties uznéméjdarbibas izmaksas, ko konkurenti varétu

nespét absorbét un turpinat efektivi konkurét, tadejadi kait&jot konkurencei iekséja tirga.

(362) Saja sakara mérkuznémuma konkurentu atbildés uz Komisijas IP par to viedokli par darfjumu ipasi tika minéta $o
subsidéto finansialo sp&u konkréta ietekme uz spektra un satura licencé$anas izsolém un investicijam pamata
esosas infrastruktiras izvér§ana, kas ir atkariga no kapitala (*¥). Viens mobilo sakaru tikla operators noradija,
pieméram, ka “subjekts, kam (..) ar ipasnieku struktiras starpniecibu ir piekluve subsidijam un valdibas atbalstam
(-.), giis ievérojamas prieksrocibas” gaidamajas spektra izsolés (**4).

(*") Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 16. jautajums.

(%) Sk., pieméram, FS-CO.7. pielikumu, 5. lpp.: “Potencials iegadaties PPF CME (mediju) uznémumu kontrolpaketi ka nakamo soli péc $a
darfjuma”.

(¥ It 1pasi sk. FS-CO.93. pielikuma 7. un 8. slaidu. Sk. arf 303. apsvérumu.

(**) FS-C0O.93 pielikums, 12. Ipp.

(**') Atbilde uz Komisijas 2024. gada 17. jiinija IP (ID425-1).

(**) Lidzigas situacijas varétu rasties ar attieciba uz citiem lieliem kapitalizdevumiem, pieméram, tiem, kas minéti 301. apsvéruma.

(**) Bulgarijas, Ungarijas un Slovakijas telesakaru operatoru un valsts telesakaru regulatoru atbildes uz Komisijas 2024. gada 17. un
18. junija IP (sk. 10. un 11. zemsvitras piezimi).

(***) Atbilde uz Komisijas 2024. gada 17. junija IP (ID433-3).
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(363)

(364)

(365)

(366)

(367)

(368)

(369)

(370)

Lidziga veida puses varétu ieverojami paatrinat citu kapitalizdevumu veik$anas tempu (**). Nemot véra to
salidzinoSos finansialos ierobezojumus (**), $adu paatrindjumu, visticamak, nevarétu atkartot lielaka dala vai pat
visi konkurenti, un apvienota uzpémuma piekluve e& subsidétajiem finanu resursiem, iespgjams, kroplotu

vienlidzigus konkurences apstaklus un tadéjadi negativi ietekmétu konkurenci ick3gja tirga.

Tapéc Komisija uzskata, ka apvienota uznémuma finansialais speks, kas izriet no arvalstu subsidijam, potenciali

negativi ietekmétu konkurenci ieksgja tirgti darbibas, kuras finansialas prieksrocibas var biit izskiross faktors.

Otrkart, izvértgjot darfjuma pamatojumu, pazinotaja puse atzina, ka [...] Tas ir ilustréts 5. attéla — izvilkuma no
darfjuma prezentacijas e& IFK.

5. attéls. [darfjuma pamatojums]

()

Avots:  FS-CO.7. pielikums, 44. Ipp.

Treskart, 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas potenciali Jautu apvienotajam uznémumam ierobeZot konkurentus
sarunds par vairumtirdzniecibas pakalpojumiem. Pieméram, (..) pazinotaja puse iesaka (..). Ta piebilst, ka (..) (¥).
Piek]uve e& subsidétajam finansialajam sp&am atvieglotu $adas stratégijas istenosanu un lidz ar to palielinatu tas
iesp&jamibu, tadgjadi kaitgjot vienlidzigiem konkurences apstakliem.

Raugoties visparigak, konkurences prieksrociba, kas ieglita no arvalstu subsidijam, ir tada, ka apvienotais
uzpémums gist iespéju paplasinat savu darbibu ieksgja tirgdi, parsniedzot to, ko tas pats varéja panakt ar saviem
nopelniem. Ar subsidijam var, pieméram, segt izmaksas, kas saistitas ar agresivu tirdzniecibas politiku, un e&
neierobeZota garantija padara ticamu, ka $ada riciba varétu tikt turpinata.

Visbeidzot, 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas lautu apvienotajam uznémumam Istenot stratégijas, ipasi attieciba
uz kapitalizdevumiem, citam investicijam un konkurences procesu, kam varétu bt negativa ietekme uz konkurenci
ieksgja tirgli. Konkrétak, e& neierobeZota garantija vél vairak stimulétu apvienoto uzpémumu Istenot $adas
stratégijas, pasargajot to no riska un dodot tam iespéju sanemt finanséjumu ar zemakam procentu likmém neka

8.3. Secinajums par ieksgja tirgus izkroplosanu

Pamatojoties uz 8.2. iedala izklastitajiem elementiem, Komisija konstaté, ka 7. iedala noraditas arvalstu subsidijas
darfjuma — proti, e& neierobeZota garantija, dotacijas, aizdevumi, atmaksajami avansi un AKI, kas pieskirti EIA, —
izkroplo ieksgjo tirgu apvienota uznémuma darbibas péc darfjuma gan ASR 4. panta, gan 5. panta nozimé.

9. POZITIVA IETEKME

Saskana ar ASR 6. pantu “Komisija, pamatojoties uz sanemto informaciju, var samérot arvalstu subsidijas negativo
ietekmi, kas izpauZas ka ieksgja tirgus izkroplojums saskana ar 4. un 5. pantu, ar tas pozitivo ietekmi uz attiecigas
subsidétas saimnieciskas darbibas attistibu ieks€ja tirghi, vienlaikus nemot véra citu arvalstu subsidijas pozitivo
ietekmi, pieméram, plasaku pozitivo ietekmi saistiba ar attiecigajiem politikas mérkiem, jo ipasi Savienibas
politikas mérkiem.” Komisijai $is noveértéjums biitu janem véra, “lemjot par to, vai (.) akceptét saistibas”, un par
minéto (..) saistibu veidu un apméru”.

(**) Sk. 301. apsvérumu.
(**) Sk. 356.-359. apsvérumu.
(*7)FS-CO.7. pielikuma 257. slaids.
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(371) Saskana ar ASR 21. apsvérumu “dalibvalstis, ka ari jebkuras fiziskas vai juridiskas personas var iesniegt informaciju
par arvalstu subsidijas pozitivo ietekmi, kas Komisijai blitu pienacigi janem véra, kad ta veic saméroSanas testu”.
Turklat “pozitivajai ietekmei vajadzétu bit saistitai ar attiecigas subsidétas saimnieciskas darbibas attistibu ieksgja
tirgd” un “Komisijai biitu ari jaizskata plasaka pozitiva ietekme saistiba ar attiecigajiem politikas mérkiem, jo Ipasi
Savienibas politikas mérkiem. Minétie politikas mérki jo ipasi var ietvert augsta limena vides aizsardzibu un
socialos standartus, ka ari pétniecibas un izstrades veicinaganu.”

(372) Piedevam “3i arvalstu subsidijas pozitiva ietekme Komisijai bitu jasameéro ar tas negativo ietekmi, kas izpauzas ka
ieksgja tirgus izkroplojums”, un “tadu arvalstu subsidiju kategoriju gadijuma, kuras uzskatamas par ieksgjo tirgu
potenciali visvairak kroplojosam, ir mazak ticams, ka pozitiva ietekme biis lielaka par negativo ietekmi”.

(373) Pazinotaja puse sava pazinojuma noradija, ka darfjums radis zinamu porzitivu ietekmi iek$gja tirgd, it Ipasi
pateicoties sinergijai, ko e& plano istenot koncentracijas darfjuma rezultatd un kas var uzlabot mérkuznémuma
pakalpojumus, seviski attieciba uz i) klientu vertibas parvaldibu un uzlabotu klientu apkalposanu, ii) tikla
optimizaciju, iii) krapsanas atklaganu un iv) uzlabotiem viesaboné3anas pakalpojumiem (**¥).

(374) Pirmkart, Komisija norada, ka identificétas arvalstu subsidijas ietver neierobezotu garantiju, kas saskana ar ASR
5. pantu tiek uzskatita par tadu, kurai “piemit vislielaka iesp&jamiba izkroplot iek$€jo tirgu”, lidz ar to ir maz
ticams, ka pozitiva ietekme biis lielaka par tas negativo ietekmi saskana ar ASR 6. pantu.

(375) Otrkart, Komisija konstatg, ka pazinotajas puses apgalvota pozitiva ietekme nav saistita ne ar vienu no Komisijas
identificétajam arvalstu subsidijam darfjuma. Drizak $o pozitivo ietekmi, ja ta ir pamatota, rada pats darfjums un
tam sekojosa e& un mérkuzpémuma komerciala integracija. Identificétas arvalstu subsidijas nav nepiecie$amas, lai
rastos §1 pozitiva ietekme, un tas nekada veida neveicina $o pozitivo ietekmi. Saja sakara pazinotaja puse nenoradija
nekadus elementus, kas liecinatu, ka arvalstu subsidijam bija nozime pozitivas ietekmes radi§ana.

(376) Tadgjadi Komisija neuzskata, ka pazinotajas puses apgalvotie elementi rada arvalstu subsidiju pozitivu ietekmi.
Turklat Komisija nav sanémusi nekadu citu informaciju par arvalstu subsidiju pozitivo ietekmi.

(377) Lidz ar to Komisija konstaté, ka nav pozitivas ietekmes, kas biitu jasaméro ar konstatéto izkroplojumu saskana ar
ASR 6. pantu un nav jagem véra, lemjot par saistibu pienemsanu un 3o saistibu veidu un apméru.

(378) Jebkura gadijuma Komisija norada, ka:

1)  pazinotdjas puses iesniegtas saistibas ir piemérotas, lai pilniba novérstu identificéto arvalstu subsidiju
kroplojoso ietekmi (sk. 10. iedalu), un nav nepiecie$ams pemt véra to, ka minéto kroplojoso ietekmi var
mazinat iespéjama pozitiva ietekme;

2)  pazinotajas puses iesniegtas saistibas nekavé un neietekmé pazinotajas puses apgalvotas pozitivas ietekmes
rasanos. Tadgjadi §is saistibas biitu piemérotas ari talab, lai saglabatu jebkuru no pazinotajas puses apgalvotas
pozitivas ietekmes aspektiem.

10. IEROSINATAS SAISTIBAS

(379) Ja Komisija uzskata, ka arvalstu subsidijas koncentracijas darfjuma izkroplo ieks€jo tirgu, puses var piedavat
uznemties saistibas, lai novérstu $adu izkroplojumu un tadgjadi sanemtu atlauju veikt savu darfjumu (*¥).

(**) FS-CO veidlapa, 7. iedala.
(**) ASR 7. pants.
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(380) Lai noverstu 8.2. iedala konstatétos izkroplojumus, puses 2024. gada 16. julija iesniedza saistibas (turpmak teksta —
“sakotngjas saistibas”). Komisija novértéja §is sakotnéjas saistibas, ipasi pamatojoties uz tirgus viedoklu
noskaidrosanas rezultatiem.

(381) Puses 2024. gada 19. augusta iesniedza grozitas saistibas (turpmak teksta — “galigas saistibas”). Sis galigas saistibas ir
pievienotas $im lémumam un ir ta neatpemama dala.

10.1. Analitiskais pamats

(382) Saskana ar ASR 7. panta 2. un 3. punktu Komisija “var akceptét saistibas, ko piedava uznemties uzpémums, par
kuru tiek veikta izmekléSana”, un $adas “saistibas (.) ir samérig[as] un tad[as], kas pilniba un faktiski novers
izkroplojumu, kuru iekséja tirgti faktiski vai potenciali rada arvalstu subsidija”. ASR 7. panta 2. punkta noteikts, ka,
“akceptédama $adas saistibas, Komisija tas padara uzpémumam, par kuru tiek veikta izmeklésana, saistosas lemuma
par saistibam saskana ar 11. panta 3. punktu. To, ka uznémums pilda saistibas, par kuram panakta vieno$anas,
attieciga gadijuma uzrauga.”

(383) ASR ir sniegts neizsmeloss iesp&jamo saistibu saraksts (**°).

(384) Zinotajam pusém, kas ir koncentracijas darjjuma puses, ir japiedava saistibas, ko tas uznemsies. Komisija ir tiesiga
pienemt tikai tadas saistibas, kuras ta uzskata par tadam, kas varétu pilniba un faktiski novérst ieksgja tirgus
izkroplojumus. Lai to izdaritu, $adam saistibam ir pilniba janoveér§ Komisijas paustas bazas par konkurenci, turklat
$adam saistibam jabut visaptvero$am un efektivam.

10.2. Sakotnéjas saistibas

10.2.1.  Sakotnéjo saistibu apraksts

(385) Puses 2024. gada 16. julija iesniedza savas sakotngjas saistibas kopa ar paskaidrojuma rakstu, kura izklastiti iemesli,
saskana ar kuriem, péc to domam, minétas saistibas bija piemérotas, lai pilniba un faktiski kliedétu Komisijas bazas.
Talak sniegtaja apraksta ir tikai atspoguloti sakotngjo saistibu svarigakie aspekti.

(386) Sakotngjo saistibu mérkis ir nodrosinat, ka darjjums nerada kanalu, kas lautu arvalstu subsidijas novirzit uz iek$¢jo
tirgu tada veida, kas izkroplo iekigjo tirgu. Sada novirzisana varétu notikt, EIA, e& vai jebkuram citam EIA
kontroletam uzpémumam sniedzot jebkada veida kroplojosu finansgjumu mérkuzpémumam vai noslédzot
darfjumus, kas nebiitu saskana ar tirgus nosacijumiem starp Siem pasiem uzpeémumiem.

(387) Talak aprakstiti sakotngjo saistibu svarigakie elementi, kas palidzes to noveérst:

1)  uzpémuma e§ statiiti tiks groziti ta, lai tajos vairs nebitu noteikumu, kas ir pretruna ar AAE Bankrota likuma
noteikumiem, tos nepieméro vai atce] (sakotngjo saistibu B iedalas II apaksiedala) (**!);

2)  finanséSanas saistibas: e& vai jebkurs cits uznémums, ko tas kontrolé, nenodrosinas finanséjumu — ne paradu,
ne pasu kapitalu — mérkuznémumam piederosiem ES uzpémumiem, izgemot:

a)  tadu uznémumu akciju vai aktivu iegades finanséSana, kuri nedarbojas ieksgja tirgdi (sakotnéjo saistibu
B iedalas III.1. apaksiedala); un

(") ASR 7. panta 4.—6. punkts.

(*¥')2024. gada 1. maija 2016. gada Bankrota likums tika atcelts un aizstats ar Finan$u reorganizacijas un bankrota likumu, kas tika
izsludinats ar 2023. gada Federalo dekrétlikumu Nr. 51 (turpmak teksta — “2023. gada Bankrota likums”). 2023. gada Bankrota
likuma 3. pantd no ta pieméro$anas jomas ir izslégtas “uznéméjsabiedribas, kuras pilniba vai dalgji pieder federalajai vai vietéjai
valdibai un kuru dibinasanas tiesibu aktos, dibinasanas ligumos vai statiitos ir noteikts, ka uz tam attiecas Ipasi noteikumi, kas
reglamenté to preventivo noregulgjumu, parstrukturé$anu vai bankrota procediru, kas ir pretruna $im likumam”. Tadéjadi grozitais
rezims joprojam lauj struktiiram, kas pieder valdibai, ar saviem dibinasanas dokumentiem vienpusgji noteikt, cik liela méra uz tam
attiecas Bankrota likums. 2023. gada Bankrota likuma procediiras ir lidzigas 2016. gada Bankrota likuma procediram. Tadéjadi
saistibas ir piemérojamas, nemot véra attiecigaja laika AAE spéka eso$as bankrota tiesibu aktus.
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(388)

b)  situacijas, kad meérkuzpémumam piederosiem ES uzpeémumiem ir vajadzigs arkartas finansgjums.
Arkartas finansgjums ir definéts ka akiitas likviditates krizes gadijums ar nosacijumu, ka i) mérka neto
parada attieciba pret EBITDAaL ir 3,5 x vai augstaka un ii) nav sagaidams, ka bas pieejams treso
personu nodrosinats aiznémuma finanséjums, vai nebiitu pamatoti sagaidams, ka tas bis pieejams
(sakotngjo saistibu A iedalas I apaksiedala, jedziena “arkartas finans&jums” definicija). Sada arkartas
finans§juma pieskirSana atkariga no Komisijas lietas izskatiSanas grupas parskatiSanas (sk.
388. apsvérumu) un atlidzibas maksajuma, kas atspogulo mérkuznémuma pamata esoso kreditsp&ju
laika, kad ir japieskir arkartas finanséjums. Mérkuznémumam ir jaatmaksa arkartas finanséjums sesu
méne$u laika péc $ada finanséjuma pirmas dalas sanemsanas. (Sakotngjo saistibu C iedalas
[ apaksiedala “ZinoSanas procediira attieciba uz saistibam”);

3)  mérkuzpémumam piederosie ES uzpnémumi apnemas nepienemt nekadu finanséjumu no EIA vai ar to
saistitajiem uznémumiem, izpemot e& grupas finanséjumu;

4)  EIA, e§ vai jebkur§ cits uznémums, ko kontrolé EIA, nenoslégs nevienu tadu komercdarfjumu ar
mérkuznémumam piederosiem ES uznémumiem, kas neatbilst tirgus nosacijumiem. Komercdarfjumus cita
starpa definé ka jebkuru pre¢u piegadi vai pakalpojumu sniegdanu, ka ari jebkadu aktivu vai tiesibu
pardosanu, iegadi, licencéSanu vai nomu. Tiks piepemts, ka darfjumi, kas atbilst nesaistitu pusu darjjumu
nosacijumiem, notiek saskana ar tirgus nosacjjumiem (sakotnéjo saistibu B iedalas III.2. apaksiedala);

5)  uzpémums e§ informé Komisiju par ta veiktajam iegadém, kas nav koncentracijas darfjumi, par kuriem
jazino saskana ar ASR 20. panta 3. punktu, ari par mazakuma lidzdalibas dau iegadi uznémumos, kas veic
nozimigas darbibas ieksgja tirgli (A iedalas I apaksiedala, jédzienu “iegade, par kuru jazino” un “attiecigais
uznémums” definicijas, ka arf sakotngjo saistibu C iedalas IV apaksiedala).

Lai nodro$inatu $o saistibu pilnigu izpildi, sakotngjas saistibas paredz talak aprakstitas uzraudzibas un
apstiprinasanas procediiras (izstradatas sakotnéjo saistibu C iedala: I apaksiedala attieciba uz finansgjumu un II un
111 apaksiedala attieciba uz komercdarijumiem):

1)  uznémums e& iecels uzraudzibas pilnvarnieku, ko apstiprinas Komisija. Uzraudzibas pilnvarnieks biis
atbildigs par pusu sakotnéjo saistibu izpildes uzraudziby;

2)  attieciba uz finansé$anas saistibam:

a)  attieciba uz arkartas finans¢juma izpémumu, pamatojoties uz pazinotajas puses sniegto informaciju,
uzraudzibas pilnvarnieks sniegs Komisijai atzinumu par finanséjuma saderibu ar sakotnéjam saistibam.
Ja Komisijas lietas izskatiSanas grupa pauZ baZas par tai pazinoto arkartas finansgjumu, pazinotaja puse
nedrikst darit pieejamu arkartas finans¢jumu mérkuznpémumanm, ja vien ta nav veikusi tadas izmainas
arkartas finanséjuma noteikumos, kadas var pieprasit Komisijas lietas izskatiSanas grupa, novérsot
lietas darba grupas bazas;

b)  attieciba uz citam iespéjamam finanséjuma plismam pasu noteikumu nebija;

3)  attieciba uz saistibam komercdarfjumu joma uzraudzibas un apstiprinasanas sistéma atskiras atkariba no
darfjumu apjoma:

a)  attieciba uz darfjjumiem, kas neparsniedz 4 miljonu EUR robeZzvértibu gada, pazinotaja puse 30 AAE
darbdienu laika péc katra gada beigam nosiita uzraudzibas pilnvarniekam visu attiecigo gada laika
veikto darfjumu kopijas, kam pievienots galveno noteikumu kopsavilkums. Ja uzraudzibas pilnvarnieks

ir paudis bazas un Komisijas lietas izskatiSanas grupa saskata ieksgja tirgus izkroplojuma risku, ta var
pieprasit pazinotajai pusei pienemt pasakumus vai izbeigt darfjumus;

b)  par jebkuru darfjumu, kas parsniedz minéto robeZvértibu, pazinotajai pusei pirms ta istenosanas
jainformé uzraudzibas pilnvarnieks. Péc tam uzraudzibas pilnvarnieks informé Komisiju par to, vai tas
uzskata, ka attiecigais darfjums atbilst tirgus nosacijumiem. Ja tas ta nav un ja Komisijas lietas
izskatiSanas grupa uzskata, ka pastav iek3gja tirgus izkroplosanas risks, ta sniedz atzinumu, kura
ieklayj to pasakumu aprakstu, kas biitu vajadzigi, lai novérstu tas bazas. Darfjumu nevar istenot bez
$§adu pasakumu Tsteno$anas.
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(389)

(390)

(391)

(392)

(393)

(394)

(395)

(396)

(397)

Sakotnéjas saistibas tika uznemtas uz 10 gadiem no dienas, kad Komisija pienéma lémumu saskana ar ASR
11. panta 3. punktu. Komisija varétu pagarinat $o terminu par ne vairak ka pieciem gadiem. Komisija un pazinotaja
puse varétu vienoties par pagarinasanu ilgak par 15 gadiem.

10.2.2.  Tirgus viedoklu noskaidrosanas rezultati un sakotnéjo saistibu novertejums

Péc sakotngjo saistibu sanemsanas Komisija nositija to nekonfidencialu versiju galvenajiem merkuznémuma
konkurentiem ieksgja tirgh. Talak ir apkopotas atsauksmes, kas sanemtas no 11 respondentiem (*?), ka arl
Komisijas novértgjums par sakotnéjam saistibam, pamatojoties uz $im atsauksmém un pasas veikto analizi.

Kopuma respondenti uzskatija, ka sakotnéjas saistibas kliedéja bazas, kas tika paustas saistiba ar darfjumu. Tomer
viens respondents apgalvoja, ka sakotngjas saistibas nenovérsa izkroplojumus iegades procesa (**%). Cits
respondents uzskatija, ka darfjums varétu izraisit iesp&jamu koordinétu ietekmi ar citu tirgus dalibnieku viena no
dalibvalstim (**%).

Tomer, ka izklastits 8.1. iedala, Komisija konstaté, ka darfjums nerada izkroplojumus iegades procesa. Turklat
Komisija norada, ka koordinéta ietekme ka tada butu japarbauda saskana ar attiecigajiem pretmonopola un
apvienosanas kontroles noteikumiem Savienibas vai dalibvalstu limeni, nevis saskana ar ASR, jo to novértésanai ir
vajadzigi daudzi apsvérumi, kas nav saistiti ar kroplojosu arvalstu subsidiju esibu.

Attieciba uz finanséSanas saistibam dazi respondenti uzskatija, ka termins “finanséjums” nav definéts un ir
neskaidrs.

Komisija norada, ka sakotnéjo saistibu dokumentacija nebija sniegta termina “finanséjums” definicija un tikai
iekavas bija minéts, ka finansgjums varétu izpausties ka parads vai pasu kapitals. Citi finanséjuma veidi, pieméram,
garantijas sniegSana, Skiet, nav ietverti. Turklat pienacigas definicijas neesiba radija neskaidribu par to, vai
finanséjumu, kas ietver arvalstu subsidijas, varétu sniegt tresai personai, kura péc tam to sniegtu mérkuznémumam
piederosiem ES uznémumiem.

Kas attiecas uz noteikumiem par arkartas finanséjuma izpémumu attieciba uz finanséanas saistibam Komisija
uzskata, ka ir svarigi noteikt gan kritérijus, kad iznémums biitu piemérojams, gan Komisijas kontroli pareizaja
limeny, lai iznémuma rezultata arvalstu subsidijas netiktu novirzitas no e& uz ieksjo tirgu. Viens respondents
apgalvoja, ka parada attieciba pret EBITDAJL ir pareizaja [imeni (*°), savukart cits respondents paskaidroja, ka ta ir
parak zema (¥*9).

Pazinotajas puses sniegta informacija liecina, ka dazi mérkuznémuma konkurenti ieksgja tirgt bija parsniegusi
sakotnéjas saistibas noteikto robezvértibu (*7). Sa iemesla dé] Komisija uzskata, ka sakotngjas saistibas ierosinata
attieciba, iesp&jams, nav bijusi labs aizstajéjraditajs akatam finansialam gratibam (*%).

Attieciba uz iznémumu saistiba ar finanséjumu arpus ES Komisija, nemot véra ar tirgus viedoklu noskaidrosana
sanemtas atbildes, uzskata, ka sakotngjas saistibas nebija pietickami skaidru definiciju. Ta ka definicijas nelava
pilniba norobezot ES uznémumus no finansu plismam no citam grupas dalam un nebija pienacigi definéts termins
“finanséjums”, sakotnéjas saistibas Java apiet aizliegumu finansét mérkuznémumam piederosos uzpémumus iekseja
tirgd.

22) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (sk. 12. zemsvitras piezimi).
29%) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (ID646-1).
%) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (ID645-1
(
(

%) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (ID645-1
»7) Sk. 2. tabulu.
%) Sk. atbildes uz IP Nr. 11 un IP Nr. 13 un pazinotajas puses 2024. gada 12. augusta iesniegto papildu informaciju Nr. 5.

)
)
) )-
(*°) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (ID646-1).
() )-
)
)
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(398) Attieciba uz uzraudzibas un apstiprinaSanas sistému, kas ieviesta ar sakotnéjam saistibam, lielaka dala respondentu
vai nu uzskatija, ka tas ir apmierinogsas, vai ari $aja sakara neizteica bazas (*°).

(399) Attieciba uz darfjumiem ex ante kontrole attiektos tikai uz lielakiem darfjumiem (virs 4 miljoniem EUR), bet kontrole
tiktu piemérota visiem darfjjumiem. Attieciba uz mazakiem darfjumiem, ja ex post tiktu konstatéts, ka darfjums
neatbilst tirgus nosacijumiem, tas tiktu vai nu grozits, vai ari atcelts (sakotnéjo saistibu 34. punkts). Standarti, kas
paredzéti, lai noteiktu, vai darfjums atbilst tirgus nosacfjumiem, ir praktiski istenojami un pamatoti: lai gan
“nesaistitu pusu darfjumu nosacijumi” ESAO vadliniju (**°) nozimé tiek izmantoti ka jédziens, kas aizstaj “tirgus
noteikumus” (sakotngjo saistibu 12. punkts), sakotngjo saistibu 11. punkts, lasot to kopa ar 12. punktu, lauj
uzskatit, ka pat nesaistitu pusu darfjumu nosacijumiem atbilstosi darfjumi var novirzit kroplojosas arvalstu
subsidijas un tadéjadi tie neatbilst “tirgus noteikumiem”. Turklat uzraudzibas pilnvarnieka un Komisijas iejauksanas
ir atlauta, ja pastav “risks jebkadas arvalstu subsidijas novirzit uz iek$¢jo tirgu tada veida, kas izkroplotu konkurenci
ASR 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta nozimé” (sakotngjo saistibu 26. un 31. punkts).

(400) Tapéc Komisija uzskata, ka uzraudzibas mehanisms ir samérigs un efektivs. Pirmkart, ir aizliegts jebkads
finansgjums, bet iznémumiem tiek piemérota uzraudzibas pilnvarnieka un Komisijas kopigas iejaukSanas
procediira. Otrkart, visi darfjjumi tiek nodoti parskatiSanai, ex ante — lielakie darfjumi un ex post — citi darfjumi.
Komisija uzskata, ka 4 miljonu EUR robezvértiba, ko piemeéro, lai noskirtu darfjumus, kuru parskatiSana javeic
ex ante, no darfjumiem, kuru parskatiSana javeic ex post, ir pamatota $ai nozarei. Konkrétak, pazinotaja puse
paskaidroja, ka 4 miljoni EUR telesakaru nozaré ieksgja tirgli nav ievérojama summa. Ta veido nelielu dalu no
EBITDA vai tirgus dalibnieku pamatdarbibas izdevumiem (mazak neka [0,1-0,5] % no mérkuznémuma EBITDA
un mazak neka [0,5-1] % no mérkuzpémuma pamatdarbibas izdevumiem, un mazak neka 2 % no EBITDA vai
pamatdarbibas izdevumiem kopuma mérkuzpémuma galvenajiem konkurentiem). Pazinotaja puse ari noradija, ka
par darfjumiem, kas nesasniedz minéto robezvértibu, tiek zinots ex post un péc tam tos var parskatit (**!). Turklat
neviens no respondentiem tirgus viedoklu noskaidro$ana neizvirzija nekadus jautagjumus saistiba ar $o
robezvertibu (*).

(401) Tomeér dazi respondenti noradija, ka sistéma nelauj Komisijai nepiekrist uzraudzibas pilnvarnieka pozitivam
vértgjumam par komercdarfjumiem (*%%).

(402) Visbeidzot, lielaka dala respondentu bija apmierinati ar sakotnéjo saistibu 15 gadu terminu (*%). Viens respondents
apgalvoja, ka riski iek$€jam tirgum turpinasies tik ilgi, kamér e& kontroles mérkuznémumu (*%).

(403) Komisija uzskata, ka sakotnéjo saistibu noteikums, kas lauj Komisijai un pazinotajai pusei jebkura bridi pagarinat
saistibu terminu ilgak par 15 gadiem, nodrosinatu vajadzigo elastibu, ja, tuvojoties §a perioda beigam, joprojam
pastavétu aktuali izkroplojumu draudi.

(**) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (sk. 12. zemsvitras piezimi). Viens no respondentiem, kas pauda bazas par darfjumu,
noradija, ka “[m]dsu izpratné saskana ar saistibam jebkura 3ada finanséjuma gadijuma Komisija tada vai citada veida ir jainformeé vai
nu par padu finansgjumu, vai ari par iegadi, kam nepiecie$ami Sie lidzekli. Tas, misuprat, dod iespé&ju velak iejaukties un vai nu
apstiprinat, vai ari nepiekrist jebkuram $adam finanséjumam vai ar to saistitai iegadei. Uzskatam, ka tam vajadzétu bit pietiekamam,
lai nodroginatu taisnigus apstaklus konkurencei un arvalstu finansgjuma kontroli” (ID646-1).

(**)ESAO Transfertcenu noteik$anas vadlinijas daudznacionaliem uznémumiem un nodoklu administracijam (2022. gada janvaris),
pieejamas  timekla vietné https://[www.oecd-ilibrary.org/docserver/0e655865-en.pdf?expires=1724062419&id=id&accna
me=0id031827&checksum=F26E024D0C031B6E991CB8B020E18911.

(**") Sk. skaidrojumus, kas ieklauti 2024. gada 19. jiinija sniegtajos saistibu projektos.

(*%?) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (sk. 12. zemsvitras piezimi).

(*) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (sk. 12. zemsvitras piezimi).

(*) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (sk. 12. zemsvitras piezimi). Tika noradits, ka “ierosinatais 10 gadu saistibu perioda
ilgums ar iesp&ju to pagarinat vél par pieciem gadiem ir pietickams, un to nevajadzétu korigét. Pamatojoties uz tirgus parskatu, sadu
iegazu “mazZs” parasti ilgst mazak neka 15 gadus pirms citas IpaSumtiesibu mainas, tapéc jau ierosinatais periods skiet pamatots un
korekcijas veikt nav nepiecieSams” (ID646-1). Cits respondents lidzigi noradija, ka “[s]aistibam batu jabat speka tik ilgi, cik
nepiecie$ams, lai sasniegtu paredzéto mérki. Paglaik més uzskatam, ka ierosinatie termini ir pietieckami” (ID644-1).

(*) Sk. atbildes uz tirgus viedoklu noskaidrosanu (ID645-1).

56/75 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2026/2652/oj


https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/0e655865-en.pdf?expires=1724062419&id=id&accname=oid031827&checksum=F26E024D0C031B6E991CB8B020E18911
https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/0e655865-en.pdf?expires=1724062419&id=id&accname=oid031827&checksum=F26E024D0C031B6E991CB8B020E18911

OV C, 22.5.2026.

LV

(404)
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(406)

(407)

(408)

(409)

(410)

(411)

(412)

10.3. Galigas saistibas

Puses 2024. gada 19. augusta iesniedza galigas saistibas, kuras, péc to domam, atspogulo un nem véra atsauksmes,
ko Komisija sniedza sanaksmé par pasreizgjo stavokli 2024. gada 30. julija.

10.3.1.  Galigo saistibu apraksts

Talak izklastitas galvenas atkiribas starp galigajam saistibam un sakotnéjam saistibam.

Pirmkart, galigajas saistibas ir skaidri nogkirti i) e& piederosi uznémumi arpus ES (definéti ka “saistitie uznémumi”)
un ii) e& piederosi uznémumi ES (PPF Telecom Group ES uzpéméjdarbibas dala péc darfjuma noslégsanas). Peédgja
minéta ir definéta ka “mérkuznémuma grupa”, kas ietver tas Bulgarijas, Ungarijas un Slovakijas uznémumus, ka arl
visus uzpémumus iek$¢ja tirgi, kas nakotné piederés PPF Telecom Group (‘mérkuznémuma grupa”) vai e&
iegadajamam struktiram. Tas pilniba isteno appemsanos nepielaut arvalstu subsidiju ienaksanu ieksgja tirga
(saskana ar galigo saistibu 7. un 10. punktu) un tadgjadi risina 394. apsvéruma aprakstitas problémas.

Otrkart, galigajas saistibas tagad ir ieklauta jédziena “finansgjums” definicija, proti: “jebkada finanséjuma (parada vai
pasu kapitala) nodro$inasana (izmantojot jebkadus finansu instrumentus (ari atvasinatos instrumentus) jebkuram
mérkuzpémuma grupas uznémumam, ko tie$i vai netiedi veic pazinotaja puse, tas saistitie uznémumi, EIA vai
jebkurs EIA saistitais uznémums, bet neietverot nevienu attiecigo darfjumu”. Jaatzimé, ka attiecigais darfjums tagad
attiecas uz “mérkuznémuma grupas jebkadu finansialo paradsaistibu” garanté$anu. Tapéc §is korekcijas kliede 393.
un 394. apsvéruma aprakstitas bazas.

Treskart, attieciba uz akditu finansialu gritibu definiciju un it ipasi parada attiecibu pret EBITDAaL galigajas saistibas
ir skaidri noradits, ka pazinotajai pusei ir jasniedz “paskaidrojums par to, kapéc mérkuznémums cie§ no akitas
likviditates krizes”, un ilustrativa parada attieciba pret EBITDAaL tika palielinata no x3,5 lidz x4, kas ir augstaka
neka lielakajai daJai mérkuznémuma konkurentu un, péc pusu domam, liecina par sarezgitu finansu situaciju ().

Ceturtkart, attieciba uz uzraudzibas mehanismu galigas saistibas ievie§ iesp&ju Komisijai sniegt piezimes (piecu
darbdienu laika) par arkartas finanséjumu un par komercdarijumiem, par kuriem jazino, pat tad, ja uzraudzibas
pilnvarnieks nav konstatgjis nekadas bazas. Tas nover§ 401. apsvéruma izklastitas bazas.

Visbeidzot, galigas saistibas ietver ari vairakas korekcijas, kas padara tas iedarbigakas. Pieméram: tajas vairs nav
ietvertas atsauces uz akcionaru ligumu, kas sléganas bridi janosledz starp pazipotdju pusi un pardevéju, kas
padarija saistibu saturu neskaidru; ar tam vienkarSoti attiecigo darfjumu tirgus noteikumi | nesaistitu pusu
darfjumu nosacijumi galigo saistibu 10. un 11. punkta, svitrojot indikativos apstaklus, kas nepiecieSami, lai
konstatétu, ka attiecigs darfjums, kas noslégts saskana ar nesaistitu pusu darfjumu nosacijumiem, faktiski novirza
arvalstu subsidijas, kas kroplo ieksgjo tirgu; no tam tika svitroti punkti, kas, skiet, ierobezo Komisijas ex officio
parskatiSanas pilnvaras saskana ar ASR.

Galigas saistibas neparedz nekadas EIA saistibu izmainas. Puses apgalvoja, ka tas nav nepiecie$ams, nemot veéra to,
ka e& statiitu groziSana jebkura gadijuma biitu e§ saistibu parkapums.

10.3.2.  Galigo saistibu novertegjums

Attieciba uz e& neierobezoto garantiju galigas saistibas i) atce] e& statiitu noteikumus, kas lauj e§ izmantot
neierobezotu garantiju, i) aizliedz e& finansét mérkuznémumam piederoSos ES uzpémumus (ar daziem
iznémumiem) un iii) pieprasa, lai darfjjumi starp mérkuznémumam piederosajiem ES uznémumiem un e& un ar to
saistitajiem uznémumiem varétu notikt tikai saskana ar tirgus nosacjjumiem.

(*) Atbilde uz 2024. gada 5. augusta 13. IP, 16. jautajums.
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(413) Galigo saistibu 8. punkta aprakstitie iznémumi ir strukturéti ta, lai novérstu jebkadu kroplojosu ietekmi iekséja
tirgd. Pirmais iznémums, kas attiecas uz akatam likviditates krizém, paredz, ka $ads finans€jums ir pielaujams tikai
tad, ja pazinotaja puse pierada likviditates krizes esibu, un to parskata Komisija, lai nodrosinatu, ka 3ads finansgjums
nenovirza kroplojosas arvalstu subsidijas mérkuznémuma ES uzpémumiem. Otrais izpémums, kas attiecas uz
iegadém arpus ES, nevar novest pie arvalstu subsidiju novirzisanas uz iek3gjo tirgu péc $im iegadém, jo no $adam
plismam ir aizsargati ari mérkuznémuma ES uzpémumi.

(414) Nemot veéra to, ka e& saskana ar Siem iznémumiem var nodro$inat finanséjumu mérkuznémuma ES uznémumiem,
un tadgjadi saglabajas arvalstu subsidiju novirziSanas risks, ir pilniba un faktiski janovers konstatétie izkroplojumi,
un tade] galigajas saistibas ir jaatce] ari e& statiitu noteikumi, kas Jauj e& izmantot neierobeZotu garantiju.

(415) No ta izriet, ka galigas saistibas nelaus mérkuznémumam bt noskirtam no riskiem, kas saistiti ar ta ricibu tirgli un
saistiba ar investicijam ieksgja tirgd. Ja mérkuznémums neapdomigas ricibas dé] nonaktu finansialas gritibas, tas
varétu sagaidit tikai tadu finansialu palidzibu, kas neizkroplotu ieksgjo tirgu.

(416) Attieciba uz izkroplojumiem, ko rada arvalstu subsidijas EIA, galigas saistibas i) aizliedz jebkadu no EIA sapemtu
finanséjumu ES uzpémumiem un ii) pieprasa, lai darfjumi starp mérkuznémumam piederosiem ES uzpémumiem
un EIA tiktu veikti tikai saskana ar tirgus nosacijumiem. Sadas prasibas nodrosina, ka EIA nevar tiesi novirzit
arvalstu subsidijas mérkuznémumam piederosiem ES uzpémumiem.

(417) Turklat, nemot vera ierobeZojumus, kas noteikti darfjumiem starp Siem ES uznémumiem un e& un ar to saistitajiem
uzpémumiem, EIA nevar novirzit §is arvalstu subsidijas ES uznémumiem ar e& starpniecibu.

(418) Attieciba uz EIA neierobezotu garantiju, nemot véra to, ka EIA ir aizliegts sniegt jebkadu finansgjumu
mérkuznémumam piederoSiem ES uzpémumiem, Komisija uzskata, ka galigas saistibas pilniba un faktiski novers
jebkadu iespg&amu papildu kroplojosu ietekmi, ko EIA neierobeZota garantija varétu radit uz e& neierobezoto
garantiju. Tas ir tapéc, ka i) mérkuznémumam piederoSo ES uznémumu kreditori negaidis EIA iesaisti$anos
gadjjuma, ja S$iem ES uzpnémumiem bas finansialas griitibas, tapéc EIA neierobeZota garantija neuzlabos
mérkuznémuma finansé$anas nosacijumus, un ii) jebkadu finansgjumu, ko EIA piesaistis ar EIA neierobeZotas
garantijas palidzibu, nevar tiesi pieskirt ES uzpnémumiem. Visbeidzot, ierobeZojumi EIA spéjai nodrosinat
finansgjumu Siem ES uznémumiem ar e& starpniecibu, ka aprakstits ieprieks 412.-414. apsvéruma, ir pieméroti,
lai novérstu ari EIA neierobeZotas garantijas iesp&jamo papildu kroplojoso ietekmi uz e& neierobezoto garantiju.

(419) Visbeidzot, ta ka nav neviena kritérija, ko izmantot, lai noteiktu optimalo terminu galigo saistibu piemérosanai,
Komisija uzskata, ka sapratigs termin$ ir 10 gadi, ko Komisija var pagarinat lidz 15 gadiem vai pat ilgak, ja
Komisija un pazinotaja puse par to vienojas (galigo saistibu 59.-61. punkts). Ari liclaka dala respondentu tirgus
viedoklu noskaidrosana 3adu laikposmu uzskatija par pietickamu, cita starpa atsaucoties uz attiecigo darbibu

10.4. Secinajums

(420) Ieprieks 10. iedala izklastito iemeslu dé] Komisija uzskata, ka galigas saistibas ir piemérotas un pilniba un faktiski
novér§ izkroplojumus, kas izriet no 8. iedala noraditajam arvalstu subsidijam darfjuma. Tapéc darfjums batu
jaatlauj ar nosacfjumu, ka tiek izpilditas galigas saistibas,
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IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Ar S0 apstiprina pazinoto darfjumu, ar kuru Emirates Telecommunications Group Company PJ.S.C. iegiist pilnigu kontroli par
PPF Telecom Group B.V. ASR 20. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimé.

2. pants

$a lemuma 1. pantu pieméroana ir atkariga no ta, vai tiek pilniba ievérotas $im lémumam pievienotas galigas saistibas.

3. pants
Sis lemums ir adreséts:
Emirates Telecommunications Group Company PJ.S.C.

e& Building, Intersection of Zayed The 1st Street and Sheikh Rashid Bin Saeed Al Maktoum Street
Abu Dhabi, Apvienotie Arabu Emirati

Briselé, 2024. gada 24. septembris

Komisijas varda —
priekssedetajas izpildvietniece
Margrethe VESTAGER
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Lieta FS.100011 - Emirates Telecommunications Group | PPF Telecom Group
SAISTIBAS PRET EIROPAS KOMISIJU

Saskana ar 11. panta 3. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2022. gada 14. decembra Regula (ES) 2022/2560 par
arvalstu subsidijam, kas izkroplo ieksgjo tirgu (turpmak teksta — “ASR”), Emirates Telecommunications Group Company P.J.S.C.
(turpmak teksta — “pazipotdja puse’) un mérkuzpémums ar $o uzpemas talak izklastitas saistibas (turpmak teksta —
“saistibas”) pret Eiropas Komisiju (turpmak teksta — “Komisija’), lai Komisija varétu pienemt lemumu saskana ar ASR
11. panta 3. punktu un 25. panta 3. punkta a) apakSpunktu saistiba ar pazinotajas puses veikto PPF Telecom Group B.V.
(turpmak teksta — “merkuzpemums’) 50 % plus vienas akcijas iegadi un pilnigu kontroli par to (‘koncentracijas
darfjjums”).

So tekstu interpreté, nemot véra Komisijas lemumu saskana ar ASR 11. panta 3. punktu attieciba uz koncentracijas
darfjumu (turpmak teksta — “lemums”) Eiropas Savienibas tiesibu aktu visparéja sistéma, it ipasi nemot véra ASR un
Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 20231441 (2023. gada 10. jilijs) par detalizétu kartibu, kada Komisija virza procediiras
saskana ar ASR.

Aiedala.  Definicijas

1. Saistibu vajadzibam terminus “kontrole” un “kontroléts” interpreté saskana ar ASR 20. panta 5. punktu un 20. panta
6. punktu, un §adiem terminiem ir talak izklastita nozime.

Gramatvedibas uznémums: gramatvedibas uzpémums ar augstu reputaciju, pieméram (bet ne tikai) Deloitte, EY,
PwC un KPMG.

Saistitie uzpémumi: uznémumi, kurus kontrolé pazinotaja puse un kuri ir iedibinati arpus ES;
a)  tovidd:

i)  péc darfjuma noslégsanas — Yettel d.o.o., Beograd, CETIN d.o.0. Beograd — Novi Beograd un to attiecigie
tiesibu parnéméji un péctedi; un

ii)  jebkur$ cits arpus ES iedibinats uzpémums, kurda jebkur§ mérkuznémuma grupas uzpémums vai
pazinotaja puse laiku pa laikam var tiesi vai netiesi iegtit kontroli; bet

b)  izpemot:
i) meérkuznémuma grupu un
i)  EIA un EIA saistitos uznémumus.

Nesaistitu pusu darfjumu nosacijumi: nesaistitu pusu darfjumu nosacfjumi ESAO Transfertcenu noteik3anas
vadliniju nozimé.

Izpilddirektors: mérkuznémuma izpilddirektors.
Darijuma noslégSana: pardevéja 50 % plus vienas mérkuznémuma akcijas nodosana pazinotajai pusei.

Saistibu periods: laikposms, kas sakas spéeka stasanas diend un beidzas spéka stasanas dienas 10. gadadiena vai ko
Komisija pagarinajusi saskana ar 60. punktu.

Konfidenciala informacija: komercnoslépumi, zinatiba, komercinformacija vai jebkura cita Tpasniekinformacija, kas
nav publiski pieejama.

Interesu konflikts: jebkurs interesu konflikts, kas mazina uzraudzibas pilnvarnieka objektivitati un neatkaribu, tam
pildot savus pienakumus saskana ar saistibam.

Pilnvaru delegésana: merkuznémuma augstakajai vadibai pieskirto pilnvaru apjoms veikt konkrétas korporativas
darbibas, ko laiku pa laikam nosaka mérkuznémuma valde saskana ar mérkuznémuma statitiem un par ko ir
vienojusies pazinotaja puse un pardevéjs.
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e& statiiti: pazinotajas puses statfti, kas pienemti 2021. gada 17. marta un ko laiku pa laikam var grozit.

e& pirksSanas iespéja: pirkSanas iespéja, ko pardevéjs pieskir pazinotdjai pusei un kas ir spéka no darjjuma
noslégsanas briza, attieciba uz visam akcijam, kas pieder pardevéjam un ta atlautajiem Ipaumtiesibu parpémeéjiem
mérkuznémuma.

EBITDA: pelna pirms procentu maksajumiem, nodokliem, nolietojuma un amortizacijas.

EBITDAaL: mérkuznémuma konsolidéta EBITDA attiecigajam periodam, kas iegiita ka neto pelna plus ienakuma
nodokla izdevumi, plus (ja negativs) vai minus (ja pozitivs) neto finansu rezultats, plus nolietojums (kas ietver
materidlo aktivu, nematerialo aktivu nolietojumu, amortizaciju un vértibas samazinasanos un liguma iegiSanas vai
izpildes izmaksas). EBITDAaL izslédz 16. SFPS (nomas) ietekmi.

Iesniegums par AF [arkartas finans&jumu]: iesniegums saskana ar 14. punktu.
Spéka stasanas diena: lemuma pienemsanas datums.
EIA: AAE Investiciju iestade (Emirates Investment Authority).

EIA saistitais uznémums: uznémums, ko kontrolé EIA un kas nav pazinotaja puse, ar to saistitie uzpémumi un
meérkuzpémuma grupa.

EIA saistibas: saistibas, ka noteikts $o saistibu 1. pielikuma.

Arkartas finanséjums: finanséjums, ko mérkuznémumam sniedz pazinotija puse akiitas likviditates krizes
gadjjuma, ar noteikumu, ka i) mérkuznémuma neto parada attieciba pret EBITDA4L $ada finanséjuma snieg§anas
bridi (aprékinata, pamatojoties uz EBITDA4L 12 méneSu periodam, kas beidzas ta meénesa beigas, kad beidzas
pedgjie pieejamie mérkuznémuma vadibas ménesa parskati pirms $ada finans€juma snieganas) ir 4x vai lielaka un
ii) saskana ar uzraudzibas pilnvarnieka pamatotu viedokli aiznémuma finanséjums no tre$am personam nav vai
nebitu sagaidams, ka tas biis pieejams ar komerciali pamatotiem nosacijumiem vai ka to varés iegiit savlaicigi.

FAR analize: funkciju, aktivu un riska analize.

Finanséjums: jebkada finanséuma (parada vai pasu kapitdla) nodro$inasana, izmantojot jebkadus finansu
instrumentus (arT atvasinatos instrumentus) jebkuram mérkuznémuma grupas uznémumam, ko tiesi vai netiesi veic
pazinotaja puse, tas saistitie uzpémumi, EIA vai jebkurs EIA saistitais uznémums, bet neietverot nevienu attiecigo
darfjumu.

Arvalstu subsidijas: arvalstu subsidijas ASR 3. panta 1. punkta nozimé, ko sanem pazinotaja puse vai jebkurs no tas
saistitajiem uznémumiem, EIA vai jebkur§ EIA saistitais uznémums.

SFPS: starptautiskie finan$u parskatu standarti, ko izdod SFPS fonds un Starptautisko gramatvedibas standartu
padome.

Uzraudzibas pilnvarnieks: viena vai vairakas fiziskas vai juridiskas personas, ko apstiprinajusi Komisija un iecélusi
pazinotaja puse un kam ir pienakums veikt $ajas saistibas noraditas funkcijas.

Neto finansu rezultats: procentu ienakumi, procentu izdevumi, guvumi/zaudéumi no atvasinatajiem finansu
instrumentiem, realizétie un nerealizétie guvumi/zaudéjumi no arvalstu valiitas mainas un citi finan$u ienakumi vai
izdevumi (saskana ar mérkuznémuma vésturiskajiem konsolidétajiem parskatiem).

Finanséjums arpus ES: finanséjuma nodrosinasana tikai tadel, lai mérkuznémuma grupa varétu iegadaties akcijas
uzpémuma vai aktivus, kas katra gadijuma nepardod preces vai nesniedz pakalpojumus nevienam klientam, kurs
atrodas ES, iznemot (attieciga gadijuma) zvanu pabeigSanas vai starptautiskas viesabonéSanas vairumtirdzniecibas
pakalpojumu sniegSanu arpus ES vienam vai vairakiem telesakaru pakalpojumu sniedzgjiem, kas atrodas ES.

ESAO Transfertcenu noteikSanas vadlinijas: ESAO 2022. gada Transfertcenu noteikSanas vadlinijas
daudznacionaliem uznémumiem un nodoklu administracijam, kas laiku pa laikam var tikt grozitas.

PPF pardosanas iespéja: iespéja, ko pazinotdja puse pieskirs pardevéjam un kas biis speka no darfjuma noslégsanas
briZa, lai pieprasitu pazinotajai pusei iegadaties visas akcijas, kas pieder pardevéjam un ta atlautajiem ipasumtiesibu

parpémejiem mérkuznémuma.

Priekslikums: pazinotajas puses priekslikums kandidatiem darboties ka uzraudzibas pilnvarniekam.
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Saistitie attiecigie darijumi: divi vai vairaki attiecigie darfjumi, kas saistiti ar tadu pasu vai lidzigu precu,
pakalpojumu, aktivu, tiesibu vai citu liguma priek§metu piegadi vai sniegSanu, iepirkSanu, pardosanu, iegadi,
nodosanu, licencé$anu vai nomasanu (atkariba no konkréta gadijuma), kuru kopgja vertiba katra parskata gada
parsniedz zinosanas robezvértibu.

Attiecigais darijums: darijums (iznemot arkartas finanséjumu, finanséjumu arpus ES, finanséjumu, kas paredzéts
7. un 8. punkta vai grupas iek$€jo reorganizaciju, kas neietver finanséSanas elementus un tiei vai netiesi nenodod
meérkuznémuma grupas saistibas pazinotdjai pusei, tas saistitajiem uzpémumiem, EIA vai EIA saistitajam
uznémumam), saskana ar kuru EIA vai jebkurs EIA saistitais uznémums, pazigotdja puse vai kads no tas saistitajiem
uzpémumiem ir noslégusi juridiski saistosu vienoSanos:

1)  piegadat preces vai sniegt pakalpojumus jebkuram mérkuznémuma grupas uzpémumam vai iepirkt sadas
preces vai pakalpojumus no ta;

2)  pardot jebkuram mérkuznémuma grupas uznémumam jebkadus aktivus vai tiesibas, iegadaties $adus aktivus
vai tiesibas no $ada uznémuma, tos licencét vai iznomat;

3)  garantét mérkuznémuma grupas finansialas paradsaistibas; vai

4)  veikt jebkadus citus komercdarfjumus ar jebkuru mérkuznémuma grupas uzpémumu.

Attiecigais uznémums: uznémums, kura pédéa pilna parskata gada apgrozijums no precu pardoSanas vai
pakalpojumu sniegSanas klientiem, kas atrodas ES, ir [100-200] miljoni EUR vai vairak, ka noteikts saskana ar ASR
22. pantu, vai gadijuma, ja attiecigi pazinotajai pusei, ar to saistitajiem uznémumiem vai mérkuznémuma grupai nav
piekluves un tie nevar pamatoti iegiit piekluvi attieciga uzpémuma finansu informacijai, — saskana ar aplésém, kuru

pamata ir publiski pieejama informacija.

Iegade, par kuru jazino: pazinotajas puses, ar to saistito uznémumu vai mérkuznémuma grupas veikta iegade, kas
nav pazinojams koncentracijas darfjums saskana ar ASR 20. panta 3. punktu un kas ietver $adu elementu iegadi:

1) 5 % vai vairak no attiecigd uznémuma akcijam vai balsstiesibam, kas pazinotajai pusei, ar to saistitajam
uzpémumam vai mérkuznémuma grupai pieskir tiesibas izvirzit vai iecelt vienu vai vairakas personas attieciga
uznémuma valdé vai uzraudzibas padomé;

2) 25 % vai vairak no attieciga uznémuma akcijam vai balsstiesibam;

3) 50 % vai vairak no attieciga uznémuma akcijam vai balsstiesibam; vai

4)  attieciga uznémuma akciju kontrolpakete.

Akciju un balsstiesibu iegade merkuznémuma grupa PPF pardoSanas iesp&jas vai e& pirkSanas iespéjas izmantosanas
rezultata nav uzskatama par iegadi, par kuru jazino.

Attiecigais darjjums, par kuru jazino: attiecigais darjjums, kura vértiba ir vienada ar zinosanas robezvértibu vai
lielaka par to, vai virkne saistitu attiecigo darfjumu, kuru kopéja vértiba ir vienada ar zinoSanas robezvértibu vai
lielaka par to.

Zinosanas robeZzvertiba: liguma vértiba, kas ir vismaz 4 miljoni EUR (vai lidzvértiga summa).

Parskata gads: laikposms no spéka stasanas dienas lidz 2024. gada 31. decembrim un katrs nakamais finansu gads,
kas beidzas 31. decembri.

Pardeveéjs: PPF Group N.V.
Meérkuznémuma grupa: ka noteikts 3o saistibu 2. pielikuma.
AAE: Apvienotie Arabu Emirati.

AAE Bankrota likums: AAE 2023. gada Federalais Dekrétlikums Nr. 51, ar ko izsludina Finansu reorganizicijas un
bankrota likumu, kura laiku pa laikam var tikt izdariti grozijumi.

AAE darbdiena: jebkura diena, iznemot sestdienu, svétdienu vai valsts svétku dienu Apvienotajos Arabu Emiratos,
kura bankas ir atvértas visparéjai komercdarbibai Aba Dabi.

Darbdiena: “darbdiena” ASR nozimeé.

2. Javien nav noradits citadi, atsauces $ajas saistibas uz punktiem ir atsauces uz $o saistibu punktiem.
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Biedala.  Saistibas

L

Noliks

Saistibu un EIA saistibu visparéjais mérkis ir nodrosinat, ka koncentracijas darfjums nerada kanalu, kas lautu arvalstu
subsidijas (ja tadas ir) novirzit iek3gja tirgii tada veida, kas kroplo konkurenci ASR 4. panta un (attlec1ga gadjjuma)
5. panta nozimé, ja §adu izkroplojumu neatsver pozitiva ietekme ASR 6. panta nozimé. Sada novirzisana var notikt,
ja pazinotdja puse, tas saistitie uznémumi, EIA vai EIA saistitais uznémums sniedz finanséjumu, kas nav atlauts
8. punkta, mérkuznémumam vai jebkuram meérkuznémuma grupas uznémumam, vai ari ar tadiem darfjumiem, kas
noslégti starp i) pazinotaju pusi, tas saistito uznémumu un/vai EIA vai EIA saistito uznémumu, no vienas puses, un
ii) jebkuru mérkuznémuma grupas uznémumu, no otras puses, ja $adi darfjumi nav saskana ar tirgus nosacijumiem
un tadgjadi sniedz labumu mérkuznémuma grupai, kas faktiski vai potenciali negativi ietekmétu konkurenci ieksgja
tirgli ASR 4. panta un (attieciga gadl uma) ASR 5. panta nozimé, un §adu negativo ietekmi neatsver pozitiva ietekme
ASR 6. panta nozimé. Arvalstu subsidiju novirziSana $ada veida ir So saistibu un EIA saistibu parkapums ASR
nozime.

Saistibas attieciba uz AAE Bankrota likuma piemérosanu pazinotajai pusei

Pazinotaja puse apnemas, ka no spéka staSanas datuma un saistibu perioda e& statiiti neietver noteikumus, kas ir
pretruna kadam AAE Bankrota likuma noteikumam, atce] ta piemérosanu vai par to prevale.

Pazinotaja puse nodrosina, ka EIA Komisijas lietas izskatiSanas grupai spéka stasanas diena vai pirms tas iesniedz EIA
saistibas, kas pienacigi izpilditas EIA varda.

Pazinotaja puse i) 10 AAE darbdienu laika no dienas, kad pazinotajas puses akcionariem ir nositits priekslikums
grozit e& statlitus ta, ka tas varétu ietekmét AAE Bankrota likuma piemérosanu pazinotajai pusei, nosiita $ada
priekslikuma kopiju uzraudzibas pilnvarniekam (un kopiju Komisijas lietas izskatiSanas grupai), un ii) 10 AAE
darbdienas péc pazinotajas puses valdes lemuma jebkada veida grozit e& statfitus nosiita grozito e& statiitu kopiju
uzraudzibas pilnvarniekam (un kopiju Komisijas lietas izskatiSanas grupai).

Saistibas attiecibas starp pazinotaju pusi un mérkuznémuma grupu

1. Finansejums

Iznemot gadijumus, kas atlauti 8. punkta, pazinotaja puse nepieskir finanséjumu nevienam meérkuzpémuma grupas
uzpémumam un nodrosina, ka tas saistitie uznémumi nepieskir §adu finansgjumu.

7. punkta minétas saistibas neliedz pazinotdjai pusei un tas saistitajiem uznémumiem sniegt mérkuznémuma grupai:
a)  arkartas finansgjumu saskana ar 19. punktu; vai

b)  finanséjumu arpus ES; vai

¢) finansgjums saistiba ar:

i)  mérkuzpémuma grupas uznémuma veiktu tada uznémuma iegadi, par kuru nav nepieciesams iepriekséjs
pazinojums saskand ar ASR 21. panta 1. punktu, ar nosacijumu, ka pazinotdja puse ir pazinojusi
Komisijai par $adu iegadi un tas finansé$anas noteikumiem 15 AAE darbdienu laika no dienas, kad ta
noslégusi juridiski saistou vienoSanos par 3adas iegades veikSanu, un jebkura gadjjuma pirms tas
istenosanas, neskarot Komisijas spéju sakt ex officio izmeklesanu saskana ar ASR 9., 10. un 11. pantu vai
pieprasit iepriekséju pazinojumu saskana ar ASR 21. panta 5. punktu attieciba uz $adu finansgumu vai
iegadi; vai
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ii)  mérkuznémuma grupas uznémuma veiktu tdda uznémuma iegadi, par kuru, ievérojot ASR 24. panta
2. punktu, ir ieprieks japazino saskana ar ASR 21. panta 1. punktu, ar nosacijumu, ka:

1)  ASR 24. panta 1. punkta a) apakSpunkta noteiktais 25 darbdienu laikposms ir beidzies, bet
Komisija nav pienémusi lémumu saskana ar ASR 10. panta 3. punktu; vai

2)  iegadi ir apstiprinajusi Komisija saskana ar ASR 25. panta 3. punkta a) apakSpunktu un 11. panta
3. punktu vai ASR 25. panta 3. punkta b) apakSpunktu un 11. panta 4. punktu; vai

3)  Komisija ir pieskirusi atkapi saskana ar ASR 24. panta 3. punktu.

9.  Pazinotagja puse un merkuzpnémums apnemas, ka neviens mérkuznémuma grupas uzpémums nepienems
finanséjumu no EIA vai jebkura ar EIA saistita uzpémuma.

2. Attiecigie darjjumi

10. Pazinotdja puse un ar to saistitie uznémumi neveic nekadus attiecigos darfjumus, kas nav saskana ar tirgus
nosacijumiem, ar kadu no mérkuznémuma grupas uzpémumiem. Pazinotaja puse un mérkuznémums ari appemas,
ka neviens mérkuznémuma grupas uznémums neveic nekadus tadus attiecigus darfjumus ar EIA vai kadu ar EIA
saistitu uznémumu, kas nav saskana ar tirgus nosacijumiem.

11. Uzskata, ka attiecigais darfjums, kas noslégts saskana ar nesaistitu pusu darfjumu nosacjjumiem, atbilst tirgus
nosacfjumiem 10. punkta nozimé, ja vien, nemot véra visus attiecigos apstaklus, attiecigais darijums lauj pazinotajai
pusei, kadam no tas saistitajiem uzpémumiem, EIA vai jebkuram ar EIA saistitam uzpnémumam tiesi vai netiesi
novirzit arvalstu subsidijas mérkuznémuma grupai, kas faktiski vai potenciali negativi ietekmétu konkurenci iek3gja
tirgli ASR 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta nozimé, ar nosacijumu, ka $adu negativo ietekmi neatsver
pozitiva ietekme ASR 6. panta nozimé.

12. Lai pamatotu, ka attiecigais darfjums atbilst nesaistitu pusu darfjumu nosacijumiem, pazinotaja puse péc savas izvéles
var sanemt gramatvedibas uznémuma atzinumu, kura noradits, ka attiecigais darfjums ir veikts saskana ar nesaistitu
pusu darfjumu nosacijumiem. Saja atzinuma inter alia katra gadijuma, ciktal tas lietderigi un nemot véra attieciga
darfjuma bitibu, ieklauj $adus elementus:

a)  attieciga darfjuma apraksts, ta vértiba un galvenie noteikumi;

b)  vajadzibas gadjjuma — FAR analize, ar ko analizé veiktas funkcijas, izmantotos aktivus un riskus, ko uznemas
darijuma partneri;

¢)  attieciga darfjuma pusu faktiskie un prognozétie finansu dati saistiba ar jautajumiem, kuros siki izklastits
faktiskais un paredzamais apgrozijums, izmaksas un pelna no attieciga darjjuma;

d)  detalizéts apraksts par i) jebkuru pamatoti salidzinamu darfjumu starp pazinotaju pusi (vai kadu no tas
saistitajiem uzpémumiem, vai attiecigi EIA vai jebkuru EIA saistitu uznémumu) un tre§o personu, kas veikts
saskana ar nosacijumiem, kuri ir pamatoti salidzinami ar attiecigo darfjumu, vai, ja pazinotajai pusei nav
zinams neviens pamatoti salidzinams darijums, ii) jebkur§ pamatoti salidzinams darfjums starp tre$am
personam, kuru juridiska un faktiska situacija ir salidzinama ar pazinotajas puses un tas saistito uzpémumu
(vai attieciga gadijuma EIA vai EIA saistito uznémumu) situaciju, un kas veikts saskana ar nosacjjumiem, kuri
ir pamatoti salidzinami ar attiecigo darfjumu;

e)  salidzinosas novertéSanas pétijums vai salidzinamibas analize, kura nosaka starp nesaistitam pusém noslégtu
salidzinamu darfjumu cenu vai marZu diapazonu (tirgus limeni), lai salidzinatu attieciga darfjuma cenu vai
marZzu ar $o diapazonu;

f)  apraksts par izmantoto transfertcenu noteikSanas metodiku un to, kapéc ta ir piemérota, pemot vera
10. punkta izvirzito mérki; un

g)  analize, kura paradits, ka atbilstosas transfertcenu noteik$anas metodikas piemérosana attiecigajam darfjjumam
atbilst nesaistitu pusu darfjuma principam ESAO Transfertcenu noteik$anas vadliniju nozimé.
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13.

Kameér pardevéjam pieder mérkuznémuma akcijas:

a)  pazinotdja puse un tas saistitie uznémumi neiesaistas neviena attiecigaja darjjuma, kas neietilpst pilnvaru
delegéSanas tvéruma, iznemot gadijumus, kad $ads attiecigais darfjums atbilst 10. punktam un to ir pienacigi
apstiprinajusi mérkuznémuma valde ar vismaz viena pardevéja iecelta valdes locekla pozitivu balsojumu; un

b)  pazinotdja puse nodrosina, ka mérkuznémuma valde izbeidz jebkuru attiecigo darfjumu, ko apstiprinajis
izpilddirektors saskana ar savam pilnvaram, ja $ads darfjums nav noslégts saskana ar nesaistitu pusu darjjumu
nosacijumiem.

Ciedala.  Saistibu zinosanas procediira

14.

15.

16.

Arkartas finanséjuma zino$anas procediira

Pazinotdja puse sniedz uzraudzibas pilnvarniekam visu attiecigo informaciju, kas attiecas uz jebkadu arkartas
finanséjumu (un tas kopiju Komisijas lietas izskatiSanas grupai), tiklidz i) tai klGst zinams, ka, iesp&jams, var bt
nepiecieSams arkartas finansgjums, un/vai i) ta izstrada konkrétu planu arkartas finans€juma pieskir§anai
mérkuznémumam, atkariba no t3, kas notiek agrak, tai skaita, ciktal $ada informacija pieejama AF iesniegSanas laika:

a)  to apstaklu aprakstu, kuru dé] nepiecieSams arkartas finanséjums, ari paskaidrojumu par to, kapéc attiecigais
finanséjums ir uzskatams par arkartas finansgjumu, tai skaitd par to, kapéc nav pieejams aiznémuma
finanséjums no tresam personam vai nebiitu sagaidams, ka tas biis pieejams ar komerciali pamatotiem
nosacijumiem vai ka to varés iegfit savlaicigi;

b)  skaidrojumu par to, kapéc mérkuznémums saskaras ar akatu likviditates krizi un kapéc bez arkartas
finanséjuma istermina vai vidéja termina meérkuznémumam gandriz noteikti naksies izbeigt uznéméjdarbibu
vai klit maksatnespéjigam;

¢)  arkartas finanséjuma noteikumu aprakstu un, ja pieejams, to kopiju;

d)  pazinotajas puses toreiz€jo finanséjuma avotu aprakstu un to, vai péc pazinotajas puses pamatota atzinuma
sadi finanséjuma avoti ir arvalstu subsidija ASR 3. panta un, attieciga gadijuma, ASR 5. panta nozime; un

e)  aprakstu par to, ka pazinotaja puse plano finansét arkartas finanséjumu un vai $adi finanséjuma avoti, péc
pazinotajas puses pamatota atzinuma, ir arvalstu subsidija 3. panta un attieciga gadijuma 5. panta nozimé.

Uzraudzibas pilnvarnieks divu darbdienu laika péc AF iesniegSanas sanemsanas informé pazinotaju pusi par to, vai
uzskata to par pilnigu. Ja uzraudzibas pilnvarnieks uzskata, ka iesniegta informacija par AF ir nepilniga, pazinotaja
puse — tiklidz tas ir praktiski iespéjams — atkartoti iesniedz informaciju par AF ar tadu papildu informaciju vai
dokumentiem, kadus uzraudzibas pilnvarnieks pamatoti var pieprasit.

Uzraudzibas pilnvarnieks piecu darbdienu laika péc tam, kad sanemta pilniga informacija par AF, informé Komisijas
lietas izskatiSanas grupu, pazinotaju pusi un mérkuznémumu par to, vai:

a)  tas pamatoti uzskata, ka attiecigais arkartas finansgjums nerada risku novirzit jebkadas arvalstu subsidijas uz
ieksgjo tirgu tada veida, kas izkroplotu konkurenci ASR 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta nozime; vai

b)  tas pamatoti uzskata, ka attiecigo arkartas finanséjumu var pilniba vai dalgji finansét, izmantojot arvalstu
subsidijas, un tadgjadi tas rada risku novirzit

jebkadas arvalstu subsidijas ieks€ja tirgti tada veida, kas izkroplo konkurenci 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta
nozime.

Uzraudzibas pilnvarnieks norada iemeslus.
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17. Komisijas lietas izskatiSanas grupa piecas darbdienas péc uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma sanemsanas saskana ar
16. punkta a) apakSpunktu un 15 darbdienu laika péc uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma sanemsanas saskana ar
16. punkta b) apakspunktu var sniegt uzraudzibas pilnvarniekam, pazinotajai pusei un mérkuznémumam adresétu
atzinumu, paskaidrojot, vai Komisijas lietas izskatiSanas grupa uzskata, ka:

a)  paredzeto arkartas finanséjumu var pilniba vai dalgji finansét no arvalstu subsidijam, tadéjadi radot risku, ka
jebkadas arvalstu subsidijas tiks novirzitas uz iek$€jo tirgu tada veida, kas izkroplotu konkurenci ASR 4. panta
un (attieciga gadijuma) 5. panta nozime; un

b)  pamatojoties uz informaciju, kas sapemta no pazinotajas puses vai mérkuznémuma, ir maz ticams, ka $adu
izkroplojumu atsvérs pozitiva ietekme ASR 6. panta nozimé.

18. Pazinotdja puse var ierosinat arkartas finanséjuma grozijumus, lai novérstu jebkadas bazas, kas varétu rasties
Komisijas lietas izskati§anas grupai 17. punkta nozimé.

19. Pazinotaja puse arkartas finanséjumu nedara pieejamu mérkuznémumam, iznemot gadijumus, kad:

a)  uzraudzibas pilnvarnieks ir informéjis Komisijas lietas izskatiSanas grupu, pazinotaju pusi un mérkuznémumu,
ka tas uzskata, ka paredzétais arkartas finanséjums nerada baZas 16. punkta a) apakSpunkta nozimé, un
Komisija 17. punkta noteiktaja termina nav sniegusi atzinumu, kura batu paustas bazas; vai

b)  uzraudzibas pilnvarnieks ir informéjis Komisijas lietas izskatiSanas grupu, pazinotaju pusi un mérkuznémumu,
ka tas uzskata, ka paredzétais arkartas finans€jums rada bazas 16. punkta b) apak$punkta nozimé, bet Komisija
17. punkta noteiktaja termina nav sniegusi atzinumu, kura biitu paustas bazas; vai

¢)  péc uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma saskana ar 16. punkta a) apak$punktu vai 16. punkta b) apak$punktu
Komisijas lietas izskatiSanas grupa péc tam ir sniegusi atzinumu saskana arl7. punktu, pazinotaja puse ir
grozijusi paredzéto arkartas finanséjumu saskana ar 18. punktu un Komisijas lietas izskatiSanas grupa apsver
attiecigu(-us) grozijumu(-us), lai novérstu savas bazas 17. punkta nozimé (pienacigi nemot veéra pazinotajas
puses viedokli).

20. Ka atlidzibu par arkartas finans§jumu mérkuznémums maksa pazigotajai pusei summu, kas atspogulo
mérkuznémuma kreditspgju laika, kad ir japieskir arkartas finans€jums, nepemot veéra ta likviditates gratibu un
arkartas finanséjuma pagaidu ietekmi.

21. Meérkuzpémums atmaksd un pazinotaja puse nodro$ina, ka mérkuznémums katra gadijuma, ciktal to pielayj
piemérojamie tiesibu akti, atmaksa jebkadu arkartas finanséjumu, par ko zinots Komisijas lietas izskatiSanas grupai
saskana ar 14. punktu, seSu ménesu laika péc arkartas finanséjuma pirmas dalas izmaksas.

22.  Atkapjoties no 21. punkta, mérkuznémumam nav pienakuma atmaksat arkartas finans¢jumu, ja pirms 21.. punkta
minéta seSu meénesu laikposma beigam péc pazinotdjas puses pieprasijuma Komisijas lietas izskatiSanas grupa ir
atcélusi pazinotajas puses un mérkuznémuma pienakumu saskanpa ar 21. punktu vai ir pieskirusi atkapi no $ada
pienakuma.

II.  ZinoSanas procediira par attiecigajiem darfjjumiem, par kuriem jazino

23. Pazinotaja puse informé uzraudzibas pilnvarnieku (un nosita $is informacijas kopiju Komisijas lietas izskatiSanas
grupai) par jebkuru ierosinatu attiecigo darfjumu, par kuru jazino, darot to pirms ta isteno$anas, un sniedz visu
attiecigo informaciju par attiecigo darfjumu, par kuru jazino. Sis zinosanas pienakums neskar ASR 24. panta
3. punktu (atkapes pieprasijums), ko pieméro mutatis mutandis.
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24.

25.

26.

27.

28.

IIL

29.

Uzraudzibas pilnvarnieks divu darbdienu laika péc iesnieguma sanemsanas saskana ar 23. punktu informe pazinotaju
pusi par to, vai uzskata iesniegumu par pilnigu. Ja uzraudzibas pilnvarnieks uzskata, ka iesniegta informacija ir
nepilniga, pazinotaja puse — tiklidz tas ir praktiski iespéjams — atkartoti iesniedz 23. punkta minéto iesniedzamo
informaciju, papildinot to ar informaciju vai dokumentiem, kadus uzraudzibas pilnvarnieks pamatoti var pieprasit.

Uzraudzibas pilnvarnieks 10 darbdienu laika péc pilniga iesnieguma sanemsanas saskana ar 23. punktu informé
Komisijas lietas izskatiSanas grupu, pazinotaju pusi un mérkuznémumu par to, vai:

a)  tas pamatoti uzskata, ka attiecigais darfjums, par kuru jazino, atbilst tirgus nosacfjumiem un tadéjadi nerada
risku novirzit arvalstu subsidijas uz iek$jo tirgu tada veida, kas kroplotu konkurenci ASR 4. panta un
(attieciga gadijuma) 5. panta nozime; vai

b)  pamatoti uzskata, ka attiecigais darfjums, par kuru jazino, iespéjams, nav saskana ar tirgus nosacijumiem
10. punkta nozimé un tadgjadi rada risku, ka jebkadas arvalstu subsidijas tiks novirzitas uz ieksgjo tirgu tada
veida, kas izkroplotu konkurenci ASR 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta nozimeé.

Uzraudzibas pilnvarnieks norada iemeslus.

Komisijas lietas izskatiSanas grupa piecas darbdienas péc uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma sanemsanas saskana ar
25. punkta a) apak$punktu un 20 darbdienu laika péc uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma sapemsanas saskana ar
25. punkta b) apak$punktu var sniegt uzraudzibas pilnvarniekam, pazinotajai pusei un mérkuznémumam adresétu
atzinumu, paskaidrojot, vai Komisijas lietas izskatiSanas grupa uzskata, ka:

a)  attiecigais darfjums, par kuru jazino, iesp&jams, nav saskana ar tirgus nosacijumiem 10. punkta nozimé un
tadgjadi rada risku, ka jebkadas arvalstu subsidijas tiks novirzitas uz ieksgjo tirgu tada veida, kas izkroplotu
konkurenci ASR 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta nozimé; un

b)  pamatojoties uz informaciju, kas sanemta no pazinotajas puses vai mérkuznémuma, ir maz ticams, ka $adu
izkroplojumu atsvérs pozitiva ietekme ASR 6. panta nozimé.

Pazinotaja puse var ierosinat pasakumus, lai noveérstu jebkadas Komisijas lietas izskatiSanas grupas bazas saskana ar
26. punktu.

Pazinotaja puse, tas saistitie uzpémumi un mérkuznémuma grupa neisteno attiecigo darfjumu, par kuru jazino, ja
vien:

a)  uzraudzibas pilnvarnieks ir informéjis Komisijas lietas izskati$anas grupu, pazinotaju pusi un mérkuznémumu,
ka tas uzskata, ka paredzétais attiecigais darfjums nerada bazas 25. punkta a) apak$punkta nozimé, un Komisija
26. punkta noteiktaja termina nav sniegusi atzinumu, kura batu paustas bazas; vai

b)  uzraudzibas pilnvarnieks ir informgjis Komisijas lietas izskati§anas grupu, pazinotaju pusi un mérkuznémumu,
ka tas uzskata, ka paredzétais attiecigais darfjums, par kuru jazino, rada bazas 25. punkta b) apakspunkta
nozimé, bet Komisija nav sniegusi atzinumu 26. punkta noteiktaja termina; vai

¢)  péc uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma saskana ar 25. punkta a) apakSpunktu vai 25. punkta b) apak$punktu
Komisijas lietas izskatiSanas grupa péc tam ir sniegusi atzinumu saskana ar 26. punktu, pazinotdja puse ir
istenojusi saskana ar 27. punktu ierosinatos pasakumus, kurus Komisijas lietu grupa uzskata par tadiem, kas
novers tas bazas 26. punkta nozime (pienacigi nemot véra pazinotajas puses viedokli).

Tkgadgjs pazinojums par citiem attiecigiem darfjumiem

Pazinotaja puse 30 AAE darbdienu laika péc katra parskata gada beigam nosita uzraudzibas pilnvarniekam (un ka
kopiju — Komisijas lietas izskati§anas grupai) i) visu to juridiski saisto$o ligumu kopijas, kas noslégti iepriekseja
parskata gada un kuros pazinotajai pusei vai kadam no tas saistitajiem uznémumiem, EIA vai kadam EIA saistitam
uzpémumam pieprasa veikt attiecigo darfjumu, kura vertiba ir mazaka par zinoSanas robezvértibu, ii) jebkura $ada
attieciga darfjuma galveno noteikumu kopsavilkumu un, ja piemérojams, iii) jebkura atzinuma, kas sanemts saskana
ar 12. punktu saistiba ar §adu attiecigo darijumu, kopiju.
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30. Uzraudzibas pilnvarnieks divu darbdienu laika péc iesnieguma sanemsanas saskana ar 29. punktu informe pazinotaju
pusi par to, vai uzskata iesniegumu par pilnigu. Ja uzraudzibas pilnvarnieks uzskata, ka iesniegta informacija ir
nepilniga, pazinotaja puse atkartoti iesniedz 29. punkta minéto iesniedzamo informaciju, papildinot to ar
informaciju vai dokumentiem, kadus uzraudzibas pilnvarnieks pamatoti var pieprasit.

31. Uzraudzibas pilnvarnieks 20 darbdienu laika péc pilniga iesnieguma sanemsanas saskana ar 29. punktu informé
Komisijas lietas izskati$anas grupu, pazinotaju pusi un mérkuzpémumu, ja tas pamatoti uzskata, ka attiecigais
darfjums, iesp&jams, nav noslégts saskana ar tirgus nosacijumiem 10. punkta nozimé un tadgjadi rada risku, ka
jebkadas arvalstu subsidijas tiks novirzitas uz iek$gjo tirgu tada veida, kas izkroplotu konkurenci ASR 4. panta un
(attieciga gadijuma) 5. panta nozimeé. Uzraudzibas pilnvarnieks norada iemeslus.

32. Komisijas lietas izskatiSanas grupa 20 darbdienu laika péc 31. punkta minéta uzraudzibas pilnvarnieka zinojuma
sanemsanas var sniegt uzraudzibas pilnvarniekam, pazinotajai pusei un meérkuznémumam adresétu atzinumu,
paskaidrojot, vai Komisijas lietas izskatiSanas grupa uzskata, ka:

a)  attiecigais darfjums, iesp&jams, nav noslégts saskana ar tirgus nosacjjumiem 10. punkta nozimé un tadéjadi
rada risku, ka jebkadas arvalstu subsidijas tiks novirzitas uz iek3gjo tirgu tada veida, kas izkroplotu konkurenci
ASR 4. panta un (attieciga gadijuma) 5. panta nozimé; un

b)  ir maz ticams, ka $adu izkroplojumu atsvérs pozitiva ietekme ASR 6. panta nozimé.

33. Pazinotdja puse var ierosinat pasakumus, lai novérstu jebkadas Komisijas lietas izskatiSanas grupas bazas saskana ar
32. punktu.

34. Péc uzraudzibas pilnvarnieka rikojuma pazinotaja puse, ar to saistitie uznémumi un/vai mérkuznémums (atkariba no
konkréta gadijuma) isteno visus 33. punkta ierosinatos pasakumus, ja Komisijas lietas izskatiSanas grupa uzskata, ka
§adi pasakumi noveér§ tas baZas 32. punkta nozimé (pienacigi nemot véra pazinotdjas puses viedokli), vai ari
nekavéjoties izbeidz attiecigo darfjumu.

IV.  ZinoSanas procediira attieciba uz iegddém, par kuram jazino

35. Saistibu perioda laika pazinotdja puse 15 AAE darbdienu laika no dienas, kad ta vai kads no tas saistitajiem
uzpémumiem noslédz juridiski saisto$u noligumu, saskana ar kuru pazinotdja puse vai kads no tas saistitajiem
uznémumiem piekrit veikt iegadi, par kuru jazino, un jebkura gadijuma pirms iegades, par kuru jazino, istenosanas,
nosiita uzraudzibas pilnvarniekam (un ka kopiju — Komisijas lietas izskatiSanas grupai) jebkura $ada liguma kopiju
un kopsavilkuma aprakstu par i) darfjumu, kas ir $adas vienoSanas priekSmets, un ii) ta attieciga uzpémuma
saimniecisko darbibu, uz kuru attiecas iegade, par kuru jazino.

36. lepriek§ 35. punkta mingtas saistibas neliedz Istenot publisku piedavajumu vai virkni darfjumu ar vértspapiriem (ari
tadiem, kas konvertgjami citos vértspapiros), kurus atlauts tirgot tirgli (pieméram, birza), ar kuriem pazinotaja puse
vai kads no tas saistitajiem uzpémumiem no viena vai vairakiem pardevéjiem iegiist attieciga uzpémuma akcijas vai
balsstiesibas iegiist akcijas vai balsstiesibas, vai kontroli par to, un kas ir iegade, par kuru jazino, ar noteikumu, ka:

a)  pariegadi, par kuru jazino, péc tam nekavéjoties zino uzraudzibas pilnvarnickam (un nosiita kopiju Komisijas
lietas izskatiSanas grupai) saskana ar 35. punktu; un

b)  pazinotdja puse vai ar to saistitais uznémums (atkariba no konkréta gadijuma) neisteno ne savas valdes
iecelanas tiesibas, ne balsstiesibas, kas saistitas ar attiecigajiem vértspapiriem, lidz bridim, kad ta saskana ar
35. punktu uzraudzibas pilnvarniekam ir pazinojusi par iegadi, par kuru jazino (nositot ari attiecigu kopiju
Komisijas lietas izskatiSanas grupai).
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Dijedala.  Uzraudzibas pilnvarnieks

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

lecelsanas procediira

Pazinotaja puse iece] uzraudzibas pilnvarnieku, kas ne vélak ka darfjuma noslégsanas diena sak veikt 3ajas saistibas
uzraudzibas pilnvarniekam noteiktas funkcijas.

Uzraudzibas pilnvarnieks:

a)  iecelanas bridi ir neatkarigs no pazinotajas puses un tas saistitajiem uznémumiem, pardevéja, mérkuznémuma
un EIA;

b)  ir ar nepiecieSsamo pieredzi, kompetenci un kvalifikaciju savu pilnvaru veik§anai, pieméram, tam ir pietickama
atbilstosa pieredze revidenta amata; un

C)  tasnav iesaistits un nebis iesaistits interesu konflikta.

Pilnvarnieks sanem no pazinotajas puses tadu atlidzibu, kas nekavé tas pilnvaru neatkarigu un efektivu istenoSanu.

1. Pazinotajas puses priekslikums

Ne vélak ka divas nedélas péc spéka stasanas dienas pazinotaja puse iesniedz Komisijai apstiprinaanai vienas vai
vairaku to fizisko vai juridisko personu vardus un uzvardus vai nosaukumus, kuras pazinotdja puse ierosina iecelt
par uzraudzibas pilnvarnieku.

Priekslikuma ieklauj pietieckamu informaciju, ko Komisija var izmantot, lai parbauditu, vai persona vai personas, ko
ierosinats iecelt par uzraudzibas pilnvarnieku(-iem), atbilst 38. punkta izklastitajam prasibam, un taja ieklauj:

a)  visus ierosinato pilnvaru noteikumus, ieklaujot tajos visas prasibas, kas jaizpilda, lai uzraudzibas pilnvarnieks
varétu pildit savus pienakumus saskana ar minétajam saistibam; un

b)  darba plana izklastu, kura aprakstits, ka uzraudzibas pilnvarnieks plano pildit savus pienakumus saskana ar $im
saistibam.

2. Komisijas apstipringjums vai noraidjjums

Komisija péc saviem ieskatiem apstiprina vai noraida ieteikto(-s) uzraudzibas pilnvarnieku(-s) un apstiprina ierosinato
pilnvarojumu, veicot taja grozijumus, kurus ta uzskata par nepiecieSamiem, lai uzraudzibas pilnvarnieks pilditu savus
pienakumus. Ja ir apstiprinata tikai viena kandidatiira, pazinotaja puse iece] vai nodrosina attiecigas personas vai
personu iecelSanu par uzraudzibas pilnvarnieku saskana ar Komisijas apstiprinatajam pilnvaram. Ja ir apstiprinata
vairak neka viena kandidatiira, pazinotaja puse var brivi izraudzities uzraudzibas pilnvarnieku, kas tiks iecelts no
apstiprinatajam kandidatGram. Uzraudzibas pilnvarnieks tiek iecelts vienas nedélas laika péc Komisijas
apstiprindjuma sanemsanas atbilstigi tas apstiprinatajam pilnvarojumam.

3. Jauns pazinotdjas puses priekslikums

Ja visi ierosinatie pilnvarnieka kandidati tiek noraiditi, pazinotaja puse saskana ar 41. un 42. punktu iesniedz vismaz
divu citu fizisko vai juridisko personu vardus un uzvardus vai nosaukumus vienas nedélas laika péc tam, kad ta
informéta par noraidjjumu.

4. Komisijas izvirzits uzraudzibas pilnvarnieks

Ja Komisija ir noraidijusi visus citus piedavatos uzraudzibas pilnvarniekus, ta izvirza uzraudzibas pilnvarnieku, ko
iece] vai uzdod iecelt pazinotaja puse, saskana ar Komisijas apstiprinato pilnvarnieka pilnvarojumu.
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II.  Uzraudzibas pilnvarnieka pienakumi un saistibas

45. Uzraudzibas pilnvarnieks uznemas 46. punkta noteiktos pienakumus un saistibas, lai nodrosinatu saistibu izpildi.
Komisija p&c savas iniciativas vai uzraudzibas pilnvarnieka vai pazinotajas puses pieprasijuma var dot uzraudzibas
pilnvarniekam rikojumus vai noradijjumus, lai nodro$inatu atbilstibu saistibam.

46. Uzraudzibas pilnvarnieks:
a)  uzrauga, ka pazinotaja puse ievéro saistibas;

b)  sava pirmaja zinojuma Komisijai iesniedz siki izstradatu darba planu, kura apraksta, ka tas plano uzraudzit
pazinotajas puses atbilstibu saistibam;

¢) 15 darbdienu laika péc katra se$u ménesu laikposma beigdm iesniedz Komisijai rakstisku zinojumu (un
vienlaikus nosiita pazinotajai pusei ta nekonfidencialu kopiju), lai Komisija varétu novertét saistibu izpildi;

d)  vajadzibas gadijuma ierosina pazinotajai pusei tadus pasakumus, kadus uzraudzibas pilnvarnieks uzskata par
vajadzigiem, lai nodrosinatu, ka pazinotaja puse ievéro saistibas;

e)  nekavéjoties rakstiski zino Komisijai, vienlaikus nosatot pazinotajai pusei nekonfidencialu kopiju, ja tas
pamatotu iemeslu dé] secina, ka pazinotaja puse nav izpildjjusi saistibas;

f)  darbojas ka kontaktpunkts tre§o personu jautajumiem par saistibu biitibu un darbibas jomu; un

g)  uzpemas visas pargjas funkcijas, kas pieskirtas uzraudzibas pilnvarniekam saskana ar nosacijumiem un
pienakumiem, kas pievienoti lemumam.

47. Uzraudzibas pilnvarnieks atbild uz visiem pazinotajas puses, tas saistito uznémumu un Komisijas pieprasijumiem
nekavéjoties un jebkura gadijuma piecu darbdienu laika no dienas, kad attiecigais pieprasijums nositits uzraudzibas
pilnvarniekam.

[I.  Pazinotdjas puses un ar to saistito uznémumu piendkumi un saistibas

48. Pazinotdja puse nodrodina un liek saviem saistitajiem uzpémumiem un argjiem konsultantiem nodrosinat
uzraudzibas pilnvarniekam visu nepieciesamo sadarbibu, palidzibu un informaciju, ko uzraudzibas pilnvarnieks var
pamatoti pieprasit savu uzdevumu veik$anai. Uzraudzibas pilnvarniekam ir pilniga un neierobezota piekluve
jebkurai pazinotajas puses vai meérkuzpnémuma gramatvedibas uzskaitei, ierakstiem, dokumentiem, vadibas
darbiniekiem vai citam personalam, telpam, objektiem un tehniskajai informacijai, kas ir pamatoti nepiecieSama ta
saistibu izpildei. Pazinotdja puse un tas saistitie uznémumi péc pieprasijuma iesniedz uzraudzibas pilnvarnickam
visu to dokumentu kopijas, ko uzraudzibas pilnvarnieks var pamatoti pieprasit savu uzdevumu veik3anai.

49. Pazinotdja puse sniedz atlidzibu uzraudzibas pilnvarniekam, ta darbiniekiem un parstavjiem (katrs — “puse, kurai
sniedz atlidzibu”) un atbrivo katru pusi, kurai sniedz atlidzibu, no atbildibas un ar 3o piekrit, ka puse, kurai sniedz
atlidzibu, nav atbildiga pret pazinotaju pusi par saistibam, kas izriet no uzraudzibas pilnvarnieka pienakumu izpildes
saskana ar saistibam, iznemot gadijumus, kad

§adas saistibas izriet no uzraudzibas pilnvarnieka, ta darbinieku, parstavju vai padomdevéju tisas saistibu neizpildes,
neapdomibas, rupjas nolaidibas vai negodpratibas.
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

Ja uzraudzibas pilnvarniekam ir pamatots iemesls uzskatit, ka jebkurs attiecigais darjjums neatbilst 10. punktam,
uzraudzibas pilnvarnieks uz pazinotajas puses rékina var iecelt argju konsultantu vai ekspertu konsultacijam par
ESAO Transfertcenu noteik$anas vadlinijam, ASR un/vai citiem saistitiem jautdjumiem, ar noteikumu, ka visas
maksas un citi izdevumi, kas uzraudzibas pilnvarniekam rodas saistiba ar $adu iecel$anu, ir pamatoti. Jebkura $ada
argja konsultanta vai eksperta iecel§ana ir atkariga no pazinotajas puses apstiprindjuma (o apstiprinajumu nedrikst
nepamatoti atlikt vai aizkavét). Ja pazinotdja puse atsakas apstiprinat uzraudzibas pilnvarnieka ierosinato argjo
konsultantu vai ekspertu, Komisija ta vieta var apstiprinat $ada konsultanta vai eksperta iecelsanu péc pazinotajas
puses uzklausiSanas. Tikai uzraudzibas pilnvarnieks ir tiesigs dot noradijumus aréjam konsultantam vai ekspertam
(atkariba no konkréta gadijuma). 49. punktu pieméro mutatis mutandis.

Pazinotaja puse piekrit, ka Komisija var nodot uzraudzibas pilnvarniekam konfidencialu informaciju, kas ir
pazinotdjas puses vai tas saistito uzpémumu Ipasums. Uzraudzibas pilnvarnieks neizpauz $adu informaciju, un
mutatis mutandis piemeéro principus, kas ietverti ASR 43. panta 1. un 2. punkta.

Pazinotaja puse piekrit, ka uzraudzibas pilnvarnieka kontaktinformaciju publicé Komisijas Konkurences generaldi-
rektorata timekla vietné un informé ieinteresétas tre§ds personas par uzraudzibas pilnvarnieka identitati un
uzdevumiem.

Saistibu perioda Komisija var pieprasit pazinotajai pusei un tas saistitajiem uznémumiem visu informaciju, kas ir
pamatoti nepiecie$ama, lai uzraudzitu $o saistibu faktisku istenosanu.

Uzraudzibas pilnvarnieka nomaina, atbrivosana un atkartota iecelSana

Ja uzraudzibas pilnvarnieks partrauc veikt savas funkcijas saskana ar saistibam vai kada cita pamatota iemesla dél,
tostarp tapéc, ka uzraudzibas pilnvarnieks ir paklauts intere$u konflikta riskam:

a)  Komisija péc uzraudzibas pilnvarnieka un pazinotdjas puses uzklausiSanas var pieprasit pazinotdjai pusei
aizstat uzraudzibas pilnvarnieku; vai

b)  pazinotaja puse ar Komisijas iepriek$€ju apstiprinajumu var aizstat uzraudzibas pilnvarnieku.

Ja uzraudzibas pilnvarnieks tiek atbrivots atbilstigi 54. punktam, uzraudzibas pilnvarniekam var lagt turpinat pildit ta
funkcijas, kamér nav iecelts jauns uzraudzibas pilnvarnieks, kam uzraudzibas pilnvarnieks nodod visu attiecigo
informaciju. Jauno uzraudzibas pilnvarnieku iece] saskana ar 37.—44. punkta paredzéto procediru.

Ja uzraudzibas pilnvarnieks netiek atbrivots no amata atbilstigi 54. punkta noteikumiem, uzraudzibas pilnvarnieks
partrauc darboties ka uzraudzibas pilnvarnieks tikai péc tam, kad Komisija ir atbrivojusi to no pienakumiem, ja ir
izpilditas visas uzraudzibas pilnvarnickam noteiktas saistibas. Tomér Komisija var jebkura bridi pieprasit atkartoti
iecelt uzraudzibas pilnvarnieku, ja vélak izradas, ka attiecigie tiesiskas aizsardzibas lidzekli nav pilniba un pienacigi
istenoti.

Eiedala.  ParskatiSanas klauzula

57.

Komisija var pagarinat saistibas paredzétos terminus, atbildot uz pazinotdjas puses pieprasijumu vai attiecigos
gadijumos péc savas iniciativas. Ja pazinotdja puse pieprasa termina pagarindjumu, ta ne velak ka piecas AAE
darbdienas pirms minéta laikposma beigam iesniedz Komisijai pamatotu pieprasijumu, kura norada pamatotu
iemeslu.
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58. Komisija, atbildot uz pazinotajas puses pamatotu pieprasijumu, kura noradits pamatots iemesls, iznémuma apstaklos
var atcelt, grozit vai aizstat vienu vai vairdkas no $ajas saistibas noteiktajam appemsanam. Sim pieprasjumam
pievieno uzraudzibas pilnvarnieka zinojumu, kas vienlaikus nosaita zinojuma nekonfidencialu kopiju pazinotajai
pusei. Ja vien pieprasijums netick apmierinats, tas neaptur attiecigo saistibu pieméroSanu, ka arl neaptur vai
nepagarina minéto saistibu ievérosanas terminu.

Fiedala.  Stasanas spéka un saistibu periods
59. Saistibas stajas speka ar speka staganas dienu un ir speka visu saistibu perioda.

60. Ja péc argumentéta atzinuma, kura kopija janosiita pazinotajai pusei ne vélak ka se$us ménesus pirms saistibu perioda
beigam, Komisija uzskata par nepiecieSamu un samérigu pagarinat saistibu periodu, lai izvairitos no konkurences
izkroplojumiem ieksgja tirga, ta var pagarinat saistibu perioda ilgumu par papildu laikposmu, kas neparsniedz tris
gadus (turpmak teksta — “papildu laikposms”). Ja péc argumentéta atzinuma, kura kopija janosiita pazinotajai pusei
ne vélak ka se$us ménesus pirms papildu laikposma beigam, Komisija uzskata, ka ir nepiecieSams un samérigi
pagarinat papildu laikposmu, lai izvairitos no konkurences izkroplojumiem ieks€ja tirgd, ta var pagarinat papildu
laikposma ilgumu vél par periodu, kas neparsniedz divus gadus.

61. Komisija ar pazinotajas puses un mérkuznémuma piekriSanu jebkura laika var pagarinat saistibu periodu.

[Paraksts]

e& Group galvenais juridisko jautajumu un atbilstibas uzraudzibas specialists,

pienacigi pilnvarots Emirates Telecommunications Group Company PJ.S.C. varda

[Paraksts]

Direktors

pienacigi pilnvarots PPF Telecom Group B.V. varda
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1. pielikums. EIA saistibas

Lieta FS.100011 - Emirates Telecommunications Group | PPF Telecom Group

SAISTIBAS PRET EIROPAS KOMISIJU

Saskana ar 11. panta 3. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2022/2560 (2022. gada 14. decembris) par
arvalstu subsidijam, kas izkroplo iek3gjo tirgu (turpmak teksta — “ASR”), AAE Investiciju iestade (Emirates Investment
Authority, turpmak teksta — “EIA”) ar $o uznemas talak izklastitas saistibas (turpmak teksta — “EIA saistibas”) pret Eiropas
Komisiju (turpmak teksta — “Komisija”), lai Komisija varétu piepemt lémumu saskana ar ASR 11. panta 3. punktu
un 25. panta 3. punkta a) apak$punktu saistiba ar Emirates Telecommunications Group Company PJ.S.C. (turpmak teksta —
“pazinotdja puse”) veikto PPF Telecom Group B.V. (turpmak teksta — “merkuzgemums”) 50 % plus vienas akcijas iegadi un

pilnigu kontroli par to (turpmak teksta — “koncentracijas darijums’).

So tekstu interpreté, nemot véra Komisijas lémumu saskana ar ASR 11. panta 3. punktu attieciba uz koncentracijas
darfjumu (turpmak teksta — “lemums”) Eiropas Savienibas tiesibu aktu visparéja sistéma, it ipasi nemot véra ASR un
Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2023/1441 (2023. gada 10. jilijs) par detalizétu kartibu, kdda Komisija virza procediiras
saskana ar ASR.

Ajedala.  Definicijas

1. Sajas EIA saistibas talak uzskaititajiem terminiem ir talak izklastita nozime.

Darijuma noslégsana: pardevéja 50 % plus vienas mérkuznémuma akcijas nodosana pazinotajai pusei.

Saistibu periods: laikposms, kas sakas spéka stasanas diena un beidzas spéka stasanas dienas 10. gadadiena vai ko
Komisija pagarinajusi saskana ar EIA saistibu 7. punktu.

e& statiiti: pazinotajas puses statfti, kas pienemti 2021. gada 17. marta un ko laiku pa laikam var grozit.

Spéka stasanas diena: lemuma pienemsanas datums.

Attieciga e& lidzdaliba: i) viena pazinotajas puses ipasa kapitala dala, kas veido 60 % vai vairak no pazinotajas puses
emitéta pamatkapitala vai pieskir 60 % vai vairak balsstiesibu, kas izmantojamas pazinotdjas puses akcionaru
sapulcgs; ii) tiesibas izmantot 75 % vai vairak balsu, kas izmantojamas pazinotajas puses akcionaru sapulces; vai
iii) jebkura cita kontrolgjosa lidzdaliba pazinotaja pusé ASR 20. panta 5. un 6. punkta nozime.

Attiecigais ipasumtiesibu parnémeéjs: fiziska vai juridiska persona, kas nav EIA.

Pardevéjs: PPF Group N.V.

Ipasi noteikumi: 11. pants 1991. gada AAE Federalaja likuma Nr. 1 par AAE Sakaru iestadi (Emirates Communication
Establishment) (ar grozijumiem), kas laiku pa laikam var tikt grozits.

AAE Bankrota likums: AAE 2023. gada Federalais Dekrétlikums Nr. 51, ar ko izsludina Finan$u reorganizacijas un
bankrota likumu, kura laiku pa laikam var tikt izdariti grozjjumi.

AAE darbdiena: jebkura diena, iznemot sestdienu, svétdienu vai valsts svétku dienu Apvienotajos Arabu Emiratos,
kura bankas ir atvértas visparéjai komercdarbibai Aba Dabi.

Biedala.  Saistibas attieciba uz AAE Bankrota likuma pieméroSanu e&

2. levérojot 3. punktu, EIA saistibu perioda neierosina un nebalso par jebkadu pazinotajas puses akcionaru lemumu
grozit e& statfitus ta, ka pazinotaja puse tiktu pilniba vai dalgji atbrivota no AAE Bankrota likuma noteikumiem.
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3. leprieks 2. punkta minétas saistibas neietekmé EIA tiesibas saskana ar ipasajiem noteikumiem.

4, Saistibu perioda pirms attiecigas e& lidzdalibas pardoSanas vai citadas nodoSanas attiecigajam ipasumtiesibu
parnéméjam EIA nodrosina, ka attiecigais Ipasumtiesibu parpnéméjs paraksta vai izpilda un nosiita Komisijas lietas
izskatiSanas grupai, nositot kopijas ari EIA un pazinotajai pusei, saistibas, kas ir saistosas attiecigajam Ipasumtiesibu
parnéméjam butiba tada pasa forma ka EIA saistibas, ko EIA ir uznémies $aja dokumenta, un nelsteno attiecigas e&
lidzdalibas pardosanu vai nodosanu, ja attiecigais ipasumtiesibu parnémeéjs nav parakstijis $adas saistibas.

Ciedala.  ParskatiSanas klauzula

5. Komisija, atbildot uz pazinotajas puses vai EIA pamatotu pieprasijumu, kura noradits pamatots iemesls, iznémuma
apstaklos var atcelt, grozit vai aizstat vienu vai vairakas no EIA saistibas noteiktajam appemsanam. Ja vien
pieprasijums netiek apmierinats, tas neaptur attiecigo saistibu piemeérosanu, ka ari neaptur vai nepagarina minéto
saistibu ievéroSanas terminu.

Djedala.  Stasanas spéka un saistibu periods
6.  EIA saistibas stajas spéka ar spéka stasanas dienu un ir spéka visu saistibu perioda.

7. Japéc argumentéta atzinuma, kura kopija janosita pazinotajai pusei ne velak ka sesus menesus pirms saistibu perioda
beigam, Komisija uzskata par nepiecieSamu un samérigu pagarinat saistibu periodu, lai izvairitos no konkurences
izkroplojumiem ieksgja tirga, ta var pagarinat saistibu perioda ilgumu par papildu laikposmu, kas neparsniedz tris
gadus (turpmak teksta — “papildu laikposms”). Ja péc argumentéta atzinuma, kura kopija janosiita pazinotajai pusei
ne vélak ka seSus meénesus pirms papildu laikposma beigaim, Komisija uzskata, ka ir nepiecieS$ams un samérigi
pagarinat papildu laikposmu, lai izvairitos no konkurences izkroplojumiem ieksgja tirgt, ta var pagarinat papildu
laikposma ilgumu vél par periodu, kas neparsniedz divus gadus.

8. Komisija ar EIA un pazinotajas puses piekrianu jebkura laika var pagarinat saistibu periodu.

[Vards un uzvards, amats]

pienacigi pilnvarots Emirates Investment Authority varda
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2. pielikums. Mérkuznémuma grupa

Mérkuznémuma grupa ietilpst talak uzskaititas juridiskas personas, to attiecigie tiesibu parpéméji un pécteci, ka ari jebkur§
cits uznémums, kas ir iedibinats ES un par kuru mérkuznémuma grupa laiku pa laikam var tiesi vai netiesi iegtit kontroli.

Vienibas nosaukums

Uznémuma registracijas (inkorporacijas) valsts

PPF Telecom Group B.V. Niderlande
TMT Hungary Infra B.V. Niderlande
TMT Hungary B.V. Niderlande
PPF TMT Bidcol N.V. Niderlande
[Mérkuznémuma CETIN dalas parvalditajsabiedriba, [Niderlande]
turpmak “CETIN HoldCo”, paslaik inkorporacijas procesa]

Yettel Bulgaria EAD Bulgarija
CETIN Bulgaria EAD Bulgarija
Yettel Magyarorszdg Zrt. Ungarija
Yettel Real Estate Hungary Zrt. Ungarija
CETIN Hungary Zrt. Ungarija
02 Slovakia s.r.o. Slovakija
O2 Business Services, a.s. Slovakija
02 Networks s.r.0. Slovakija
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